A 19. SZAZAD VEGI HAZAI BELSO VANDORLAS
NEHANY JELLEMZOJE!

DANYI DEZSO

Az aldbbiakban megkiséreljiik a 19. szdzad végi hazai belsé vandorlds né-
hany jellemzdjét, tényezdjét és kovetkezményét megragadni. A korabeli de-
mografiai és helytorténeti elemzés ugyanis rendszerint egy-egy népszamlalas
adataira vagy egyedi-helyi forrasra tamaszkodva egy-egy évtized elemzését
szolgéltatta. Az 1880-1910. évi hazai bels6 vandorlas Osszefoglalasa tehat
hianyzik (1asd a magyar irodalom bibliografiai jegyzékét).

A magyar demografusok tobbszor hangsulyoztak, hogy a hazai bels6é van-
dorlas népszadmlalasi adatai valdjaban csak megkdzelitik a valosagos vandor-
mozgalom méretét, aranyat. Europa mas orszagaihoz hasonloan ugyanis 1880-
tol kezdve népszamlalasaink csak azt jegyezték f6l, hogy a megszamlalt hol
szililetett, a cenzusok publikaciodiban pedig csak azt kozolték, hogy a megyek,
torvényhatosagi jogu varosok jelenlévd népessége hol sziiletett: helyben, ugya-
nazon megyében, melyik mas megyében, Horvat-Szlavonorszagban vagy kiil-
foldon.

Ismerjiik tehat népszdmlalasonként azoknak a szamat, akik sziiletésiik és a
népszamlalas iddpontjaban ugyanazon a telepiilésen tartézkodtak, azaz a me-
gyénkénti, varosonkénti immobil népesség tomegét, a kvazi mobil populacio
nagysagat, akik a megyében sziilettek, de a népszamlalas idépontjdban sziil6-
megyéjitk mas telepiilésén éltek, végiil pedig a megyék azon lakosainak szamat,
akik mas megyében, vagy kiilfoldon lattak napvilagot — azaz a mobil népesség
kvantumat. Ezek a life time tipusu vandorlasi adatok nem tartalmazzak a két
idopont — a sziiletés és a megszamlalas — kozotti vandorlasokat, valamint a két
idépont kozott ugyan vandorld, vagy nem vandorld, de idékdzben elhaldlozo,
vagy kivandorl6 népesség nagysagat.

A kiilfoldi vandorlasi szakirodalom tobbféle modszert, matematikai elja-
rast, modellezést, halandosagi tabla-szamitast kinal a life time tipusu spatialis
mobilitdsi adatok valdésagot megkozelitd korrekcidjara (Bogue 1959, Isard
1960, Rogers—Castro 1970, Rogers—Burkhard 1971, International Migration
Manuel U. N., Clark 1982, Stouffer 1962). Példaképpen a kovetkezOkben idéz-
ziik az egyik viszonylag egyszerli eljarast, hogy egy varosunk vagy megyénk

! Késziilt ,A T 22875 Regionalis kiilonbségek a polgarosodds és a modernizacié folyamatiban
1850-1910 kozott” c. kutatas keretében, az OTKA tdmogatasaval.
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két népszamlalas kozotti valésagos vandormozgalmat milyen miiveletsorozattal
kellene pontositani.
1. i teriileten sziiletett ¢ idOpont el6tt; i teriileten élte meg a ¢ id6pontot és ¢
+ n id8pontban i teriileten szamlaltak meg.
P';
2. j teriileten sziiletett ¢ idOpont el6tt; i teriileten élte meg a ¢ idépontot és ¢
+ n id8pontban az i teriileten szamlaltdk meg.
P
3. j teriileten sziiletett ¢ idOpont el6tt; j teriileten élte meg a ¢ idépontot és ¢
+ n id8pontban i teriileten szamlaltdk meg.
P';
4. i teriileten sziiletett 7 idopont el6tt; j teriileten élte meg a ¢ id6pontot és ¢
+ n id8pontban i helyen szamlaltdk meg.
Pljl
5. i teriileten sziiletett # id6pont el6tt; i teriileten élte meg a ¢ id6épontot, de ¢
és t + n idépont kozott i helyen halt meg.
D'
6. j teriileten sziiletett ¢ id6pont el6tt; 7 teriileten €lte meg a ¢ idépontot, de ¢
és t + n id6pont kozott i helyen halt meg.
D';
7. j teriileten sziiletett ¢ id6pont el6tt; j teriileten €lte meg a ¢ idépontot, de ¢
és t + n idépont kozott 1 helyen halt meg.
8. i teriileten sziiletett # id6pont eldtt; ; teriileten élte meg a ¢ id6pontot, de ¢
és t + n id6pont kozott 7 teriileten halt meg.
DIJI
9.t és t + n idopont kdzott 7 teriileten sziiletett €s ¢ + n idopontot 7 teriileten
élte meg. '
B
10. ¢ és t + n id6pont kozott j teriileten sziiletett, de ¢ + n idopontot j helyen
élte meg. '
B
11. ¢ és ¢t + n idOpont kdzott sziiletett i teriileten, de ¢ + n idOpont eldtt i
teriileten halt meg. '
D}
12. ¢ és ¢t + n 1idOpont kdzott j terlileten sziiletett, de ¢ + n iddpont eldtt i
teriileten halt meg. _
D';
Képletek kozott nem szerepel a kiilfoldre vandorldk, illetve a visszavandor-
16k jeldlése.
A leirtak alapjan tehat példaul a j megyébdl i megyébe vandorlok szamat az
alabbiak szerint kellene megallapitani:
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Mji: iji - Plji+ D’Iji + Dlji+ Bji+ D]i
Sajnos adathiany miatt nem vallalkozhatunk erre a korrekciora.

Korunk belsé vandorlassal foglalkoz6 hazai, de f6képpen kiilfoldi szakiro-
dalma kihivasként 6szt6ndz a hazai belsé vandorlast kivalto tényezdk és a van-
dorlas kovetkezményeinek megkdzelitésére. Ebben a kdnyvtarnyi nagysagren-
di irodalomban nem konnyli eligazodni, néhany szembetiind vonasat azonban
mégis felvazoljuk. Napjainkban a belsé vandorlas interdiszciplinaris, de egy-
szersmind makro- és mikroszinten miivelt stidiumma fejlodott. A gazdasag-
foldrajz, az 6konomia, a szociologia, a pszicholdgia, a bioldgia, a demografia, a
politologia, a futuroldgia egyarant kutatasi terrénumanak tekinti a belsé vandor-
last. (Molho 1986, Courgeau 1980, 1983, Lee 1966, Thomlinson 1961, Dodd
1950). Mig korabban az analizisek a vandorlast kivalto taszitd és vonzo ténye-
zOket makroszinten magyaraztdk — az iparosodassal, a szocialis mobilitassal, az
iskolai muveltség eldrehaladasaval stb. — a mai irodalomban a mikro, egyéni,
csaladi, haztartasi szinten kiformalodo vandorlasi dontések elemzése dominans
(Wolpert 1965, Da Vanzo 1982, Willekens 1987, Brown 1983). Ennek a szem-
léletmddnak harom agazatat emeljiik ki. Mindenekel6tt hangsulyozzuk, hogy a
vandorlassal kapcsolatos egyéni és kollektiv informaciok tartalmat, mindségét,
értékelési motivumait analizaljak a kutatok (Maier 1985, Clark—Smith 1979).
Ennek tudhat6 be tobbek kozott, hogy a tavolsdg és a vandorlok szama kozotti
1949-ben megfogalmazott viszonylag egyszerti Zipf-féle osszefiiggés bonyo-
lult, tobb paraméteres gravitaciés modellé valtozott (Zipf 1949, Anderson 1979,
Smith—Slater 1981, Bachi 1957). Igen szembetiind, hogy a mikroszinten mivelt
vandorlasi analizisek jelentds része az agrarnépesség vandorlasat foglalja 6ssze.
Kutatjak az agrarnépesség vandorlassal jaro koltségeit, raforditasait, varhat6 és
realizalodo bérét, jovedelmét, a dontést megalapozd informéciok tartalmat és
mindségét, a vandorlok és sziileik iskolai végzettségének és a vandorlassal
kapcsolatos dontéseiknek Osszefiiggéseit (Hamilton 1958, Cowling—Mettcalf
1968, Diehl 1966, Driliches 1959, Bishop 1966, Galloway 1960).

A 19. szazad végi hazai belsé vandorlas el6zdekben korvonalazott szemlé-
letmddjat, modszereit mi is kdvetnénk, sajnos adatok és informacidok hianya
miatt ezt csak kozeliteni tudjuk.

AZ IMMOBILITAS
Az immobil réteg aranya
Ismeretes, hogy 19. szdzad végi népszamlalasaink szigortan értelmezve
nem a vandorlas nagysagat, a vandorl6 népesség szamat kozlik, hanem annak a

néprétegnek aranyat, amely élete folyaman elhagyta sziil6helyét, azaz egyszer,
valamikor vandorolt. Ez a "life time migration" tartalmu adatk6zlés arra alkal-
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mas, hogy a megyénként, varosonként megszamlalt populacié valamikor van-
dorlé és nem vandorlod rétegének nagysagrendjét, aranyait megkozelitsiik. Ugy
véljiik, hogy ezt a rétegkutatast a tarsadalom-, és a népességtorténeti elemzés is
hasznosithatja.

Elemzett népszamlalasaink kotetei rendszeresen kozolték a kozigazgatasi
egységek (megyék és tj. varosok) azon lakosainak szamat, akik a népszamlalas
idépontjaban sziildhelylikon tartdzkodtak. (NB: lehet, hogy sziiletésiik ¢és a
népszamlalas idépontja kdzott tobbszor is vandoroltak). A népességnek ezt a
rétegét nevezziik, mindsitjiik immobilnak.

Az immobilitds nem feltétleniil negativ tartalmu fogalom. Nem bizonyos,
hogy roghozkotottséget, elmaradottsagot, a vallalkozaskészség hidnyat jelzi.
Kiegyensulyozott gazdasagi-tarsadalmi allapotokat is visszatiikrozhet. Mindezt
szem elOtt tartva megallapithato, hogy hazankban a 19. szdzad végén jelentOsen
csokkent a nagyaranyll immobil rétegeket regisztrald megyék szama: 1880-ban
még 37, 1910-ben azonban mar csak 27 megyében haladta meg aranyuk a je-
lenlévo népesség 75%-at.

1. A megyék szama az immobil népesség aranya szerint, %

1880, 1910

1880
1910 55-59 | 60-64 | 65-69 | 70-74 [ 75-79 | 80-84 [ 95-89 [ Egyiitt

%
55-59 1 - - - - - - 1
60-64 1 - 5 - 1 - - 7
65-69 - - 3 9 3 - - 15
70-74 % - - - 7 6 - - 13
75-79 - - - - 8 13 - 21
80-84 - - - - - - 5 5
85-89 - - - - - - 1 1
Egyiitt 2 - 8 16 18 13 6 63

A sz€lséséges pozicidkat, aranyokat elfoglald megyék 1880-ban és 1910-
ben is azonosak. Ez a viszonylagos valtozatlansag egyrészt azt érzékelteti, hogy
néhany megyében az immobil réteg aranyanak korai csokkenése elonyeivel,
esetleges hatrdnyaival egyiitt stabilizalodott, masrészt az is bizonyos, hogy
néhany megye hdrom évtized alatt sem tudta csokkenteni mozdulatlan népessé-
gének aranyat.
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2. A legalacsonyabb immobilitasu megyék 1880, 1910
(Az immobil népesség ardanya a jelenlevo népességben, %)

| 1880 | 1910 |

Somogy 60,0 Somogy 55,0
Szabolcs 64,5 Baranya 61,6
Nograd 66,6 Pest 62,0
Zala 67,2 Veszprém 62,6
Baranya 67,3 Szabolcs 63,4
Fejér 67,6 Fejér 64,2
Vas 68,5 Abauj 65,0
Veszprém 69,5

Gyoér 69,8

3. A legnagyobb immobilitisu megyék, 1880, 1910
(Az immobil népesség ardanya a jelenlevo népességben, %)

| 1880 | 1910 |

Maramaros 85,2 Nagy Kiikiillo 80,4
Nagy Kiikiill6 85,5 Csik 81,1
Csik 85,8 Hajda 83,6
Arva 87,3 Fogaras 84,0
Hajdu 87,5 Arva 84,1
Szeben 87,9 Maramaros 85,2
Fogaras 88,3

Bizonyara nem véletlen, hogy a legalacsonyabb immobilitasti megyék alta-
ldban a Dunantulon, a legimmobilabb megy¢k pedig Erdélyben alakultak ki.

Maramaros megye kivételével minden megyében csokkent az immobil
réteg aranya. Ez a csokkenés azonban harom évtizedre vetitve igen szerény
mértékil, a megyék kétharmad részében 5 szazalékpontnal kisebb.

4. A megyék szama az immobil népesség aranyanak (% pont)
csokkenése szerint, 1880-1910

A csokkenés 1880- A megyék szama az immobil népesség aranya szerint 1880
1910 kozott, .
% pont 6064 65-69 | 70-74 | 75-79 | 80-84 | 85 Egyiitt
0-5 1 6 12 9 9 4 41
5-9 1 2 2 7 4 2 18
10- - - 1 2 - - 3

Egyiitt 2 8 15 18 13 6 62
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5. A megyék immobil népességének aranya (%) 1880-1910

B} - Helybeli Azonos Mas megy¢é-
Megyek Ev sziiletésii megyebeli | ben sziiletett
Baranya 1880 67,31 23,14 9,55
1891 66,06 23,29 10,65
1900 62,59 25,75 11,66
1910 61,58 25,97 12,45
Fejér 1880 67,62 23,09 9,29
1891 67,97 22,33 9,70
1900 64,95 23,15 11,9
1910 64,20 22,37 13,43
Gybr 1880 69,79 19,48 10,73
1891 67,23 20,77 12,00
1900 66,80 20,38 12,82
1910 68,08 19,52 12,40
Komarom 1880 72,56 16,44 11,00
1891 72,16 16,85 10,99
1900 68,82 17,01 14,17
1910 66,17 16,76 17,07
Moson 1880 72,04 14,71 13,25
1891 72,23 14,28 13,49
1900 69,99 14,58 15,43
1910 69,39 13,94 16,67
Somogy 1880 60,00 30,36 9,64
1891 60,36 30,46 9,18
1900 56,44 32,84 10,72
1910 55,03 33,78 11,19
Sopron 1880 77,53 17,26 5,21
1891 77,12 17,07 5,81
1900 76,17 16,90 6,93
1910 76,48 16,25 7,27
Tolna 1880 75,69 16,31 8,00
1891 73,47 17,45 9,08
1900 71,50 18,42 10,08
1910 68,96 18,63 12,41
Vas 1880 68,54 25,05 6,41
1891 68,82 24,40 6,78
1900 67,24 24,96 7,80
1910 65,86 24,97 9,17
Veszprém 1880 69,58 19,11 11,31
1891 70,76 18,38 10,86
1900 64,69 20,46 14,85
1910 62,48 20,25 17,27
Zala 1880 67,20 24,05 8,75
1891 67,93 23,74 8,33
1900 66,16 25,08 8,76
1910 66,65 25,13 8,22
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folytatas
B} . Helybeli Azonos Mas megy¢é-
Megyek Ev sziiletésii megyebeli | ben sziiletett
Arva 1880 87,25 9,97 2,78
1891 87,07 9,86 3,07
1900 84,78 10,32 4,90
1910 84,10 10,51 5,39
Bars 1880 71,14 19,00 9,86
1891 71,26 19,46 9,28
1900 70,87 19,11 10,02
1910 66,28 23,77 9,95
Esztergom 1880 72,18 13,82 14,00
1891 69,82 12,88 17,30
1900 69,38 11,74 18,88
1910 70,41 11,21 18,38
Hont 1880 70,08 18,76 11,16
1891 69,49 19,20 11,31
1900 68,22 19,97 11,81
1910 69,46 18,71 11,83
Lipto 1880 79,86 15,73 4,41
1891 80,70 13,63 5,67
1900 78,44 13,80 7,76
1910 73,30 12,54 14,16
Noégrad 1880 66,58 21,28 12,14
1891 65,50 21,32 13,18
1900 63,13 22,31 14,56
1910 63,95 21,03 15,02
Nyitra 1880 73,08 19,09 7,83
1891 72,48 19,46 8,06
1900 72,19 19,25 8,56
1910 72,19 18,78 9,03
Pozsony 1880 70,75 21,40 7,85
1891 70,45 21,44 8,11
1900 69,38 21,76 8,86
1910 69,59 20,96 9,45
Trencsén 1880 81,05 15,04 3,91
1891 79,57 15,67 4,76
1900 78,35 15,46 6,19
1910 77,97 14,66 7,37
Taroc 1880 70,29 21,79 7,92
1891 68,82 20,96 10,22
1900 67,36 21,16 11,48
1910 66,97 17,45 15,58
Zo6lyom 1880 77,13 15,67 7,20
1891 74,23 17,20 8,57
1900 73,89 16,58 9,53
1910 71,37 18,21 10,42
Bacs-Bodrog 1880 80,87 15,99 3,14
1891 80,16 16,17 3,67
1900 78,53 17,50 3,97
1910 77,64 17,62 4,74

27
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folytatas
. . Helybeli Azonos Mas megyé-
Megyek Ev sziiletésii megyebeli | ben sziiletett
Csongrad 1880 78,26 14,86 6,88
1891 80,25 12,46 7,29
1900 78,27 13,01 8,72
1910 76,83 13,45 9,72
Heves 1880 77,41 13,47 9,12
1891 77,29 13,29 9,42
1900 75,48 14,26 10,26
1910 75,36 13,17 11,47
Jasz-Nagykun-Szolnok 1880 81,17 9,28 9,55
1891 78,25 11,69 10,06
1900 75,93 12,97 11,10
1910 75,44 13,40 11,16
Pest-Pilis-Solt-Kiskun 1880 76,20 13,85 9,95
1891 73,18 14,04 12,78
1900 67,39 18,47 14,14
1910 61,98 20,19 17,83
Abauj-Torna 1880 68,49 22,54 8,97
1891 68,72 22,68 8,60
1900 66,40 22,85 10,75
1910 64,97 22,39 12,64
Bereg 1880 73,65 18,17 8,18
1891 74,14 17,95 791
1900 73,34 18,39 8,27
1910 72,88 17,37 9,75
Borsod 1880 74,32 14,37 11,31
1891 72,15 15,03 12,82
1900 65,84 15,86 18,30
1910 69,37 15,72 14,91
GOmor 1880 71,41 20,47 8,12
Gomor és Kishont 1891 71,10 21,33 7,57
GOmor és Kishont 1900 68,14 22,42 9,44
GOmor és Kishont 1910 66,20 21,64 12,16
Saros 1880 75,51 19,67 4,82
1891 73,83 19,49 6,68
1900 71,08 19,96 8,96
1910 70,30 18,54 11,16
Szepes 1880 77,58 17,26 5,16
1891 75,26 17,60 7,14
1900 69,30 17,94 12,76
1910 65,87 17,88 16,25
Ung 1880 70,45 19,67 9,88
1891 72,29 18,74 8,97
1900 71,45 17,62 10,93
1910 71,05 16,32 12,63
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folytatas
. . Helybeli Azonos Mas megyé-
Megyek Ev sziiletésii megyebeli | ben sziiletett
Zemplén 1880 70,26 20,56 9,18
1891 69,39 19,73 10,88
1900 67,27 19,79 12,94
1910 65,96 18,61 15,43
Békes 1880 81,15 9,42 9,43
1891 80,13 10,51 9,36
1900 77,99 11,41 10,60
1910 75,87 12,22 11,91
Bihar 1880 78,14 16,07 5,79
1891 76,46 16,96 6,58
1900 74,67 17,91 7,42
1910 74,44 17,98 7,58
Hajdu 1880 87,48 5,06 7,46
1891 85,54 6,70 7,76
1900 84,06 7,21 8,73
1910 83,60 6,97 9,43
Maramaros 1880 85,19 10,98 3,83
1891 85,63 10,52 3,85
1900 85,36 10,53 4,11
1910 85,11 10,91 3,98
Szabolcs 1880 64,53 18,93 16,54
1891 64,64 19,54 15,82
1900 63,74 21,19 15,07
1910 63,35 21,79 14,86
Szatmar 1880 74,63 19,03 6,34
1891 75,02 18,71 6,27
1900 72,42 19,80 7,78
1910 72,51 18,97 8,52
Szilagy 1880 79,03 15,87 5,10
1891 78,68 15,78 5,54
1900 76,59 16,56 6,85
1910 76,27 16,35 7,38
Ugocsa 1880 76,43 12,62 10,95
1891 78,96 11,11 9,93
1900 76,11 13,21 10,68
1910 75,25 12,51 12,24
Arad 1880 79,13 12,56 8,31
1891 78,58 12,24 9,18
1900 76,06 13,65 10,29
1910 77,12 13,81 9,07
Csanad 1880 71,17 11,18 17,65
1891 70,77 11,86 17,37
1900 69,67 13,02 17,31
1910 70,05 13,18 16,77

29
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folytatas
. . Helybeli Azonos Mas megyé-
Megyek Ev sziiletésii megyebeli | ben sziiletett
Krasso-Szorény 1880 82,39 11,05 6,56
1891 81,81 10,71 7,48
1900 77,84 12,59 9,57
1910 75,99 13,12 10,89
Temes 1880 77,07 12,12 10,81
1891 76,03 12,70 11,27
1900 71,78 14,27 13,95
1910 70,1 14,85 15,05
Torontal 1880 75,54 19,45 5,01
1891 74,76 19,37 5,87
1900 72,30 21,17 6,53
1910 71,27 20,90 7,89
Also-Fehér 1880 82,89 11,07 6,04
1891 83,09 10,25 6,66
1900 79,19 11,43 9,38
1910 78,76 11,37 9,87
Beszterce-Naszod 1880 83,84 9,80 6,36
1891 83,09 9,46 7,45
1900 78,00 11,17 10,83
1910 78,41 10,89 10,70
Brasso 1880 77,75 7,26 14,99
1891 76,31 7,29 16,40
1900 71,10 8,20 20,70
1910 69,07 8,43 22,50
Csik 1880 85,83 11,72 2,45
1891 86,38 11,13 2,49
1900 83,69 12,28 4,03
1910 81,05 12,75 6,20
Fogaras 1880 88,25 7,12 4,63
1891 87,33 7,03 5,64
1900 84,75 8,42 6,83
1910 84,02 8,43 7,55
Haromszék 1880 79,84 17,16 3,00
1891 79,77 15,87 4,36
1900 76,48 18,00 5,52
1910 75,23 17,48 7,29
Hunyad 1880 83,08 12,76 4,16
1891 81,71 12,49 5,80
1900 75,74 13,68 10,58
1910 71,45 14,12 14,43
Kis-Kiikiillé 1880 82,15 11,63 6,22
1891 81,16 11,68 7,16
1900 78,63 12,83 8,54
1910 78,22 12,43 9,35
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folytatas
. . Helybeli Azonos Mas megyé-
Megyek Ev sziiletésii megyebeli | ben sziiletett
Kolozs 1880 82,21 12,87 4,92
1891 81,98 12,40 5,62
1900 80,00 13,37 6,63
1910 79,90 13,36 6,74
Maros-Torda 1880 79,75 16,08 4,17
1891 80,18 15,46 4,36
1900 77,95 16,08 5,97
1910 76,75 15,30 7,95
Nagy-Kiikiill 1880 85,45 9,39 5,16
1891 85,66 8,34 6,00
1900 81,10 9,92 8,98
1910 80,35 9,70 9,95
Szeben 1880 87,88 7,96 4,16
1891 84,82 7,32 7,86
1900 79,42 7,63 12,95
1910 77,59 7,94 14,47
Szolnok-Doboka 1880 80,02 15,71 4,27
1891 80,86 14,41 4,73
1900 77,69 16,54 5,77
1910 78,33 15,93 5,74
Torda-Aranyos 1880 81,96 10,87 7,17
1891 82,07 10,69 7,24
1900 79,46 12,38 8,16
1910 78,59 12,67 8,74
Udvarhely 1880 81,72 14,08 4,20
1891 82,40 13,14 4,46
1900 80,69 13,55 5,76
1910 79,05 13,43 7,52
Fiume varos és keriilete 1880 58,98 41,02
1891 49,38 50,62
1900 48,19 51,81
1910 4521 54,79
Magyarorszag dsszesen 1880 74,44 16,06 9,50
1891 73,39 16,04 10,57
1900 70,00 16,95 13,05
1910 68,52 16,95 14,53
Horvat-Szlavonorszag 1880 75,13 12,98 11,89
1891 75,29 12,69 12,02
1900 72,19 14,74 13,07
1910 71,42 15,25 13,33
Magyar Birodalom 6sszesen 1880 74,50 15,66 9,84
1891 73,59 15,59 10,82
1900 70,27 16,67 13,06
1910 68,88 16,74 14,38

31
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A falusi és varosi populdcio immobilitasa

A megyék falvai immobil rétegének nagysagrendjét sajnos csak az 1910.
évre mutathatjuk be. Az aldbbiak szerint 1910-ben kdzel minden harmadik
megyében 55-70 ¢és tizennégy megyében 80%-nal nagyobb a falvak immobil
népességének aranya.

6. A megyék szama a falvak immobil népességének
aranya (%) szerint 1910-ben

[ 59-60 [ 60-65 [ 65-70 | 70-75 | 75-80 | 80-85 | 85-90 [ Egyiitt |

1 5 15 15 13 13 1 63

Pest, Szabolcs és a dél-dunantuli megyékben legalacsonyabb a falvak né-
pességének immobilitasa és Maramaros, Hajda, Arva, valamint az erdélyi me-
gyékben a legnagyobb.

7. A legalacsonyabb és a legmagasabb falusi immobilitasu megyék

1910 %
A falusi immobil népesség aranya
65%-nal kisebb | 80%-nal nagyobb
Somogy 56,6 Torda 80,4
Baranya 61,6 Trencsén 80,5
Pest 62,0 Beszterce 80,8
Veszprém 62,5 K. Kiikiills 80,9
Szabolcs 62,8 Szolnok D. 80,9
Fejér 64,2 Hajdua 81,1
Udvarhely 82,3
A. Fehér 82,6
N. Kiikiillo 83,1
Csik 83,3
Arva 84,1
Szeben 85,6
Fogaras 86,5
Maramaros 87,2

Viérosainkban az elemzett évtizedekben a helyben sziiletett és nem véandor-
16 népesség réteg igen sz€lsdséges aranyok kozott hulldmzott, és aranyat mérve
atrendezddott. 1910-ben a 19. szazad végi ipari fejlodés, urbanizacio ellenére is
kozel minden negyedik varosban minden masodik lakos helyben sziiletett.
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8. A torvényhatdsagi jogu varosok szama az immobil népesség
aranya (%) szerint 1880-ban és 1910-ben

1880
1910 | 30— | 35— | 40— | 45— | 50— | 55— | 60— | 65— | 70— | 75— | 80— | 85— | 90—
35 140 | 45 | 50 | 55 | 60 | 65 [ 70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95

30-35 1
35-40 1 2
40-45 2
45-50

50-55 :
55-60 ;
6065 !

Egyiitt

ey

— RN =

65-70
70-75

75-80 .
80-85 !
85-90 i
90-95 |
Egyitt 1 1 4 4.

e

A vandorlas szakirodalma egybehangzoan megallapitja, hogy a telepiilések,
kiilonosen a varosok foglalkozasi-tarsadalmi struktiraja és a vandorlds mértéke
kozott, kauzalis, matematikailag is kifejezhetd kapcsolat van. Az alabbiak sze-
rint igazolhat6, hogy Magyarorszagon 1910-ben a térvényhatosagi joglh varos-
okban az immobil és az iparforgalmi népesség aranya forditott viszonyban allt.
Mennél nagyobb a helyben sziiletett, immobil népesség hanyada, annal kisebb
az iparforgalmi népesség aranya.
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9. Az immobil és iparforgalmi népesség ardanya
tj. varosokban 1910-ben

Iparforgalmi | Immobil
népesség
1.  Miskolc 65,3 41,1
2. Gyo6r 64,8 43,6
3. Pozsony 62,0 42,0
4. Arad 60,5 422
5. Pécs 59,9 37,1
6. Temesvar 58,2 34,7
7. Nagyvarad 57,6 36,7
8. Selmecbanya 57,3 40,2
9. Kassa 56,2 36,0
10. Marosvasarhely 54,3 39,7
11. Kolozsvar 53,7 42,6
12. Szatmarnémeti 52,9 45,7
13. Komarom 52,2 39,7
14. Baja 51,9 54,0
15. Székesfehérvar 50,1 58,4
16.  Sopron 48,5 51,3
17.  Ujvidék 48,4 48,5
18. Debrecen 48,2 51,5
19. Pancsova 449 50,5
20. Szeged 37,6 69,2
21. Versec 37,6 66,0
22. Zombor 29,9 68,1
23. Szabadka 27,4 81,2
24. Kecskemét 24,8 76,3
25. Hoédmezbvasarhely 22,2 88,2
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1. Az immobil és az iparforgalmi népesség aranya a tj. varosokban
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Iparforgalmi népesség aranya (%)

Az immobil népréteg aranyat egy masik vetiiletben is megvilagithatjuk.
Nem a kozigazgatasi egységek (megyék, varosok) népszamlalasok idépontja-
ban megallapitott népességszamahoz mérjiik tdmegiiket, hanem a kdzigazgatasi
egységben sziiletett és az orszadg barmely pontjan tartozkod6 népesség szama-
hoz. A két aranyszam nevezdje kiillonbozo. A masodik aranyszdm nem hordoz-
za a kozigazgatasi egységek népességszamat modositd bel- s kiilfoldi vandor-
lasi egyenleg végeredményét, csak a mobil és az immobil népesség természetes
szaporulatat méri és a kivandorlast. Ugy tetszik finomabb mutatdja az immobil
réteg aranyanak.

A kovetkezé tabldzat hanyadosainak rendje is kirajzolja a sajatos
mikrorégidkat és a régiok kivételes megyéit. A tablazathoz fiizendd végleges
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kovetkeztetések megfogalmazasa elétt azonban ismételten fel kell idézniink,
hogy az aranyszamok viszonyitasi alapja (nevezd) a természetes szaporulat és a
kilfoldi vandorlés, visszavandorlas egyenlege. Nem érdektelen tehat azt is
mérlegelni, hogy a megyei immobilitas korabbi tdblankban szerepld viszonylag
csekély nagysagu valtozasa olykor éppen az 0sszes megyei sziiletésli népesség
csokkenésének vagy éppen jelent6s ndvekedésének tudhatod be, és nem az im-
mobil tdmeg valtozasanak, a vandorlasi egyenleg végeredményének (példaul
Arva, Abatij, Saros stb. megyékben).

10. A megyékben sziiletett Osszes népesség szamdanak valtozdsa
1900 és 1910 kozott

Csokkent Novekedett
% 0-5% | 5-10% | 10-15% | 15-%
Gyo6r 0,9 Baranya 54 Zala 10,9
Veszprém 1,6  Moson 5,5 Komarom 11,9
Sopron 2,6 Fejér 7,4
Tolna 3,9 Somogy 7,6
Vas 39
Arva 7,1 Lipto 0,5 Pozsony 5,9 Bars 10,9
Turoéc 1,8  Trencsén 6,4 Nograd 10,6
Zolyom 3,8 Hont 7,1  Esztergom 12,2
Nyitra 7,6
Bacs 4.8 Heves 10,1 Pest 17,1
Csongrad 11,6
Jasz 11,9
Abatyj 0,7 GOmor 0,5 Bereg 12,7
Borsod 1,9 Zemplén 2,4
Saros 3,5 Ung 4,1
Szepes 42
Szatmar 8,5 Ugocsa 10,1 Madramaros 18,4
Békés 8,9 Szilagy 11,5
Bihar 12,4
Hajdu 12,7
Szabolcs 12,7
Torontal 0,6 Krasso 5,3 Csanad 10,2
Temes 1,2 Arad 10,5
N. Kiikiill6 2,3 Szeben 6,0 Maros T. 10,7
Fogaras 3,4 Brasso 6,4 Torda A. 10,8
K. Kiikiillo 6,5 Kolozs 12,3
Udvarhely 6,8 Csik 12,8
A. Fehér 7,1
Hunyad 8,4
Szolnok D. 8,4
Beszterce 8,8

Haromszék 8,9

Az immobil réteg megyei aranyszamai €s aranyvaltozasai tehat bonyolult
demografiai és nem demografiai tényezok egyiittes eredoi.
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A torvényhatosagi jogl varosokban sziiletett 6sszes népességnek viszony-
lag jelent6s hanyada maradt sziildvarosaban. Aranyuk, néhany kivételtdl elte-
kintve nagyobb, mintha ezt az immobil réteget a varos jelenlévo népességéhez
hasonlitjuk, nyilvadnvaléan a bevandorldsnak tulajdonithatéan. Részletesebb
helyi adatok alapjan dontend6 el, hogy alfoldi varosainkban az immobil réteg
magas aranyat milyen mértékben idézte el6 a munkaalkalom egyre fokozodo
beszlkiilése, illetve a foldtulajdonlds marasztalod tényezdje. A torvényhatdsagi
jogu varosok immobil rétegének aranya egyébként 1900 és 1910 kozott csak
kismértékben modosult.

11. Toérvényhatosagi jogu varosok szama az immobil populdcio ardnya szerint
(%) 1900, 1910

| | 5560 | 6065 [ 65-70 [ 70-75 | 75-80 | 80-85 | 85-90 [ Egyiitt |

1900 2 2 6 3 7 3 1 24
1910 2 2 8 5 5 2 1 25

12. Térvényhatosagi jogu varosaink immobil népességének ardnya
a varosokban sziiletett dsszes népességhez viszonyitva 1900, 1910

A varosokban sziiletett Ebbdl az immobil réteg
. n . P 1910 .
Viros 0sszes népesség szama aranya %
1900 [ 1910 % 1900 [ 1910

1. Szabadka 76149 89159 17,08 86,17 87,18
2. Hédmezdvasarhely 25270 27195 7,62 81,57 83,37
3. Versec 21665 22247 2,69 80,93 80,61
4. Kecskemét 57834 65244 12,81 78,65 78,23
5. Sopron 20429 22682 11,03 77,94 76,78
6. Zombor 65462 67522 3,15 80,56 76,57
7. Pancsova 12829 13792 7,51 77,84 76,22
8. Szeged 96027 107777 12,24 79,20 75,99
9. Pozsony 37518 43910 17,04 75,41 74,89
10. Debrecen 51429 61680 20,35 79,73 74,03
11. Ujvidék 19769 22210 12,30 76,27 73,36
12. Kolozsvar 29666 36199 22,02 73,60 71,56
13. Selmecbanya 15551 15174 -2,42 73,43 70,29
14. Arad 35092 40292 14,82 69,10 69,49
15. Marosvasarhely 12828 14905 16,19 67,96 67,85
16. Székesfehérvar 28299 31636 11,76 66,78 67,61
17. Gy6r 20267 28961 42,90 59,18 66,74
18. Szatmarnémeti 19372 21536 11,17 72,30 66,07
19. Temesvar 27373 36227 32,35 65,21 66,07
20. Miskolc - 32119 - - 65,94
21. Pécs 24597 28375 15,36 69,43 65,12
22. Kassa 21339 25331 18,71 65,57 63,91
23. Nagyvarad 30501 37136 21,75 64,62 63,46
24. Baja 19032 19125 0,44 61,25 59,37

25. Koméarom 14819 15165 2,33 58,79 58,49
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Adatok hidnya miatt a rendezett tandcst varosok 1910. évi immobil népes-
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ségének aranyait csak 76 varosban allapithattuk meg.

13. A rendezett tandcsu varosok immobil és mobil népességének aranya (%)

1910
[ Immobil % | Mobil %

1. Hajduboszérmény 91,1 1. Ujpest 38,9
2. Turkeve 87,9 2. Lugos 29,7
3. Ujbéanya 87,5 3. Zsolna 27,8
4. Hajdinanas 87,3 4. Poprad 26,1
5. Kiskunfélegyhaza 87,2 5. Trencsén 24,4
6. Szentes 86,4 6. Rozsahegy 23,7
7. Jaszberény 84,9 7. Vac 22,2
8. Mako 83,2 8. Karansebes 21,7
9 Hajdtszoboszlo 82,3 9 Iglo 21,0
10. Zenta 81,8 10. Losonc 20,3
11.  Mezo6tar 81,4 11. Zolyom 20,2
12.  Nagylak 81,2 12. Besztercebanya 20,0
13.  Nagykoros 81,0 13. Satoraljaujhely 20,0
14.  Cegléd 81,0 14. Ungvar 18,7
15.  Szentgyorgy 80,1 15. Rimaszombat 17,4
16. Kisujszallas 79,5 16. Szentendre 17,2
17. Kecskemét 77,6 17. Locse 17,1
18. Szakolca 77,2 18. Kormocbanya 16,9
19. Karcag 76,0 19. Rozsnyo 16,7
20. Gyula 72,9 20. Eperjes 15,7
21. Korpona 71,6 21. Veszprém 15,5
22. Szekszard 70,6 22. Kismarton 15,4
23. Ruszt 70,6 23. Esztergom 14,7
24. Dobsina 69,3 24. Szepesbéla 14,5
25.  Gyongyds 68,7 25. Szombathely 14,3
26. Golnicbanya 67,9 26. Bartfa 13,8
27. Kiskunhalas 67,5 27. Kaposvar 13,2
28. Nyiregyhaza 67,2 28. Kisszeben 12,9
29. Nagykikinda 67,0 29. Koszeg 12,8
30. Eger 66,4 30. Késmark 12,6
31. Bartfa 64,9 31. Nyiregyhaza 12,4
32. Breznobanya 63,5 32. Nagybecsekerek 12,3
33.  Ersekdjvar 63,4 33. Fehértemplom 12,2
34.  Szolnok 63,0 34. Léva 12,0
35.  Esztergom 62,9 35. Nyitra 11,7
36. Jolsva 57,6 36. Eger 11,6
37. Nagybecskerek 57,0 37. Ersekajvar 11,6
38. Nagyrdce 56,4 38. Szepesvaralja 11,2
39. Szepesolaszi 56,0 39. Golnicbanya 11,1
40. Munkécs 54,3 40. Beregszasz 11,1
41. Nagykanizsa 54,1 41. Gyongyos 10,8
42. Koszeg 53,6 42, Szakolca 10,7
43.  Fehértemplom 53,3 43, Munkacs 10,6
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folytatas
[ Immobil | % ] Mobil | % ]

44. Rozsahegy 52,8 44. Papa 10,6
45. Szepesvaralja 51,8 45. Nagyroce 10,5
46. Szentendre 51,3 46. Szepesolaszi 10,4
47. Kismarton 51,1 47. Zalaegerszeg 10,1
48. Vac 50,8 48. Jolsva 9,9
49, Szepesbéla 50,4 49. Szolnok 9,8
50 Veszprém 50,0 50 Kiskunhalas 9,0
51. Kisszeben 49,9 Sl Gyula 9,0
52. Péapa 48,5 52. Breznobanya 8,7
53. Beregszasz 48,2 53. Nagykanizsa 8,6
54. Lbcse 48,1 54. Szekszard 8,5

55. Ungvar 46,6 55. Mako 8,2
56. Zalaegerszeeg 46,5 56. Dobsina 7,5

57. Léva 46,0 57. Kecskemét 6,2
58. Satoraljaujhely 45,5 58. Nagykikinda 6,1

59. Kormocbanya 443 59. Jaszberény 5,8
60. Iglo 44,2 60. Szentgyorgy 52
61. Nyita 43,8 61. Korpona 5,2
62. Eperjes 42,6 62. Karcag 4,8

63. Zdlyom 42,2 63. Cegled 4,8

64. Késmark 41,7 64. Mezétar 4,7
65. Lugos 39,9 65. Hajduiszoboszlo 4,6
66. Szombathely 394 66. Szentes 42
67. Rozsnyo 37,4 67. Kiskunfélegyhaza 4,0
68. Karansebes 36,2 68. Kisujszallas 3,7
69. Besztercebanya 33,6 69. Zenta 3,7
70. Losonc 33,0 70. Hajdinanas 3,6
71. Poprad 32,6 71. Nagylak 35

72. Rimaszombat 32,3 72. Nagykoros 33

73. Kaposvar 31,7 73. Ruszt 3,2
74. Zsolna 31,0 74. Tarkeve 2,7
75. Trencsén 30,6 75. Ujbanya 2,7
76. Ujpest 27,5 76. Hajduboszormény 2,4

1910-ben 76 rendezett tanacsu varosunk haromnegyed részében, elsésorban
az alfoldi mezévarosokban 50%-nal nagyobb volt az immobil népesség hanya-
da. A mobil — méas megyékbdl bevandorld populacié ardnya az északi varosok-
ban a legnagyobb — néhany kivételt nem szamitva. Téablazatunk sajnos nem
tartalmazza az erdélyi rendezett tanacsui varosokat, és emiatt orszagosan csak
korlatozott megallapitasokra alkalmas.
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KVAZI MOBILITAS

Kvazi mobilnak mindsitjiikk a népességnek azt a rétegét, amely élete folya-
man egyszer, vagy tobbszor bizonyosan vandorolt sziilémegyéjének hatarai
kozott, pontosabban a népszamlalas idopontjaban sziilémegyéjének egyik tele-
plilésén irtak 6ssze, de nem sziil6helyén. A mobilitashoz illesztett jelz6 a moz-
gasteriilet korlatozottsagat — sajnos csak kozigazgatasi elhataroltsagat — kivanja
jelezni, masrészt a vandorlast el6idéz6 tényezok egyéb sajatossagait. Feltétez-
ziik ugyanis, hogy a megyéken beliili vandorlas jelentds hanyadat az életciklu-
sokhoz kotédo, jorészt demografiai indittatasu események idézték elé. Példaul a
hazassagkotés, a valas, a megdzvegyiilés — és nem gazdasagi, szocialis, vagy
egy¢b faktorok. A kvazi mobil réteget még ugy is jellemezhetjiik, hogy kisebb
vandorlasi kockazatot vallalt, illetve hogy jobban kot6dott megszokott kornye-
zetéhez, mint a messze tajakra vandorlok. Feltételezhetd tehat, hogy jobban
idomult 0j lakohelyének szocialis, kulturalis, etnikai, magatartdsbeli irott és
iratlan normaihoz. A beilleszkedés, de a befogadas se jart individualis, kollektiv
konfliktusokkal.

Adataink, ardnyaink helyes értelmezését és mérlegelését eldsegitendd, ki-
emeljiik, hogy a kvazi mobil népesség kategodriaja feldleli az ideiglenesen van-
dorlokat, a szezonalis munkasokat is. Azt is hangsulyozzuk, hogy népszamlala-
saink definicioi, tartalmuk szerint, allapotot rogzitenek. Annak a populdcionak
a szamat, aranyat kozlik, amely a népszamlalas id6pontjaban nem sziildhelyén,
de sziildomegyéjében tartdzkodott. A valosagos vandormozgalmat — bonyolult
szamitasokat és becsléseket végezve — ugyan megkdozelithetjiik, de népszamla-
lasi forrasaink alapjan pontosan nem hatarozhatjuk meg.

A kovetkezokben tehat a korabeli magyarorszagi tarsadalmi rétegzédésnek
egyik sajatos valfajat kiséreljik meg kvantitative megragadni. Elkiilonithetd,
elkiilonitendd tarsadalmi rétegnek tekintjiik ugyanis a megyén beliil vandorlo-
kat. Ugy véljiik, sulyuk, jellemzéik a tarsadalmi atrétegzddést, az urbanizacio
mértékét és mélységét, a demografiai atmenet helyi, vagy regionalis folyamatat
el nem hanyagolhaté mértékben szabta meg.

A kvazi mobil népesség sulya

1910-ben a magyarorszagi kvazi mobil réteg sulyat, a kovetkezd tablazat
alapjan ugy jellemezhetjiik, hogy mindossze tizenegy megyében érte el aranyuk
a jelenlévd népesség 20-25%-at, de huszonnyolc megyében még 15%-ot sem.
Orszagos szinten kozel minden hatodik megszamlalt tartozott a kvazi mobil
populacidhoz (1910: 16,95%).
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14. A kvazi mobil népesség aranya a megyék jelenlévo népességében
1910, %
| 5,0-9,9 | 10,0-14,9 15,0-19,9 [ 200249 ] 25,0— |
Moson 13,9  Gyér 19,5 Fejér 22,4 Zala 25,1
Komarom 16,8 Vas 25,0 Baranya 26,0
Sopron 16,3 Veszprém 20,3 Somogy 33,8
Tolna 18,6
Arva 10,5 Hont 18,7 Bars 23,8
Esztergom 11,2 Nyitra 18,8 Nograd 21,0
Lipto 12,5 Turdc 17,5 Pozsony 21,0
Trencsén 14,7  Zdlyom 18,2
Csongrad 13,5 Bacs 17,6  Pest 20,2
Heves 13,2
Jasz 134
Bereg 17,4  Abayj 23,4
Borsod 15,7 GOmor 21,6
Saros 18,5
Szepes 17,9
Ung 16,3
Zemplén 18,6
Hajdu 7,0  Békés 12,2 Bihar 18,0  Szabolcs 21,8
Maramaros 10,9  Szatmar 19,0
Ugocsa 12,5 Szilagy 16,4
Arad 13,8 Torontal 20,1
Csanad 13,2
Krasso 13,1
Temes 14,9
Brasso 8,4  A.Fehér 11,4 Haromszék 17,5
Fogaras 8,4 Beszterce 10,9 Maros-Torda 15,3
N.Kikills 9,7 Csik 12,8  Szolnok D. 15,9
Szeben 7,9  Hunyad 14,1
K Kiikiillg 12,4
Kolozs 13,4
Torda 12,7
Udvarhely 13,4

1910-ben harom dunantali megyében minden harmadik-negyedik meg-
szamlalt lakos a kvazi mobil réteghez tartozott (Zala, Baranya, Somogy). A
Hajdusagban és négy erdélyi megyében (Brasso, Fogaras, Nagy Kiikiillo,
Szeben) azonban még a tiz szazalékot sem érte el ardnyuk. A régiok megyéiben
a kvéazi mobil népesség stlya igen tdg hatarok kozott ingadozik. (lasd a Duna és
a Tisza bal parti régiot). Mutatoink nagysagrendjét, szorodasat bizonyara meg-
hatarozta a megy¢k telepiiléseinek lakossagszam szerinti struktiraja, az ipari,
kereskedelmi telephelyek lokalizacidja, a népesség foglalkozasi Osszetétele, az
intézmények (oktatasi stb.) szerepe. Azt sem szabad azonban mellézniink, hogy
a megye népességének vandorlasi mérlege is tényez6 aranyszamaink kialakula-

saban.
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Hérom évtized alatt (1880-1910) a megyénkénti kvazi populacio sulyanak
moddosulasi folyamata mikrorégiokat kiilonitett el. Huszondt megyében ugyanis
csokken, mig 38 megyében névekszik ennek a rétegnek a stlya. A statisztikai
régiok felbomlanak. A Duna, a Tisza jobb ¢és bal partjan, Erdélyben a megyék
egy részében csokken, masik részében azonban nd a kvazi mobil népesség ara-
nya.

15. A megyei kvazi mobil népesség aranyanak valtozdsa
1880 és 1910 kozott (szazalékpont)

Csokkent Novekedett
megye | % megye | %

Fejér 0,75 Baranya 2,83

Moson 0,17 Gyor 0,04

Sopron 1,01 Komarom 0,32

Vas 0,08 Somogy 343
Tolna 2,32
Veszprém 1,14
Zala 1,08

Esztergom 2,41 Arva 0,54

Hont 0,05 Bars 4,77

Lipto 3,19 Zdlyom 2,45

Nograd 0,25

Nyitra 0,31

Pozsony 0,44

Trencsén 0,38

Turdce 4,34

Csongrad 1,41 Bacs 1,63

Heves 0,30 Jasz 4,12
Pest 6,43

Abayj 0,15 Borsod 1,35

Bereg 0,40 GOmor 1,17

Saros 1,13 Szepes 0,62

Ung 3,35

Zemplén 1,95

Maramaros 0,07 Békés 1,80

Szatmar 0,06 Bihar 1,91

Ugocsa 0,11 Hajda 1,91
Szabolcs 2,86
Szilagy 0,48

Arad 1,25
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folytatas
Csokkent Novekedett
megye | % megye | %
Csanad 2,00
Krasso 2,07
Temes 2,73
Torontal 1,45
Maros T. 0,78 A. Fehér 0,30
Szeben 0,02 Beszterce 1,09
Udvarhely 0,65 Brasso 1,17
Csik 1,03
Fogaras 1,31
Haromszék 0,32
Hunyad 1,36
K. Kiikillé 0,80
Kolozs 0,49
N. Kiikiillé 0,31
Szolnok D. 0,22
Torda A. 1,80

Hérom évtized alatt azonban at is rendezddott a megyék szdma a kvazi
mobilitds aranyanak nagysagrendjét tekintve. Megndvekedett azon megyék
szama, amelyekben magas — 20%-n4al nagyobb — a kvazi mobilok hanyada ¢és
kevesebb megye tartozott az ennél alacsonyabb egylitthatot felmutaté megyék
rendjébe.

A kovetkezokben a kvazi megyei mobil népesség szamat, az ugyanazon
megyében sziiletett 6sszes népességhez viszonyitjuk, azaz a megyéken beliili
vandorlas tényleges nagysagrend;jét kiséreljiik megkozeliteni.
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16. A megyei kvazi mobil népesség szama az ugyanazon megyében
sziiletett 6ssznépességhez viszonyitva 1910, %

4,9 [ 5,0-9,9 | 10,0-14,9 [ 15,0-19,9 [ 20,0249
%
Sopron 14,3 Komarom 15,4 Zala 23,1
Moson 14,4 Gyor 154 Vas 23,8
Tolna 16,8 Baranya 24.4
Fejér 18,0
Veszprém 18,1
Arva 9,5  Esztergom 10,3 Hont 16,5 Nograd 20,7
Lipto 12,5 Zoélyom 17,3 Bars 21,4
Trencsén 14,3  Turdc 17,5
Nyitra 17,7
Pozsony 18,7
Csongrad 7,5 Heves 12,0  Pest 15,5
Jasz 12,5
Bacs 14,0
Borsod 14,6 Ung 16,0 GOomor 20,7
Bereg 17,3
Szepes 18,2
Saros 18,4
Zemplén 18,9
Abaj 19,8
Hajdu 4,7 Maramaros 10,5 Szilagy 15,7 Szabolcs 21,8
Békés 11,2 Bihar 16,8
Ugocsa 12,3 Szatmar 17,2
Csongrad 12,0  Torontal 19,2
Arad 12,6
Krasso 13,9
Temes 14,2
Fogaras 8,5  A.Fehér 11,2 Szolnok D. 15,3
Szeben 8,6  Beszterce 11,4 Hunyad 15,8
N. Kiikillé 9,7 K.Kikille 12,0 Haromszék 16,5
Brasso 9,8  Udvarhely 12,0
Csik 12,2
Kolozs 12,2
Torda 12,4
Maros T. 13,7

A megyék eloszldsa a kozolt tablazat szerint igen elgondolkoztats. Ugy
tetszik, hogy az egyik megyében a mezdgazdasagi viszonyok hatraltatjak —
Hajdua megyében — a masik megyében — Szabolcs — elésegitik a kvazi mobilitas
kiformalodasat.

A megyénkeénti aranyok valtozasat 6sszefoglalva az alabbiakbol kivilaglik a
negativ €s a pozitiv iranyu valtozas liteme.
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17. A megyék szama a kvazi mobil népesség aranya (%) szerint,
1880-ban és 1910-ben

1910 1880

9,9 [10,0-14,9 | 15,0-199 [ 20,0249 [ 250299 [ 30,0- | Egyiitt
-9,9 5 - - - - _ 5
10,0-14,9 5 16 2 - - - 23
15,0-19,9 - 1 18 2 - - 21
20,0-24,9 - 1 3 6 1 - 11
25,0-29,9 - - - 2 - - 2
30,0- - - - - - 1 1
Egyiitt 10 18 23 10 1 1 63

18. A megyék szama a kvazi mobil réteg aranya szerint 1880-ban

Az arany valtozasa
1880-1910 kozott -9.9 10,0-14,9 | 15,0-19,9 | 20,0-24,9 | 25,0- Egyiitt
(szézalék-pont)

(-) csokkent

-2,49 1 8 6 1 22
2,50-4,49 - 1 2 - - 3
Egyiitt 1 7 10 6 1 25
(+) ndvekedett

-2,49 8 10 10 3 - 31
2,50-4,49 1 - 3 1 1

5,00- - 1 - - - 1
Egyiitt 9 11 13 4 1 38
Mindosszesen 10 18 23 10 2 63

Urbanus és ruralis kvazi mobilitas

A megyékben sziiletett és a megyében vandorld népesség egy része a me-
gye terliletén fekvo torvényhatosagi joga és rendezett tanacsti varosokba vando-
rolt, masik része sziil6falujat elhagyva a megye masik falujaba. A megyei kvazi
mobil réteg egyik része tehat urbanus réteggé valt, masik része tovabb is ruralis
stratum maradt.

Torvényhatdsagi jogi varosainkban harom évtized (1880-1910) alatt vi-
szonylag szerény mértékben novekedett ugyanazon megye falvaibol bevandorlo
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népesség aranya, (minddssze két varosban éri el az 5-10% pont kiilonbséget)
eltekintve néhany kivételtdl (Gydrben, Székesfehérvarott, Kolozsvart, Szabad-
kan és Selmecbanyan aranyuk csokkent). Kiemelendé azonban, hogy stlyuk,
aranyuk mar 1880-ban sem volt elhanyagolhat6. 1910-ben tizenegy varosban
minden 6todik, illetve minden negyedik lakos megyei sziiletésii volt (1880-ban
hat varosban). Igen szembetling és a helytorténeti kutatasokat 6sztonz6 aranyok
jellemzik alfoldi varosainkat. Hodmezovasarhelyen, Szegeden, Szabadkan,
Kecskeméten, Versecen a kvazi mobil népesség aranya a legalacsonyabb, még
a 15%-ot sem éri el. (Nincs vonzas, taszitderok miikodnek?)

19. A megyében sziiletett népesség aranya a torvényhatosagi jogu varosokban,
1910, 1880, %

Toérvényhatosagi jogu varos 1910 | 1880 K,ﬁlér,leég
% (szazalékpont)
1. Nagyvarad 29,8 25,9 3,9
2. Szatmarnémeti 29,3 20,5 9,8
3. Ujvidék 29,3 24,8 45
4. Marosvasarhely 259 20,4 5,5
5. Pancsova 25,7 21,3 4.4
6. Pécs 24,9 19,2 5,7
7. Baja 24,1 18,3 5,8
8. Pozsony 21,9 15,1 6,8
9. Sopron 21,7 20,5 1,2
10. Zombor 21,7 18,9 2,8
11. Komarom 21,4 19,0 2.4
12. Gy6r 18,1 19,7 -1,6
13. Debrecen 18,0 11,8 6,2
14. Temesvar 17,4 13,9 4,5
15. Székesfehérvar 16,8 16,9 -0,1
16. Kassa 16,8 15,7 1,1
17. Arad 16,8 12,7 4,1
18. Versec 13,3 9,4 3,9
19. Kolozsvar 13,0 13,5 -0,5
20. Kecskemét 12,8 6,9 5,9
21. Szabadka 10,6 11,0 -0,4
22. Selmecbanya 7,0 7,9 -0,9
23. Szeged 6,5 4,7 1,8
24. Hodmezbvasarhely 2,7 2,3 0,4

Az urbanus kvazi mobilitas tovabbi jellemzdje, hogy a megyék osszes kva-
zi mobil népességének mekkora része vandorolt a megye teriiletén fekvd varos-
okba. Az alabbi aranyok bonyolult faktorok végeredményét foglaljak 6ssze. A
varosok befogad6 képességét, gazdasagi kapacitasuk ndvekedését, vagy éppen
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szlikosségét. Fejér megyében példaul igen alacsony a megyei Landflucht - Bu-
dapest kozel van - Hajda megyében ellenben kdzel 6tszorose.

20. A megyék kvdzi mobil népességébdl a torvényhatosagi jogu
varosokba vandorlok aranya, %, 1880, 1910

[ Megye | 1880 [ 1910 |
1. Hajdu 49,5 59,7
2. Csongrad 23,0 32,5
3. Gyor 18,9 30,8
4. Bacs 19,8 22,1
5. Temes 14,1 21,4
6. Pozsony 11,4 20,9
7. Kolozsvar 15,8 20,7
8. Maros Torda 10,1 19,1
9. Abatyj 11,7 17,3

10. Arad 11,7 17,2
11. Sopron 10,1 15,3
12. Bihar 10,8 15,2
13. Komarom 9,8 13,7
14. Baranya 8,3 13,6
15. Szatmar 7,0 13,0
16. Fejér 9,3 11,4
17. Bars 6,0 4,6
18. Torontal 3,5 4,1

Bars és Fejér megye kivételével minden megyében megndétt a térvényhato-
sdgi jogl varosokba vandorl6 réteg aranya a kvéazi mobil populacion beliil. Az
1880 ¢és 1910 év kozotti aranyvaltozas olykor igen jelentés (Maros Torda me-
gye 1880-ban: 10,1; 1910-ben 19,1%). Bizonyara nem véletlen, hogy Hajdu
megye kvazi mobil népességének tobb mint fele (59,7%) Debrecenben telepe-
dik meg, de a csongradi, gyori, Bacs, Temes, Pozsony és Kolozsvar megyei
kvazi mobil populacionak is jelentés hanyada vandorol a megye torvényhatdsa-
gi jogu varosaiba.

Sajnos csak 1910-ben foglalhatjuk 6ssze a kvazi mobil népesség urbanus
rétegének torvényhatdsagi jogu és rendezett tanacsu varosokat is felolelé adata-
it, aranyait. (A rendezett tanacsi varosok ez ideig meg nem jelent, levéltari
adatait a KSH Népszamlalasi Féosztalya bocsatotta rendelkezésiinkre. Segitsé-
gét ezlton is kdszonjiik.) Az alabbi Osszefoglalasbol kittinik, hogy 1910-ben
megyéink varosaiban igen tag hatarok kozott ingadozott az ugyanazon megye
szllotteinek hanyada (5-43%).

A hazai urbanizacioban azonban még sem hanyagolhato el szerepiik: tizen-
nyolc megye varosaiban legalabb minden negyedik lakos ugyanabbol a megyé-
bl szarmazott.
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21. A megyében sziiletett népesség aranya (%) a megye
4. és rt. varosaiban, 1910

99 | 10,0- 19,9 | 20,0-29,9 | 30,0 -
%
Tolna 15,0 Komarom 21,4 Vas 32,6
Fejér 16,8 Veszprém 22,0 Somogy 43,1
Gyor 18,1 Sopron 22,3
Baranya 249
Zala 25,5
Hont 7,3 Liptod 12,3 Nyitra 21,1 Nograd 30,2
Turéce 17,5 Pozsony 21,9 Trencsén 32,9
Bars 19,8 Zdlyom 26,3
Esztergom 19,8
Csongrad 5,0 Heves 12,8
Csanad 5,0 Pest 13,8
Jasz 9,1 Bacs 15,5
Abatj 16,8 Ung 20,3
Borsod 16,8 Bereg 22,4
Zemplén 23,8
GOmor 26,9
Saros 27,4
Szepes 274
Hajda 12,5 Szilagy 24,1
Szabolcs 12,8 Szatmar 25,0
Maramaros 26,6
Bihar 29,2
Temes 16,4 Krasso 22,5
Arad 16,5 Torontal 25,2
Fogaras 11,2 K. Kiikiillo 20,6 Szolnok D. 30,5
Kolozs 13,0 N. Kiikiillé 20,6 Haromszék 35,8
Szeben 13,6 Hunyad 23,3
Beszterce 14,9 Csik 23,7

A. Fehér 18,7 Maros Torda 25,5
Torda A. 19,6 Udvarhely 28,5

1910-ben a megyék falvaiban megszamlalt kvazi mobil réteg aranya termé-
szetesen kisebb volt, mint az urbanus kvazi mobil rétegé.
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22. A megye falvaiban sziiletett és sziilomegyéjének falvaiba vandorlo
népesség aranya a jelenlévo népességben 1910-ben

[ Megye | % [  Megye [ % | Megye | % [  Megye | % |
Somogy 33,1 Baranya 26,0 Gyor 19,5
Fejér 22,4 Komarom 16,8
Vas 24,3 Moson 13,9
Zala 25,1 Sopron 16,1
Tolna 18,8
Veszprém 19,9
Bars 242 Arva 10,5
Esztergom 23,8 Liptod 12,6
Hont 20,9 Nyitra 18,6
Nograd 20,2 Trencsén 13,7
Pozsony 21,0 Zélyom 16,5
Pest 21,7 Bacs 18,4
Csongrad 16,2
Heves 13,2
Jasz 15,8
Abayj 22,4 Bereg 16,6
GOmor 20,8 Borsod 15,7
Szabolcs 22,8 Saros 17,2
Szepes 14,9
Ung 15,9
Zemplén 18,4

Békés 12,5 Hajda 8,7

Bihar 18,0 Madramaros 8,9
Szatmar 18,8
Szilagy 15,8
Ugocsa 12,5
Torontal 20,5 Csanad 15,8
Krasso 12,6
Temes 14,8

Also Fehér 10,4 Brasso 9,3

Beszterce 10,5 Fogaras 8,2

Haromszék 15,5 Szeben 6,4
Hunyad 13,5
K.Kiikillé 11,8
Kolozs 13,4
Maros T. 15,0
N. Kiikiillg 11,8
Szolnok D. 14,8
Torda A. 12,1
Udvarhely 12,1

A viszonylag tadg hatarértékek kozott hullamzé ruralis kvazi mobilitasi
mutatok nem csak demografiai okokra visszavezetheté vandorlasrol tantiskod-
nak, hanem a vidék iparosodasarél — a mezdgazdasagi munkaerd megszokott
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vagy kényszerii mozgékonysagarol — féként a Dunanttl déli részében és a Duna
bal parti megyékben, és mindennek hidnyar6él Hajda, Maramaros, Brasso,
Fogaras és Szeben megyében.

A kvazi mobil réteg szamanak alakulasa

Amint mar emlitettiik a kvazi mobil réteg aranya nemcsak a megyén beliili
vandorlok szamat érzékelteti, hanem az egyiitthaté nevezdjében helyet foglalo
természetes és tényleges szaporulat egyenlegét is. Ezen réteg méretének objek-
tivebb megkozelitése érdekében az alabbiakban 6sszefoglaljuk szamuk alakula-
sat 1880 és 1910 kozott. Az adatok értékelése soran azonban nem mell§zhetok
a két népszamlalas kozotti 1étszadmuk novekedését vagy csokkenését eldidézd
tényezok:

csokkenést idézett elo:
— a kvazi mobil népesség halalozasa
— kivandorlasa
— mas megyébe vandorlasa
— sziiléhelyére valo visszavandorlasa
novekedést idézett eld:
— sziil6helyiiket elhagy¢ és sziildomegyéjiikben vandorlok
— korabban mas megyébe telepiilok, de sziildmegyéjiikbe visszavan-
dorlok
— a kivandorlok koziil visszavandorld, de nem sziildhelyiikon letelepii-
16k szama

Forrasaink a felsorolt tényezOk nagysagrendjének megallapitasat nem te-
szik lehetdvé, tehat csak egyenlegiiket regisztralhatjuk.

A kvazi mobil réteg megyénkénti szama harom évtized alatt tag szélsoérté-
kek kozott moédosult. Liptd, Turde és Saros megyében feltehetden a kivandorlas
miatt csokkent. Tizennégy megyében azonban tobb mint felével ndvekedett.
Pest, Hajdu, Jasz és Szabolcs megyében kiemelkedé mértékben (158, 128, 94,
72%-kal). Torvényhatosagi jogu varosainkban Sopron, Torontal, Fejér és Po-
zsony megye kivételével meghaladta a novekedésiik az 50%-ot, tiz megyében
szamuk megduplazodott, vagy tobb mint masfélszeresére emelkedett. A falusi
kvazi mobil réteg is novekedett (ideértve az rtv. varosokat is). Tizenkét megyé-
ben t6bb mint felével nétt szdmuk.
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24. A térvényhatosagi jogu varosok kvazi mobil népességszamanak valtozasa,
%, 1880-1910

[ Megye [ % [ Megye [ % [ Megye [ % |
Baranya 124,8  Gyor 93,4 Fejér 41,9
Komarom 92,2
Sopron 54,6

Hont 88,0 Pozsony 36,8
Bacs 156,4
Csongrad 103,5
Pest 177,6
Abatj 81,3
Bihar 136,2
Hajdu 175,1
Szatmar 153.,5
Arad 134,9
Temes 139,9 Torontal 46,8
Maros T. 163,1 Kolozs 95,5

Osszefoglalva hangstilyozzuk, hogy a hazai 19. szazad végi spatiélis
mobilitds meghatarozo rétege volt a sziilémegyéjében vandorlok tomege,
magaban hordozva a szocialis mobilitds lehetségét és kényszerét, de
egyszersmind az egész belsé vandormozgalom teriileti elhataroltsagat is.

MOBILITAS

A mobil réteg aranya

Mobilnak nevezziik azt a populacidot, amelyet a népszamlalasok
idépontjaban nem sziildmegyéje telepiilésein szamlaltak meg.

Masként fogalmazva a mas megyébdl bevandorlo, illetve kivandorlo réteg
aranyat kivanjuk megyénként megvilagitani. Nomenklatarank (immobil, kvazi
mobil, mobil) érzékelteti, hogy ezt a réteget tekintjiik a belsd vandorlas
reprezentansanak. Atlépve sziildmegyéjiik hatarat olykor elvagtik rokonsagi,
szocialis, kulturalis, etnikai gyokereiket, esetleg mas tarsadalmi rétegbe kellett
beilleszkedniiik, jovoképiiket at kellett formalniuk. A valtozas, az atalakulas
hordozoiva valtak.
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Ugy véljiik, hogy ez a feltételezés még akkor is helyénvald, ha a mobil
népesség aranya orszagosan €s minden megyében — kivéve Komarom, Moson,
Hajdu, Hunyad és Nagy Kiikiilld megyét — kisebb, mint a kvazi mobil népesség
hanyada.

A bevandorl6 réteg aranya a hazai 19. szdzad végi spatialis mobilitast igen
jol jellemzi: 1880-ban még 50 varmegyében 10%-nal alacsonyabb, 1910-ben
azonban mar 35 varmegyében 10%-nal nagyobb a bevandorld népesség
hanyada.

25. A megyék szama a mobil-bevandorlo népesség aranya szerint
a jelenlévo népességben

1880, 1910
By A mobil népesség aranya, %
49 ] 50-99 [100-149]150-199 ] 20- | Egyiitt
1880 15 35 11 2 - 63
1910 2 26 24 10 1 63

A megyék klasszifikalasa a fenti ardnyk6zok szerint elkiiloniti a mar
kezdetben (1880-ban) mobilnak mindsithetd megyéket az erdteljesen
mobilizalodo és a bevandorlas terén elmaradd megyéktol.

A megyénkénti mobil - bevandorldé népesség aranya harom évtized alatt
minddssze 11 megyében ndvekedett 6t szazalékpontnal nagyobb iitemben
(Zala, Szabolcs és Csanad varmegyében csokkent). 4 megyei mobil bevadolo
populacio aranyanak valtozasa tehat viszonylag lassu és kis mértékii volt.

26. A megyék mobil népesség aranydnak valtozdsa
1880 és 1910 kozott

Az aranyszam A megyék szdma a mobil népesség 1880. évi ardnya % szerint
névekedése 1880 és 49 | 5099 [ 10,0-149 | 150-19,9 | 20,0- | Egyiitt
1910 kozott o
(% pont) °
0,0-4,9 11 30 8 - - 49
5,0-9,9 2 3 3 - - 8
10,0-14,9 2 1 - - - 3
Egyiitt 15 34 11 - - 60

Megyéink spatialis mobilitasi strukturavaltozasat a kozhiedelemmel
ellentétben gy foglalhatjuk 6ssze, hogy 1880 és 1910 kozott Pest, Veszprém
és Komarom megyék kivételével a peremfekvésii megyékben jatszodott le
legerGteljesebben a bevandorld réteg stlyanak novekedése. (Szepes 11,1;
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Hunyad 10,3; Szeben 10,3; Lipt6 9,8; Turéc 7,7; Brassé 7,5; Saros 6,3;
Zemplén 6,3; de Zala, Csongrad és Szabolcs megyében csokkent a mobil réteg
aranya.)

27. A megyék mobil-bevandorlo népességének aranya
(%) a jelenlévo népességben 1880

0-4,9 | 5,0-9,9 | 10,0-14.,9 | 15,0-19,9
%
Sopron 5,21  Gyor 10,73
Vas 6,41 Komarom 11,00
Tolna 8,00 Veszprém 11,31
Zala 8,75 Moson 13,25
Fejér 9,29
Baranya 9,55
Somogy 9,64
Arva 2,78 Zdlyom 7,20 Hont 11,16
Trencsén 391 Nyitra 7,83  Nograd 12,14
Lipto 4,41 Pozsony 7,85  Esztergom 14,00
Bars 7,86
Tur6c 7,92
Baécs 3,14 Csongrad 6,88
Heves 9,12
Jasz 9,55
Pest 9,95
Saros 4,82 Szepes 5,16 Borsod 11,31
GOmor 8,12
Bereg 8,18
Abayj 8,97
Zemplén 9,18
Ung 9,88
Maramaros 3,83  Szilagy 5,10 Ugocsa 10,95  Szabolcs 16,54
Bihar 5,79
Szatmar 6,34
Hajdu 7,46
Békés 9,36
Torontal 5,01 Temes 10,81 Csanad 17,65
Krasso 6,56
Arad 8,31
Csik 2,45 Szolnok D. 5,06 Brasso 14,99
Haromszék 3,00 K.Kiikiillo 5,16
Hunyad 4,16  A.Fehér 6,04
Szeben 4,16 N.Kiikiillo 6,22
Maros-Torda 4,17 Beszterce 6,36
Udvarhely 420 Torda A. 7,17
Fogaras 4,63

Kolozs 492



A 19. SZAZAD VEGI BELSO VANDORLAS 55
28. A megyék mobil-bevandorlo népességének aranya (%)
a jelenlévo népességben, 1910
0-4,9 5,0-9,9 | 10,0-149 | 15,0-19,9 | 20—
%

Sopron 7,27 Somogy 11,19 Moson 16,67

Zala 8,22 Gyoér 12,40 Komarom 17,07

Vas 9,17 Tolna 12,41 Veszprém 17,27
Baranya 12,45
Fejér 13,43

Arva 5,39  Zdlyom 10,42  Nograd 15,02

Trencsén 7,37 Hont 11,83  Turoc 15,58

Nyitra 9,03 Lipto 14,15 Esztergom 18,38

Pozsony 9,45

Bars 9,95

Bacs 4,74  Csongrad 9,72 Jasz 11,16  Pest 17,83

Heves 11,47

Bereg 9,75 Saros 11,16 Zemplén 15,43
GOmor 12,16  Szepes 16,25
Ung 12,63
Abayj 12,64
Borsod 1491

Maramaros 3,98 Szilagy 7,38 Békés 11,91

Bihar 7,58 Ugocsa 12,24

Szatmar 8,52 Szabolcs 14,86

Hajda 9,43

Torontal 7,89 Krasso 10,89 Temes 15,05

Arad 9,07 Csanad 16,77

Szolnok 5,74 Beszterce 10,70 Brass6 22,50

Csik 6,20 Hunyad 14,43

Kolozs 6,74 Szeben 14,47

Haromszék 7,29

Udvarhely 7,52

Fogaras 7,55

Maros T. 7,95

Torda A. 8,74

K Kiikulls 9,35

Als6-Fehér 9,87

N.Kiikiillo

9,95
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29. A mobilitas aranymodosuldasanak (% pont 1850—1910) megyei sorrendje

N N N N N N N N e el el
COYXNANELD OOV IANNREWD— OO

PNAN B WD =

Maramaros
Hont
Szolnok D.
Arad
Nyitra
Ugocsa
Somogy
Bereg
Torda A.
Pozsony
Bacs

Jasz Nk. Sz.
Gyor
Bihar
Kolozs
Hajdu
Sopron
Bars
Szatmar
Szilagy
Heves
Békés

. Ung

Vas

. Nograd

Csongrad
Torontél
Baranya
Fogaras
Arva
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0,15
0,67
0,68
0,76
1,20
1,29
1,55
1,57
1,57
1,60
1,60
1,61
1,67
1,74
1,82
1,97
2,06
2,09
2,18
2,28
2,35
2,55
2,75
2,76
2,88
2,88
2,88
2,90
2,92
3,01

31. Zdélyom 3,22
32. Udvarhely 3,32
33. Moson 3,42
34. Trencsén 3,46
35. Borsod 3,60
36. Abatj 3,67
37. N. Kiikiillo 3,73
38. Csik 3,75
39. Maros T. 3,78
40. Also Fehér 3,83
41. GOmor 4,04
42 Fejér 4,14
43. K. Kikillé 4,19
44. Temes 4,24
45. Haromszék 4,29
46. Beszterce 4,34
47. Esztergom 4,38
48. Tolna 441
49. Krasso 4,73
50. Veszprém 5,96
51. Komarom 6,07
52. Zemplén 6,25
53. Saros 6,34
54. Brasso 7,51
55. Turoc 7,66
56. Pest PSK 7,88
57. Liptod 9,74
58. Hunyad 10,27
59. Szeben 10,31
60. Szepes 77,09

Zala -0,53

Csongrad -0,88

Szabolcs -1,68
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30. Torvényhatésagi jogu varosok szama a mobil népesség aranya (%) szerint

1880, 1910
| Ev | -5 [ 599 [ 10,0-149 | 150-19,9 | 20,0-249 [ 25,0299 |
1880 1 3 2 3 5
1910 - 2 2 - 7 1
Ev 30,0-34,9 | 35,0-39,9 | 40,0-44,9 | 45,0-49,9 Egyiitt
1880 2 3 - 2 24
1910 4 4 2 2 24

1910-ben csak négy varosban volt kisebb a mas megyébdl bevandorlo
népesség aranya 15%-nal, 1800-ban azonban még hat varosban. 1880-ban csak
7 véarosban volt nagyobb a bevandorlok aranya 30%-nal, 1910-ben azonban mar
12 vérosban.

A struktiravaltas iitemét €s varosaink mobilitasi rangjat az alabbi felsorolas
foglalja Gssze.

31. A torvényhatosagi jogu varosok mobil-bevandorlo népességének aranya %,

1880, 1910
| 1880 | 1910 | Az aranyok valtozésa (% pont) |
1. Szabadka 4,0 1.Szabadka 8,2 1.Kassa 0,8
2. Zombor 6,1 2. Hodmezdvasarhely 9,1 2.Pozsony 1,0
3. Kecskemét 6,5 3.Zombor 10,2 3. Temesvar 1,4
4. HodmezO6vasarhely 6,6 4. Kecskemét 10,9 4. Pancsova 1,9
5. Versec 13,2 5. Versec 21,0 5.Baja 2.4
6. Ujvidék 14,7 6. Baja 21,9 6. Hédmezdvasarhely 2,5
7. Szeged 16,3 7. Ujvidék 22,2 7. Pécs 3,5
8. Szatmarnémeti 18,8 8. Selmecbanya 22,8 8. Székesfehérvar 3,6
9. Baja 19,5 9. Pancsova 23,8 9. Zombor 4,1
10. Székesfehérvar 21,2 10. Szeged 24,3 10. Szabadka 42
11. Pancsova 21,9 11. Székesfehérvar 24,8 11. Kecskemét 4.4
12. Debrecen 22,3 12. Szatmarnémeti 25,0 12. Arad 5,2
13. Sopron 22,6 13. Sopron 30,6 13. Szatmarnémeti 6,2
14. Komarom 23,3 14. Debrecen 30,8 14. Gyor 6,7
15. Nagyvarad 25,1 15. Nagyvarad 33,5 15. Ujvidék 7,5
16. Marosvasarhely 25,1 16. Marosvasarhely 34,5 16. Versec 7,8
17. Selmecbanya 27,1 17.Pozsony 36,1 17. Sopron 8,0
18. Gyo6r 31,6 18.Pécs 38,0 18. Szeged 8,0
19. Pécs 34,5 19. Gyor 38,3 19. Kolozsvar 8,2
20. Pozsony 35,1 20. Komarom 38,9 20. Nagyvarad 8,4
21. Arad 35,8 21. Arad 41,0 21. Debrecen 8,5
22. Kolozsvar 36,2 22.Kolozsvar 44,4 22. Marosvasarhely 9,4
23. Temesvar 45,6 23.Kassa 46,6 23. Komarom 15,6

24, Kassa 45,8 23. Temesvar 47,9 24. Selmecbanya -4,3
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Rendezett tandcsii varosaink mobil-bevandorld népességének aranyat
(sajnos néhany kivétellel) csak az 1910. évben foglalhatjuk 0ssze,
rendszerezhetjiik. Igen tdg hatarok kozott ingadozik a bevandorlok aranya:
Hajduboszorményben még az 5%-ot sem éri el, Ujpesten azonban megkozeliti
az 50%-ot. Az alacsony mobilitdsu varosok kozott domindlnak az alfoldi
mezévarosok, a volt banyavarosok és a Szepesség egykori iparvarosai. A
legnagyobb mobilitasi arany a felvidéki varosokra jellemzo.

32. A rendezett tandcsu varosokban a mobil (mas megyébdl bevindorlo)
népesség aranya (%) az 1910-ben megszamldltak kozott

0,00 -4,9
1. Hajdboszormény 49
; 5,0-99 20,0 - 24,9
1. Ujbanya 5,0 1. Zalaegerszeg 21,2
2. Turkeve 5,6 2. Eger 21,7
3. Ruszt 6,5 3. Papa 21,7
4. NagykOros 6,6 4. Nyitra 22,8
5. Zenta 7,3 5. Ersekujvar 22,9
6. Kiskunfélegyhaza 7,5 6. Nagykanizsa 232
7. Kistjszallas 7,7 7. Munkacs 23,9
8. Szentgyorgy 7,9 8. Szolnok 24,0
9. Hajdtszoboszlo 8.4 9. Locse 24,3
10. Cegléd 8.4 10. Szombathely 24,6
11. Nagylak 8,6
12. Hajdunanas 8,9 25,0 -29,9
13. Szentes 8.9 1. Kaposvar 253
14. Nagy Kikinda 9,3 2. Szentendre 25,9
15. Jaszberény 9,5 3. KOszeg 26,8
4. Veszprém 27,7
10,0 - 14,9 5. Esztergom 28,2
1. Maké 11,8 6. Léva 28,4
2. Mezétar 12,2 7. Késmark 28,7
3. Szakolca 12,9 8. Beregszasz 28,7
4. Gyula 13,9 9. 1gld 28,8
5. Karcag 14,3 10. Fehértemplom 29,6
6. Szekszard 14,4
30,0 - 34,9
15,0-19,9 1. Karansebes 30,6
1. Jolsva 16,1 2. Rozsnyo 30,7
2. Szepesolaszi 16,2 3. Satoraljatijhely 30,7
3. Golnicbanya 16,2 4. Trencsén 32,6
4. Nagyroce 16,5 5. Ungvar 33,1
5. Szepesbéla 16,6 6. Zolyom 333
6. Nagybecskerek 16,7 7. Rimaszombat 34,2
7. Gyongyos 17,2 8. Poprad 34,4
8. Bartfa 18,0 9. Rozsahegy 34,9
9. Brezndbanya 18,8
10. Nyiregyhaza 18,9 35,0 -
11. Dobsina 19,0 1. Kérmdcbanya 35,5
12. Kismarton 19,2 2. Besztercebanya 35,5
13. Szepesvaralja 19,2 3. Eperjes 36,6
14. Korpona 19,7 4. Losonc 36,8
15. Kiskunhalas 19,9 5. Vac 37,6
16. Kisszeben 19,9 6. Zsolna 39,0
7. Lugos 41,9
8. Ujpest 49,3
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A mobilitds ardnyait is pontosabban érzékeltetik a megyékben sziiletett
Osszes népességhez mért hanyadosok. A kovetkezd tablazatos Osszefoglalas
egyrészt azt tanusitja, hogy az orszdg nyugati és kozépsé tajain fekvo
megyékben a népesség 1900-ban és 1910-ben is mobilabb volt, mint a keleti,
erdélyi megyékben. Pontosabban fogalmazva a mobilitds torténeti
folyamatanak két utols6é datuma ezt bizonyitja. A hatvanharom megye kozott
ugyszolvan magatol értetddéen kivételek is taldlhatok. Udvarhely megye
példéaul a viszonylag nagy, Trencsén megye ezzel szemben a viszonylag kicsi
mobilitasu megyék kozott foglal helyet.

Az igy kalkulalt mobilitas ardnya 1900 és 1910 kozott viszonylag szerény
mértékben valtozott, altalaban 3—4% ponttal ndvekedett. Trencsén megye és
tarsai Turoc, Szepes, Liptd és Saros megyék ismét kivételek, mert mobilitasi
aranyszamuk 1900 és 1910 kozott, kis litemben ugyan, de mégis csokkent.
Esztergom, Jasz és Pozsony megye is kiilon emlitend6 meg, mert ezekben a
megyékben a mobilitas hanyadosa viszonylag nagyobb mértékben nott.
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33. A megyében sziiletett 6sszes népességbol mas megyebe vandorlo — mobil —
népesség aranya (%) 1900, 1910
(Az 1910. évi sorrend szerint)

| Megye [ 1900 [ 1910 ] Megye [ 1900 [ 1910 ]

Gyo6r 25,2 28,9 Nyitra 13,3 14,4
Fejér 25,9 28,8 Zemplén 13,4 14,0
Veszpém 25,1 25,9 Moson 12,6 14,0
Esztergom 19,3 25,0 Ugocsa 12,3 13,8
Komarom 21,7 23,8 Arad 11,5 13,6
Csanad 19,8 23,5 Vas 12,2 13,4
Csongrad 19,5 22,7 Haromszék 10,2 12,6
Hajda 18,8 22,6 K. Kiikiill6 11,0 12,3
Tolna 20,1 20,9 Ung 11,0 11,9
Hont 17,4 20,9 Saros 12,8 11,7
Abauj 19,4 20,1 Alsé Fehér 8,7 11,5
Békés 17,1 19,5 Szilagy 10,4 11,3
Heves 17,7 19,2 Kolozs 9,6 11,2
Somogy 17,0 18,8 Bihar 9,3 11,1
Bacs 17,8 18,8 Torda A. 8,7 11,0
Bars 17,3 18,8 Csik 9,1 10,5
Udvarhely 14,4 17,4 Bereg 9,5 10,3
Jasz 13,2 17,2 Brasso 7,9 10,3
Pozsony 14,3 17,0 N. Kiikiill6 9,1 9,9
Nograd 15,1 16,5 Trencsén 9,6 9,5
Sopron 15,1 16,5 Szolnok D. 7,4 9,3
Baranya 14,3 16,1 Maramaros 5,5 7,6
GOmor 15,0 16,0 Szeben 6,0 7,3
Borsod 134 15,9 Fogaras 5,2 7,0
Szatmar 13,0 15,6 Beszterce 5,2 6,2
Zala 12,7 15,5 Hunyad 4.5 5,9
Turéc 15,6 15,3 Krasso 3,5 4,6
Maros T. 12,0 15,3

Zolyom 13,3 15,0

Torontal 13,8 15,0

Arva 14,1 14,8

Szepes 15,2 14,7

Szabolcs 13,4 14,7

Pest Pilis SK 13,8 14,6

Lipto 15,7 14,6

Temes 12,9 14,5

A fenti tablazat aranyszamainak nagysagrendjét két vetiiletben kivanjuk
megvilagitani. El6szor azt mutatjuk be, hogy aranyszamaink vetitési alapja — a
megyében sziiletett Osszes népesség szama — miként valtozott a vizsgalt
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évtizedben, majd pedig azt munkaltuk ki, hogy megyénként mekkora volt a
mobil népesség szama, illetve hogy tomegiik milyen iitemben névekedett, 1900
és 1910 kozott. A két dsszefoglalas két jellemz6t bizonyit. Mindenek el6tt azt
igazolja, hogy a tengeren tuli kivandorlas az el6z6ekben kdzolt ardnyszdmaink
egyik lényeges tényezdje volt. Masrészt az is kiemelhetd, hogy a 20. szazad
els6 évtizedében éppen a keleti, erdélyi megyék mobil népessége novekedett
meg igen erds litemben, olykor kétszer olyan tempdban, mint a nyugati megyék
mobil populatigja. Megindult tehat — megel6z6 tablazatunk ardnyszamait
értelmezve — a keletrél nyugatra mozgo tomeg.

34. A megyékben sziiletett 6sszes népesseg, 1910

1900=100,0

Baranya 105,38 Saros 96,51
Fejér 107,36 Szepes 95,76
Gyo6r 100,84 Ung 104,08
Komarom 111,94 Zemplén 102,40
Moson 105,51
Somogy 107,60 Békés 108,92
Sopron 102,58 Bihar 112,43
Tolna 103,89 Hajdu 112,69
Vas 103,91 Maramaros 118,40
Veszprém 101,63 Szabolcs 112,67
Zala 110,90 Szatmar 108,47

Szilagy 111,51
Arva 92,88 Ugocsa 110,07
Bars 110,26
Esztergom 112,15 Arad 110,52
Hont 119,59 Csanad 110,20
Lipto 100,61 Krasso 105,26
Nograd 110,58 Temes 101,17
Nyitra 107,56 Torontal 100,61
Pozsony 105,89
Trencsén 106,38 Alsé Fehér 107,06
Turde 101,79 Beszterce 108,80
Zolyom 103,82 Brasso 106,40

Csik 112,76
Bacs 104,78 Fogaras 103,39
Csongrad 111,57 Haromszék 108,85
Heves 110,07 Hunyad 108,42
Jasz 111,85 Kiskiikiillé 106,58
Pest 117,10 Kolozs 112,28

Maros Torda 110,74
Abayj 99,34 Nagykiikiillé 102,45
Bereg 112,69 Szeben 106,04
Borsod 98,08 Szolnok D. 108,42
GOomor 100,50 Torda A. 110,76

Udvarhely 106,76
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35. A megyei sziiletésii, mas megyébe vandorlo — mobil — népesség szama
1900-ban és 1910-ben

1910 1910
Megye 1900 1910 1900=100 Megye 1900 1910 1900=100

Mararmaros 17 117 28248 165,0  Baranya 42 390 50 568 119,3
Jasz 47 149 68 780 1459  Fejér 62 400 74 453 119,3
Esztergom 17 031 24723 145,2  Somogy 63 307 75 094 118,6
Hunyad 9823 14 134 143,9  Moson 10 942 12 874 117,7
A. Fehér 18 338 25933 141,4  Heves 49 368 57932 117,3
Maros T. 22725 32104 141,3  Zblyom 18 080 21110 116,8
Torda A. 13 985 19 704 140,9  Borsod 32495 37942 116,8
Brasso 6458 9074 140,5  Nyitra 60 273 69917 116,0
Krasso 18 810 26 066 138,6 K. Kiikiillé 12 693 14 720 116,0
Hajdu 30 845 41 880 1358  Gyor 28 160 32593 115,7
Zala 57 849 78 448 1356  Vas 53525 61127 114,2
Haromszék 14726 19 903 135,2  Temes 50 043 56 820 113,5
Szolnok D. 17 955 24 256 135,1 Sopron 40 648 45419 111,7
Bihar 49 637 66 854 134,7 Bacs 124199 137 500 110,7
Csanad 28 641 38 251 133,6  N. Kiikiillé 13208 14 661 110,0
Fogaras 4776 6338 132,7  Torontal 88263 96 393 109,2
Kolozs 20 086 26 407 131,5 Tolna 57 169 61 804 108,1
Beszterce 5783 7597 131,4  GOomor 29 425 31610 107,4
Csik 12 355 16 175 130,9  Zemplén 44 084 47 336 107,4
Szatmar 46 874 60 907 1299  Ung 16 884 18 052 106,9
Csongrad 27 826 36 129 129,8  Veszprém 63 300 66 365 104,8
Szeben 9172 11 842 129,1 Trencsén 28 801 30 162 104,7
Udvarhely 18 729 24150 128,9  Abayj 33326 34215 102,7
Hont 21191 27254 128,6  Turdc 8567 8 506 99,3
Arad 38 134 48 859 128,1  Arva 13 301 12 943 97,3
Pozsony 45420 57 403 126,4  Lipto 14 146 13 239 93,6
Komarom 37949 47 485 125,1  Szepes 27 008 24 855 92,0
Békés 51248 64 058 125,0  Saros 23255 20 603 88,8
Pest 107 783 133995 1243
Ugocsa 10 428 12 853 1233
Szabolcs 37955 46 720 123,1
Szilagy 22 500 27236 123,1
Bereg 20 085 24 699 123,0
Nograd 36 499 44018 120,6
Bars 31017 37268 120,2

A varosok mobilitasi hierarchidja

Varosaink mobilitasi ,,rangjat” az el6zéekben részletezett mutatok egyiittes
rendje komplexebben jelzi, mintha az immobilitas (I), a kvazi mobilitas (KM),
illetdleg a mobilitas (M) egyiitthatoit egyenként taglaljuk. Az aldbbiakban tehat
a harom mutat6 egymashoz viszonyitott rendje szerint csoportositottuk tj. és rt.



A 19. SZAZAD VEGI BELSO VANDORLAS

varosainkat az
megkiilonboztetjiik:
1.
2.
3.
4.
5

A kovetkez6 tabla
varosokat.

1910.  évi

adatok

alapjan.

I> (KM + M) és KM >M
[> (KM +M)ésM>KM
[<(KM + M) és KM >M
[<(KM + M) és M > KM, valamint
[I<KM+M)ésM>KM; M>1
zatban tételesen felsoroljuk az otféle csoportba tartozo

Képletekben

36. A varosok mobilitasi hierarchiaja 1910-ben

Baija
Breznobanya
Cegléd
Felsobanvya
Gyergyoszentmiklos
Haidtszoboszlo
Hodmez6vasarhely
Jolsva
Kecskemét
Kismarton
Kisszeben
Kisuiszallas
Leibicz
Maramarossziget
Nagybanya
Nagybecskerek
Nagykikinda
Nagykoéros
Nagyréce
Pancsova

Ruszt
Selmecbanya
Sopron
Szabadka
Szeged
Szekszard
Szentgyorgy
Szepesbéla
Szepesolaszi
Szepesvaralia
Székesfehérvar
Szilagysomlyo
Turkeve
Uibanya
Versec

Zenta

Zilah

Zombor

1.
I> (KM + M) és
KM >M
I KM M
546 244 210
635 188 177
810 106 84
812 100 88
670 189 14,1
823 93 84
884 89 27
576 263 16,1
767 129 104
511 297 192
50,0 303 197
795 128 7.7
612 306 82
52,1 266 213
573 253 174
570 263 167
670 237 93
810 125 6.5
564 270 165
520 265 215
706 229 65
710 220 7.0
549 230 221
51,7107 7.6
660 222 118
70,6 150 144
80,1 121 7.8
500 33.0 170
560 278 162
518 290 192
592 238 170
539 238 223
879 65 56
875 75 50
673 191 13,6
81.8 109 73
555 243 202
688 219 93

63

felirva
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Abrudbanya
Bartfa
Beszterce
Brasso
Debrecen
Dobsina

Eger
Esztergom
Ersekuijvar
Fehértemplom
Golnicbanya
Gyongyos
Gyula
Hajdub6szormény
Hajdtnanas
Jaszberény
Karcag
Kiskunfélegyhaza
Kiskunhalas
Korpona
Koszeg
Magyarkanizsa
Medgyes
Mezétar
Munkéacs
Nagykanizsa
Nagykaroly
Nyiregyhaza
Roézsahegy
Segesvar
Szakolca
Szaszrégen
Szaszsebes
Szentendre
Szentes
Szolnok
Torda

Vac
Veszprém
Vizakna

Csikszereda
Kaposvar
Késmark
Locse

Nyitra
Rozsnyd
Szombathely
Trencsén
Zalaegerszeg

2.
I> (KM + M) és
M >KM
I KM M

62,1 178 20,1
649 17.1 18,0
540 150 310
53,1 7,1 398
520 180 300
693 117 19.0
664 119 217
629 89 282
634 126 240
533 17.1 296
679 159 162
687 141 172
729 9.1 180
91,1 41 48
873 38 89
849 56 95
76,1 97 142
872 53 15
67.5 126 199
715 87 198
536 196 266
892 47 6l
569 116 315
814 64 122
543 218 239
541 227 232
571 195 234
673 138 189
530 123 347
67.5 87 238
772 95 133
515 242 243
709 87 204
513 228 259
864 47 89
630 141 229
574 196 23,0
508 11,6 376
500 223 277
834 36 130
3.
1< (KM + M) és
KM >M

I KM M

31,6 36,1 323
31,7 432 251
41,7 296 287
48,1 276 243
43,8 334 228
374 318 308
394 360 246
30,6 36,8 32,6
46,5 323 212
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4.
I< (KM + M) és
M >KM
I KM M

DicsOszentmarton 47,5 243 282
Erzsébetvaros 43,7 16,7 39,6
Fogaras 492 122 386
Gyulafehérvar 459 22,1 320
Hatszeg 40,8 258 334
Nagyenvyed 408 223 369
Szaszvaros 47,7 229 294
Székelyudvarhely 41,1 28,5 30.1
Vaidahunyad 478 207 315
5.
I< (KM + M) és
M >KM; M >1

I KM M

Besztercebanya 336 309 355
Déva 304 242 454
Kassa 389 17,8 433
Losonc 33,0 302 368
Lugos 399 182 41.1
Nagyszeben 41,6 150 434
Poprad 32,6 33,0 344
Rimaszombat 323 335 342
Temesvar 351 17.6 473
Uipest 274 233 493
Zsolna 31,1 30,1 388

Az 6todik és negyedik csoportban helyet foglald varosokat mindsitjiik a
legmobilabb telepiiléseknek, tehat azokat, amelyekben a legkisebb az immobil
népesség aranya és a mobil népesség hanyada meghaladja a kvéazi mobil
népesség hanyadat.

Megyéink spatialis mobilitasanak jellemzoit harom dimenzids térben is
abrazoljuk. Az aldbbi abrabol kitlinik, hogy a megyék viszonylag sziik, zart
térben szorodtak. A térdiagram jobb sarkdban az immobilitas 75-95, a
mobilitds 5-30 és a kvazi mobilitas 5-25%-o0s térséget hatarol koril. Az is
szembetlind és mérlegelendd, hogy egy-egy régid megyéi sziikebb térségben,
mas régid megyéi viszont nagyobb térségben foglalnak helyet. (A grafikon
kidolgozasaban nyujtott segitségért koszonetet mondok Daroczi  Etelka
kollegindmnak.)
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11. Az immobil, a mobil és a kvazi mobil megyei népesség ardnya
a helyben sziiletett dsszes népességen beliil
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TERBELI PREFERENCIAK

A vandorlas szakirodalma részletesen és mélyrchatéan elemzi a térbeli
mobilitas és a tavolsag kapcsolatat, a vandorlok teriileti koncentralédasat és a
terileti egységek preferencidinak meghatarozoéit. Sajnos ezeknek az
elemzéseknek, modelleknek alapanyagunk kozel 100 x 100-as matrixra
alapozand6 eljarasait nem allt modunkban kozzétenni. Egyszeriibb —
kétségkiviil primitivebb — megoldast valasztottunk a hazai 19. szdzad végi
mobilitas teriileti koncentracidjanak, preferenciainak szemléltetésére.

A megyei sziiletésli, mas megyékbe és torvényhatdsagi jogi varosokba
vandorlok szamat, illetve aranyat megyénként nagysag szerinti rendbe soroltuk.
Ilyen modon megallapithatd az a teriileti sorrend — illetve a megyék,
torvényhatosagi jogu varosok szdma —, amely szerint a megyébdl elvandorlok
kumulativ aranya az 6sszes vandorlok minimum felét teszi ki.

Az alabbi téblazat arr6l tanuskodik, hogy 1900-ban és 1910-ben a
szillomegy¢jiikbdl a szomszédos megyékbe, torvényhatdsagi jogu varosokba,
valamint Budapestre irdnyul6 vandorlas spatialisan igen koncentralt volt.

1900-ban 54 megye, 1910-ben 46 megye mobil sziil6tteinek legalabb fele a
szomszédos kettd-négy megyébe, torvényhatoésagi jogh vdrosaiba, illetve
Budapestre vandorolt.
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A teriileti koncentraciéo foként a Duna menti régiok mobil népességére
jellemzd, Erdélyben Iényegesen kisebb. Nem hagyhato figyelmen kiviil
azonban, hogy a vandorlok teriileti preferencidit nem csak a gazdasagi,
szocialis tényezOk hataroltak be, hanem sziilomegyéjiik geografiai helyzete is
(hatarmenti megye, sok, kevés megyével hataros lokacio stb.).

37. A regionalis mobilitds a térbeli preferencidk szerint

A mobil népesség fele a szomszédos
Régio 2 | 3 1 4 T 5 T 6 | Egyiitt
megyébe, tjv-be és Budapestre vandorolt

A megyék szama

1900
Duna jobb part 1 7 3 11
Duna bal part 2 6 3 11
Duna-Tisza k. 1 1 2 1 5
Tisza jobb part - 3 3 2 8
Tisza bal part 1 1 3 2 1 8
Tisza-Maros sz. - 3 2 - - 5
Erdély 1 5 6 1 2 15
Egyiitt 6 26 22 6 3 63

1910
Duna jobb part 1 6 3 1 11
Duna bal part 2 4 4 1 11
Duna-Tisza k. 1 1 2 1 5
Tisza jobb part - 1 3 4 8
Tisza bal part 1 - 3 3 1 8
Tisza-Maros sz. - 2 2 1 - 5
Erdély - 4 6 5 15
Egyiitt 5 18 23 16 1 63

Budapest preferencidja
Ozénlés a févarosba

Budapest kiemelkedd szerepet jatszott a megyékbdl elvandorlok célpontjai
kozott. 1900-ban 23, 1910-ben 25 megye legtobb kivandorldja Budapesten
telepedett meg. Az sem melldzheté azonban, hogy 1900-ban 19, 1910-ben
pedig 13 megyében még a hetedik pozicidt sem toltétte be Budapest.

A Duna bal és jobb parti mobil rétegek elsddleges célpontja volt Budapest,
de Erdélyben és a Tisza parti régiokban a fOvaros preferencidja mar nem
érvényesiilt.
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38. Budapest preferencidja a megyekbol elvandorlok céljaiban
régiok szerint, 1900, 1910

A megyékbdl elvandorlok célteriilete Budapest
Régio elsé | masodik | harmadik | negyedik | o6todik télggeiisik Egyiitt
helyen
Duna jobb part 1900 9 - 2 - - - - 11
1910 9 2 - - - - - 11
Duna bal part 1900 9 2 - - - - 11
1910 9 2 - - - - - 11
Duna-Tisza k. 1900 2 1 1 1 - - - 5
1910 3 1 - 1 - - - 5
Tisza jobb part 1900 2 1 2 1 - - 2 8
1910 1 1 2 3 - - 1 8
Tisza bal part 1900 - 2 2 - - - 4 8
1910 1 4 1 1 - - 1 8
Tisza-Maros sz. 1900 1 - - 1 - - 3 5
1910 - - - 1 - 4 5
Erdély 1900 - 1 - 3 - 1 10 15
1910 2 2 1 2 1 - 7 15
Egyiitt 1900 23 7 7 6 - 1 19 63
1910 25 12 4 8 - 13 63

1910-ben kozel 100 ezerrel tobb olyan budapesti lakost szamlaltak meg, aki
Magyarorszag mas megyéjében sziiletett, mint 1900-ban. Ha mérlegeljiik ennek
a mobil népességnek azt a hanyadat, amely egy évtized alatt elhalalozhatott,
visszatelepiilt sziildmegyéjébe, vagy mas megyébe, illetve kiilfoldre tavozott,
akkor a FOvarosba 0zOnlés nagysagrendjét a 20. sz. elsé évtizedében igen
jelentdsnek kell mindsiteniink. A fdvarosban azonban az egyes megyék mobil
szilotteinek 1étszama, szamuk novekedési, illetve csokkenési aranya rendkiviil
tag hatdrok kozott modosult.

Az északi megyék (Lipt6, Turdc, Arva stb.) Budapestre vandorlé tomege
1900 és 1910 kozott altalaban csokkent vagy kis ilitemben ndvekedett. Az
Erdélybdl érkezok szama ellenben a tobbszordsére nétt (Udvarhely, Maros-
Torda, Csik stb.).
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39. A Budapestre vandorlo megyei sziiletésii — mobil — népesség szamanak
valtozasa (%) 1900 és 1910 kozott, megyénkent

Megye | % | Megye % Megye %
Csokkent | Novekedett
0,-49 35,0-39,9
Lipto 2,1 Veszprém 1,1 Bars 35,0
Abayj 9,8 Ung 2,6 Hajda 36,0
Saros 11,3 Zemplén 3,1 N.Kiikiillo 37,1
Szepes 16,8 GOmor 4,1 Szatmar 39,2
Turoc 20,1 Trencsén 4,1 Somogy 39,6
Arva 28,2
Zdblyom 31,2 40,0 -44,9
Borsod 359 5,0-9,9 Bihar 44,8
Gyor 8,0
Temes 9,6 45,0 -49,9
Esztergom 45,5
10,0 - 14,9 Baranya 48,5
Moson 10,1 Fogaras 49,0
Nyitra 12,2 Szilagy 49,1
Fejér 12,3
Bereg 14,0 50,0 -99,9
Torontal 14,0 Zala 50,8
Tolna 14,3 Csongrad 50,9
Maramaros 52,8
15,0-19,9 Arad 54,8
Nograd 18,2 Csanad 64,9
Szabolcs 19,6 Jasz 71,8
Békés 75,6
20,0 -24.9 Hunyad 84,6
Pozsony 22,4 Beszterce 86,6
Szeben 23,7 Haromszék 90,5
Pest 24.4
100,0 -
Kis Kiikiillo 109, 1
25,0-299 Kolozs 114,1
Heves 25,0 Torda A. 121,9
Ugocsa 25,1 Szolnok D. 142,4
Sopron 258 Also Fehér 160,6
Vas 26,6 Csik 175,0
Komarom 27,6 Maros T. 192,0
Krasso 29,5 Udvarhely 217,0
30,0 - 34,5
Bacs 32,8
Hont 33,5
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Az elozéekben kozolt tablazatok adataibol kiemeljiik a fovarosba
vandorlok sziiletési régionkénti és megyénkénti Gsszetételét. Megallapithatd,
hogy a 20. szazadban a f6évarosban megszamlalt bevandorlok koziil minden
harmadik a Dunantilon sziiletett, és a bevandorlok tobb mint haromnegyed
része a Duna jobb, és a Duna bal parti régidiban, illetve a Duna-Tisza kdzén
latott napvilagot. Kiemelendd az is, hogy a fovarosba vandorlok megyénkénti
szliletési hely szerinti megoszlasa igen proportionalt. A megoszlasi hanyadosok
1900 ¢és 1910 kozott csekély mértékben moddosultak, kivéve Erdély
aranyszamait.

40. A fovarosba bevandorlok megoszldsa sziiletési régioik szerint
1900, 1910 (%)

| Régio [ 1900 | 1910 |
Duna jobb part 33,5 32,7
Duna bal part 19,9 17,8
Duna-Tisza koze 23,1 24,4
Tisza jobb part 8,3 6,3
Tisza bal part 6,7 8,2
Tisza-Maros szoge 44 45
Erdély 2,9 4,9
Fiume 0,1 0,1
Horvat-Szlavonorszag 1,0 1,1
Ismeretlen 0,1 -
Osszesen 100,0 100,0
ebbdl:
Megyék Osszesen 89,7 90,0

Tj varosok 10,3 10,0
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41. A fovarosba bevandorlok* megoszlasa sziiletési megyéjiik szerint
1900, 1910 (%)

Megye [ 1900 ] Megye [ 1910 |
Pest 12,9 Pest 13,0
Fejér 6,7 Fejér 6,1
Veszprém 4,5 Nyitra 3,9
Nyitra 42 Veszprém 3,7
Tolna 3,7 Zala 3,5
Vas 3,0 Tolna 3,4
Duna jobb parti tj varosok 2,9 Jasz-Nagykun-Szolnok 33
Duna bal parti tj varosok 2,8 Vas 3,1
Zala 2,8 Komarom 2,9
Komarom 2,8 Duna bal parti tjv varosok 2,8
Somogy 2,5 Somogy 2,8
Jasz-Nagykun-Szolnok 2,4 Duna jobb parti tjv varosok 2,6
Pozsony 2,4 Pozsony 2,5
Bacs 23 Bacs 2,5
Heves 2,2 Heves 2,2
Nograd 2,1 Bars 2,0
Egyiitt 62,2 62,3

* A két szazaléknal nagyobb aranyszamot eléré megyék.

A fovaros vonzoberejét még két vetiiletben vilagitiuk meg. Els6é (I)
csoportba azokat a megyéket soroltuk, amelyek mobil népessége, elsésorban - a
legnagyobb aranyban - Budapestre vandorolt. A kovetkez6 csoportokat azok a
megy¢k alkotjak, amelyekben a Budapestre vandorlé mobil népesség csak a
masodik (II.), vagy a harmadik (III.) s6t csak a nyolcadik (VIII.) pozicidba
sorolhato. Kozoljik a fovarosba vandorlok megyénkénti mobil népességben
elfoglalt aranyat is.

Az alabbi tablazatbol és kartogrambol kitlinik, hogy Saros-Baranya megye
vonalatdl nyugatra a megyék mobil népessége els6sorban a févarosba
vandorolt, nem a szomszédos megyébe, vagy az ott talalhato torvényhatdsagi
jogu varosba. Kivételt képez azonban Baranya, Sopron, Pozsony, Zolyom és
GOmor megye.
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42. A megyék csoportjai a févarost preferdlé mobil népesség sorrendje szerint,

1900
A fovarosba vandorl6 népesség aranya, a megye Osszes mobil népességéhez
viszonyitva
L csoport
1. Pest 48,9 4. Szabolcs 11,5
2. Fejér 45,1 5. Szatmar 10,5
3. Esztergom 37,2 6. Brasso 10,1
4. Lipto 35,0 7.Bécs-B. 7,9
5. Arva 34,0
6. Komarom 30,8  IV. csoport
7. Veszprém 30,1 1. Bereg 10,9
8. Nyitra 29,7 2. Abayj 10,3
9. Turde 28,1 3. Ugocsa 8,2
10. Tolna 27,2 4. Szeben 8,0
11. Bars 24,9 5. Udvarhely 7,8
12. Nograd 24,4 6. Csongrad 7,3
13. Vas 23,7 7. Szilagy 7,2
14. Hont 23,4 8. Torontal 7,2
15. Trencsén 21,5 9. Hunyad 6,6
16. Zala 20,6  10. Hajdu 6,5
17. Gyé6r 20,4 11.Krasso 5,2
18. Moson 19,7
19. Heves 18,3 V. csoport
20. Somogy 16,4 1. Békés 8,4
21. Borsod 15,6 2.Csik 7,3
22. Szepes 14,2 3. Csanad 5,1
4. A. Fehér 47
1I. csoport 5. Beszterce N. 4,6
1. Pozsony 22,9 6. Fogaras 4,1
2.Jasz K. 21,4
3. Zélyom 16,1 VI csoport
4. GOmor 14,0 1. Temes 5,4
5. Zemplén 13,3 2. Szolnok D. 3.9
6. Baranya 11,0 3. Torda A. 3,5
7. Bihar 9,6
8. Maramaros 9,3  VII csoport
9. Haromszék 6,9 1. Arad 43
2. N. Kiikiillé 3,9
III. csoport 3. Kolozs 2,8
1. Sopron 17,0
2. Séros 12,2 VIII csoport
3. Ung 11,5 1.K. Kikillé 2,5

2. Maros-Torda 3,5
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Budapest preferenciajat az el6z6ekben keresztmetszetében, az 1900. évi
adatok tiikrében részleteztiik. Kiemelend6 azonban, hogy a fovarosba vandorlas
idébeli alakulasa is sajatos modon kiiloniti el a megyéket.

Aléabbi tabla ugy csoportositja a megyéket, hogy a févarosba vandorld
mobil népesség évtizedenkénti novekedési hanyadosait tipizalja. Elkiilonitettiik
tehat az évtizedr6l évtizedre csokkend budapesti vandorlokat regisztralo
megyéket (A tipus), a folyamatosan ndvekvd (D tipus), illetve a kiilonféle
hullamzé egyiitthatokat megjelenitd megyéktdl (B, illetve C tipus).

43. A fovarosba vandorlo megyei mobil népesség szamanak alakuldsa

1880-1910
1890 1900 1910 1910
1880=1.00 1890=1.00 1900=1.00 1880=1.00
A
Baranya 2,10 1,82 1,56 6,01
Fejér 2,24 1,51 1,15 3,90
Gybr 2,43 1,13 1,09 2,98
Komarom 2,19 1,40 1,28 3,96
Moson 2,00 1,61 1,11 3,58
Somogy 3,02 2,48 1,50 11,20
Sopron 2,59 1,60 1,27 5,26
Vas 2,43 1,64 1,12 4,01
Veszprém 2,83 1,84 1,01 5,31
Zala 2,95 2,74 1,52 12,34
B
Tolna 2,02 2,49 1,19 6,00
A
Bars 2,36 1,92 1,36 6,15
Esztergom 2,32 1,81 1,46 6,17
Hont 2,01 1,89 1,03 2,34
Lipto 1,36 1,15 0,79 1,25
Nograd 2,18 1,69 1,19 4,39
Nyitra 2,10 1,91 1,13 4,54
Pozsony 2,06 1,35 1,24 3,46
Trencsén 1,81 1,57 1,05 3,00
Turée 1,73 1,46 0,80 2,04
Zolyom 1,64 1,62 1,16 3,08
B
Arva 0,72 4,00 0,72 2,03
A
Jasz NK. 2,80 2,34 1,90 12,44
B
Heves 1,92 2,00 1,26 4,84
Pest 1,46 1,50 1,25 2,73
C
Bacs 2,04 1,42 1,64 4,79

Csongrad 1,91 0,65 1,52 1,91
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folytatas
1890 1900 1910 1910
1880=1.00 1890=1.00 1900=1.00 1880=1.00

Abayj 1,91 1,11 0,91 1,93
Bereg 2,48 2,19 1,15 6,28
Borsod 2,02 1,63 0,65 2,14
GOmor 2,18 1,69 1,06 3,21
Szepes 1,57 1,24 0,84 1,63
Ung 2,48 1,78 1,04 4,59
Zemplén 1,96 1,66 1,04 3,39
Saros 1,39 1,48 0,90 1,84
Maramaros 2,45 2,41 1,55 9,18
Szabolcs 2,51 2,21 1,21 6,72
Szatmar 2,81 1,83 1,41 7,25
Szilagy 3,61 2,51 1,58 14,36
Békés 2,21 2,27 1,86 9,33
Ugocsa 0,61 3,21 1,27 2,48
Bihar 2,32 1,46 1,63 5,53
Hajdu 2,52 1,10 1,63 4,48
Torontal 2,34 2,18 1,17 5,95
Csanad 2,19 2,47 1,67 9,06
Krasso 2,04 2,32 1,33 6,30
Arad 1,93 0,77 1,62 2,40
Temes 2,09 1,08 1,14 2,58
Kiskiikiillé 2,60 2,49 2,13 13,81
Nagykiikiill 3,19 1,86 1,42 8,40
Szeben 1,82 1,75 1,30 4,12
Beszterce 2,19 2,71 1,98 11,74
Brasso 2,71 2,04 1,70 9,38
Csik 2,44 4,00 2,81 28,66
Fogaras 2,50 2,88 1,56 11,23
Haromszék 2,19 3,06 1,94 13,05
Szolnok D. 1,18 2,63 2,46 7,64
Torda A. 2,66 3,12 2,27 18,86
Udvarhely 4,24 5,10 3,15 28,16
Hunyad 2,75 1,91 1,94 10,19
Kolozs 2,58 0,52 2,29 3,05
Maros T. 2,61 1,53 3,00 12,00
Alsé-Fehér 1,92 2,38 2,69 12,34
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A Duna jobb és bal, valamint a Tisza jobb partjan fekvé megyék fovarosba
vandorldé tomegeinek szdma ugyan évtizedrdl évtizedre ndvekedett - néhany
kivételtdl eltekintve, de ez a ndvekedési rata folyamatosan csdkkent (A tipus).
Az orszagban egyetlen megyében novekedett folyamatosan a fOvarosba
vandorlok szama, az erdélyi Alsd Fehér varmegyében. A, B és C tipusba
tartozd megyékben a csucs, illetve a mélypont mindig 1890 és 1900 kozott
formalodott ki. A gazdasagi, szocialis konjunkturak, fesziiltségek szélsdséges
aranyszamokat produkaltak: Lipto, Turdc, Borsod, Szepes, Ugocsa, Csongrad,
Arad ¢és Kolozs megye Budapestre vandorolt sziildttei a megjeldlt évtizedben
bizonyosan elhagytdk a fovarost, elvandoroltak, vagy kivandoroltak, de
Somogy, Zala, Jasz, Szilagy és még nyolc erdélyi megye Budapestre vandorlod
népessége harom évtized alatt tobb mint tizszeresére, Csik és Udvarhely megye
szilotteinek budapesti 1étszama pedig harom évtized alatt tobb mint
huszszorosara nétt.

Az elézoekben bemutatott vandorlas, elvandorlas, kivandorlas nemcsak a
févaros, hanem keriileteinek népességszamat, szarmazasi hely szerinti
struktrajat, etnikai képét is atalakitotta. Néhany keriiletének népességszama
harom évtized alatt elsGsorban a bevandorlasnak koszonhetden latvanyosan
novekedett. A pesti keriiletek koziil a VI-X. keriiletben 1910-ben tobb mint két
és félszer annyi lakost szamlaltak meg, mint 1880-ban. A keriiletek
lakossaganak novekedési iiteme az épitkezések, beruhazasok ingadozasat
kdvetve valtozo volt.

44. A foévaros keriileteinek népességszama, 1880-1910

Keriilet A népesség 1890* 1900 1910 1910
szama* 1880 1880=100,0 1890=100,0 1900=100,0 1880=100,0
| 26915 125,9 139,6 151,2 265,7
II 24195 120,7 126,6 112,0 171,2
111 24684 119,0 129,3 129,6 200,2
v 28906 97,1 86,9 103,7 87,4
\% 33694 1143 133,1 124,2 189,1
VI 56732 156,1 153,1 1153 275,5
VII 62254 1442 177,0 114,4 292,1
VIII 64083 1442 147,0 111,9 237,0
IX 30284 140,8 164,9 125,2 290,7
X 8804 225,8 174,4 147,2 579,7
Egyiitt 360551 136,5 149,0 120,0 244,2

* Polgari népesség.
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V. Budapest keriileteinek népességszama, 1880-1910

1880=100,0

A keriiletek népességének sziil6helyiik szerinti alabbi taglalasa érzékelteti
az egyes varosnegyedekben folyd épitési, iparosodasi folyamatot,
tevékenységet, a hivatalnoknegyedek, az oObudai keriilet kisebb mértéki
mobilitdsat. Az alabbi tablazat szerint a budai keriiletek népességének
immobilitisa nagyobb, mint a pesti keriileteké. A III. keriiletben, Obudan a
népesség nagyobbik része (53,0%-a) sziiletett a fovarosban, a IV. keriiletben
azonban csak 32%-a. A Pest megyébdl bevandorlok ardanya nem jelentds (6-
14%). A pesti keriiletekben (kivéve a X. keriiletet) minden masodik
megszamlalt az orszag mas megyéjébol, Horvatorszagbol, illetve Ausztriabol
érkezett. Az is szembetlind, hogy Budan az 1., II. és Pesten a IV., V., valamint a
VI keriiletben nagyobb a ndi bevandorlok aranya, mint a férfiaké (cselédek).
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A VANDORLOK KORA

A hazai demografiai szakirodalom tobbszor hangsulyozta — sajnalkozva —,
hogy az 1920 eldtti idészakbol nem rendelkeziink a vandorlok koranak
adataival. A népszamlalasi kéziratok levéltari allagaban azonban megtalaltuk az
1910. évi, a rendezett tandcsii varosok egy részének helyben (I), ugyanazon
megyében (KM), valamint méas megyében ¢és kiilfoldon sziiletett polgari
népességének nemenkénti, korcsoportok szerint kidolgozott tablazatait. Sajnos
tobb varosnak csak a katonai népességét, vagy egyes szamlalokorzeteit
Osszesitd tablazatai maradtak meg, tobb tabla olvashatatlan és 25 rendezett
tanacsu varos tablai hianyoznak.

Az alabbi, mintegy 260 ezer rendezett tanacsi varosi lakos
kormegoszlasanak sziiletési hely szerinti kimunkaldsa tehat csak példanak,
kisérletnek mindsithetd.

Kiemeljiikk azonban, hogy az adatok és abrak szerint a hazai belsé vandorlo
népesség kormegoszlasa tendencidjdban — a gorbék alakzataiban — nem
kiilonbozik a kiilfoldi szakirodalomban részletesen feldolgozott strukturaktol.

Rogers (1978) és masok ezt a korgdrbét tizenegy paraméterrel igy foglaltak
Ossze: a vandorlok munkaképes kor el6tti életkordban a goérbe negativ
exponencidlis alakll, a munkaképes ¢letkorban balra hajlo egymoduszos gorbe,
kozel harang-alaku a munkaképes kor utani életszakaszban.

A rendezett tandcst varosaink kormegoszlasat feltiintetd gorbéken is a 20—
25 éves korcsoportban formalodik ki a szakirodalomban altalanosan konstatalt
pozitiv hullam. A kvazi mobil népesség kormegoszlasa is kiformalta ezt a
kitliremkedd gorbét, a csics azonban néhany korévvel korabban jelentkezik,
val6szintileg a varosokban vandorld megyei sziiletésii tanulok-diakok miatt.
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46. Rendezett tandcsu vdarosok népességének kormegoszildsa sziiletési hely
szerint, 1910

Bevan- Népes-
Kor- Imrpo— % Kvéz‘i % Mobil % fiorlc') % i ség %
csoport bil mobil Ossze- Ossze-
sen sen
0-4 26530 18,8 1943 3,1 2250 3,8 4193 34 30723 11,6
5-9 20744 14,7 3096 4,9 3498 59 6594 54 27338 10,3
10-14 17964 12,7 6025 9,6 4790 8,0 10815 8,8 28779 10,9
15-19 13494 9,6 9388 14,9 6339 10,5 15727 12,8 29221 11,1
20-24 8680 6,2 8461 13,6 9635 16,0 18096 14,7 26776 10,1
25-29 7405 52 5251 8,4 5985 10,0 11236 9,1 18641 7,1
30-34 7101 5,1 5111 8,1 5552 9,2 10663 8,7 17764 6,7
35-39 6912 4,9 4677 7,4 4683 7,8 9360 7,6 16272 6,2
40-44 6545 4,6 4378 7,0 4376 7.3 8754 7,1 15293 5.8
45-49 5768 4,1 3341 53 3231 5,4 6572 5,3 12340 4,7
50-54 5344 3,8 3284 5,2 2811 4,7 6095 5,0 11439 4,3
55-59 4139 2,9 2334 3,7 2158 3,6 4492 3,7 8631 33
60-64 4060 2,9 2182 3,5 1823 3,0 4005 33 8065 3,1
65-69 2578 1,8 1431 2,3 1258 2,1 2689 2,2 5267 2,0
70-74 2000 1,4 1004 1,6 898 L5 1902 L5 3902 1,5
75-79 1131 0,8 504 0,8 476 0,8 980 0,8 2111 0,8
80-84 548 0,4 288 0,5 247 0,4 535 0,4 1083 0,4
85-89 192 0,1 86 0,1 76 0,0 162 0,1 354 0,1
90- 52 0,0 53 0,1 44 0,0 97 0,1 149 0,0
Egyiitt 141187 100,0 62837 100,0 60130  100,0 122967 100,0 264154  100,0
*Feldolgozott varosok:
Dés Zolyom Szepes-Béla
Szamosujvar Trencsén Szepes-Olaszi
Széaszsebes Beregszasz Szepesvaralja
Medgyes Korpona Fels6banya
Kolozs Léva Szilagysomlyo
Déva Ujbanya Zilah
Hatszeg Kismarton Karansebes
Szaszvaros Ruszt
Vajda Hunyad Dobsina
Kézdi-Vasarhely Jolsva
Sepsiszentgyorgy Nagy-Rocze
Csikszereda Rimaszombat
Abrudbanya Rozsnyo
Nagyenyed Bartfa
Vizakna Kisszeben
Szakolcza Goélniczbanya
Erzsébetvaros Iglo
Bazin Ldcse
Modor Keésmark
Szentgyorgy Leibicz
Besztercebanya Olublé
Breznobanya Poprad
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V1. A varosba bevandorlo népesség kormegosziasa (%), 1910

A feldolgozott varosok korstrukturajaban a 15-25 éves életkor képezi a
fordulépontot. Az ennél fiatalabb korosztalyokban egyre novekszik — a kor
elérehaladtaval — a bevandorlok (M, Km) ardnya. Az ennél idGsebb
korcsoportokban pedig a mobil és a kvazi mobil népesség hanyadosa enyhe
mértékben ugyan, de folyamatosan csokken.
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VII. A rendezett tandcsu varosok népességének kormegoszidsa (%)
sziiletési helyiik szerint, 1910
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80-
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A bevandorld népesség nagysagrendje, aranya természetesen atalakitotta a
telepiilések jelenlévé népességének korstrukturajat. Példaképpen idézzik az
alacsony immobilitasi Miskolc (41,1%) és Pozsony ((42,0%), valamint a
jelentds immobilitasi Hodmezovasarhely (58,2%) és Kecskemét (76,4%)
varosok lakossaganak korOsszetételét. A vandorlok eldbb bemutatott
kormegoszlasa Miskolc és Pozsony egész népességének korgdrbéjére ranyomta
bélyegét.

47. A jelenlevi népesség kormegosziasa (%)
Miskolc, Pozsony, Hodmezovasarhely és Kecskemét varosaban, 1910-ben

210 | 11-19 | 20-29 | 30-39 [ 40-49 | 50-59 | 60-69 [ 70-

korév
Miskolc 20,6 22,1 20,8 13,5 10,1 7,0 3,8 2,1
Pozsony 18,2 20,2 22,4 13,9 10,1 7,6 4.9 2,7

Hédmez6vasarhely 20,6 20,8 149 13,1 106 99 67 34
Kecskemét 250 219 168 118 89 79 49 29
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VIII. A jelenlévé népesség kormegosziasa (%) Miskolcon, Pozsonyban,
Hodmezdvasarhelyen és Kecskeméten 1910-ben

25 %
—©O— Miskolc
20 —— Pozsony
—a&— Hodmezdvasarhely
—>— Kecskemét
15
%
10
5
0 T T T T T T T
-10 11-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60-69 70-

Korcsoport

Azaz iparosodott varosainkban éppen a vandorlasnak tulajdonithatéan
fiatalabb volt a népesség korstrukturaja, mint a kis mobilitasu, kis iparforgalmi
népességli varosi telepiiléseken.

Nem mulaszthatjuk el kiemelni, hogy a véandorlok kordnak nemenkénti
ismerete alapozza meg a ténylegesen vandorld népesség szdmanak pontosabb
meghatarozasat a life time mobility tipusu adatrendszerek esetében. Kiilonféle
moédszerek (residual survival rate method) adnanak tehat modot a hazai bels6
vandorlas kvantitativ jellemzdinek korrekcidjara, ha rendelkeznénk a vandorlok
koradataival (Bogue, D. J. 1955, Siegel, J. S. 1952, Hamilton—Henderson 1944,
Valkovics 1998).
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SOME CHARACTERISTICS OF INTERNAL MIGRATION
AT THE END OF THE 19™ CENTURY

Summary

The paper summarises and analyses the published data and period
analysis of the Hungarian population census between 1880 and 1910. In
addition it discusses the data of age structure of immigrants to 100 towns
giving their birth place too — on the basis of recently revealed archival materials
of the 1910 population census. It briefly discusses the limits and possibilities of
the analysis of data on “life time” type migration in Hungary. It interprets the
analysis of spatial mobility as a strata study dividing the migrants into
“immobile”, “quasi mobile” and “mobile” parts (population registered on their
birth place, migrants inside their birth county or to an other county) and
separating the groups of migrants from village to village or to town and from
town to town or to village. The number of migrants is partly compared to that
of present population, partly to that of whole population registered in their birth
county.

As the author shows millions moved in the course of inner migration in
Hungary between 1880 and 1910, which process was surely connected with
social mobility and urbanization. Some characteristics are emphasized:

a. During the studied three decades the rate of migrants rose to a relatively
modest degree.

b. The number and rate of migrants were mainly considerable in the
Transdanubian and northern parts of the country, on the great Hungarian
Plain or in Transylvania these figures were much smaller.

c. The regions and counties varied according to the decennial fluctuation of
the number of migrants. Migration decreased between 1900 and 1910
except the counties of Transylvania.

d. It can be showed that migrants preferred the capital and the neighbouring
counties of their birth counties — except the southern and Transylvanian
counties.

e. The prime role of Budapest in the migration mainly increased the
population of suburban, industrial areas. Immigration did not transform
radically the ethnical-vernacular composition of the population in the
capital.
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f. An interrelationship can be demonstrated between migration and
professional stratification of the population. Thus for instance in the
agrarian towns on the Great Plain the proportion of “quasi mobile” or
“mobile” population is very low.

g. In Hungary the age structure of migrants also resembles to that of
European migrant population.

Tables:

1. Number of Counties by the Proportion of Immobile Population (%), 1880,
1910

2. Least Immobile Counties, 1880, 1910 (Proportion of Immobile in the
Present Population, %)

3. Most Immobile Counties, 1880, 1910 (Proportion of Immobile in the
Present Population, %)

4. Number of Counties by Decrease of the Proportion of Immobile Population
(%) 1880-1910

Decrease between 1880 and 1910 (%); Number of Counties by the
Proportion of Immobile Population in 1880

5. Proportion of Immobile by Counties (%) 1880—-1910
Counties; Year; People Living at their Birth Place; People Living in
their Birth County; Born in Other Counties

6. Number of Counties by the Proportion of Immobile in Villages in 1910 (%)

7. Counties with Villages of the Lowest and the Highest Immobility in 1910
(%)

Proportion of the Immobile Population in Villages is Lower than 65%;
higher than 80%

8. Number of Municipal Towns by the Proportion of Immobile (%) in 1880
and 1910

9. Proportion of Immobile and Industrial Population (%) by Municipal Towns
in 1910

Municipal Towns; Industrial Population; Immobile Population
10. Counties by Changes of the Size of the Population Born There , 1900-1910
Decreased (%); Increased (%)

11. Number of Municipal Towns by the Proportion of Immobile Population
(%) 1900, 1910

12. Proportion of Immobile within the Total Population Born in Towns by

Municipal Towns 1900, 1910
Town; Total Population Born in Towns (1900, 1910); 1910 (%); Of
That the Proportion of the Immobile Stratum 1900, 1910 (%)
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Proportions of Immobile and Mobile Populations by Towns with Limited
Municipality (%) 1910
Proportion of Quasi Mobile Population within the Present Population of
Counties (%) 1910
Changes in the Proportion of Quasi Mobile by Counties between 1880 and
1910 (%)

Decreased (County, %); Increased (County, %)
Quasi Mobile Population by Counties Compared with the Total Population
Born in the Same County, 1910 (%)
Number of Counties by the Proportion of Quasi Mobile (%) in 1880 and
1910
Number of Counties by Changes of the Proportion of Quasi Mobile in
1880 and 1910

Changes of the Proportion between 1880 and 1910 (%); Decreased;

Total; Increased; Total

Municipal Towns by Proportion of Population Born in the County (%)
1910, 1880

Municipal Towns; 1910 (%); 1880(%); Difference (%)
Proportion of Migrants in the Quasi Mobile Population Moving into
Municipal Towns by Counties (%) 1880, 1910

County; 1880; 1910
Proportion of Population Born in the County within the Municipal Towns
and Towns of Limited Municipality of the County (%) 1910
Proportion of Population Born in Villages and Appearing in the Present
Population of other Villages within the Same County in 1910

County; %
Changes of the Quasi Mobile Population in Villages (%), 1880—-1910

Note: together with Towns of Limited Municipality
Changes of the Quasi Mobile Population in Municipal Towns by Counties
(%) 1880-1910

County; %
Number of Counties by the Proportion of Mobile-Immigrants in the Present
Population, 1880, 1910

Year; Proportion of the Mobile Population %; Total
Changes in the Proportion of the Mobile Population in Counties between
1880 and 1910
Increase of the Proportional Number between 1880 and 1910 (%); The
Number of Counties by the Proportion of the Mobile Population in 1880;
Total
Proportion of Mobile-Immigrants within the Present Population of the
Counties (%) 1880
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28. Proportion of Mobile-Immigrants with in the Present Population of the
Counties (%) 1910

29. Counties by Changes in the Proportion of Mobile (%) 1850-1910.

30. Number of Municipal Towns by the Proportion (%) of Mobile Population.
1880, 1910

31. Proportion of Mobile-Immigrants and Changes in the Proportions by
Municipal Towns (%) 1880, 1910

1880; 1910; Changes in the Proportions (%)

32. Proportion of Mobile (Immigrants from Another County) among the
Registered in 1910 in Towns of Limited Municipality (%)

33. Proportion of Mobile (Emigrants into Another County) Within the
Population Born in the County (%) 1900, 1910 (According to the Order in
1910)

County; Year

34. Total Population Born in the Counties, 1910 (1900 = 100,0)

35. Mobile Population Born in the County and Migrating to Another County in
1900 and 1910

36. Hierarchy of the Towns by their Mobility in 1910

I = Immobility; KM = Quasi Mobility; M = Mobility
1. Group: I> (KM + M) and KM >M
Group: [ > (KM + M) and M> KM
Group: [ < (KM + M) and KM >M
Group: I < (KM + M) and M > KM
5. Group: M>KM and I or KM > M and I

37. Regional Mobility by Spatial Preferences
Region; At Least Half of the Mobile Population Migrates to the
Neighbouring 2, 3, 4 Counties, Municipal Towns (5), and the Capital
(6) — Number of the Counties — 1900 and 1910

38. Preference of Budapest among the Destinations of Emigrants from
Counties by Regions, 1900, 1910

Region; Emigrants Having Chosen Budapest as their Destination on
the 1. 2. 3. 4. 5. 6 and More Place (Number of the Counties); Total

39. Changes of (Mobile) Population Born in the Counties That Migrates to
Budapest between 1900 and 1910 by Counties (%)

County; %; Decreased; Increased

40. Distribution of Immigrants to the Capital by Birth Regions 1900, 1910 (%)
Regions; Total; Of That: Total of the Counties, Total of the Municipal
Towns

41. Distribution of Immigrants to the Capital by their Birth County (%) 1900,
1910

Note: Counties of Higher Proportion Number than Two Per Cent

Ealb i
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42. Groups of Counties According to the Rank Order of Mobile Population
Preferring the Capital. 1900
Proportion of the Population Immigrating to the Capital Compared
with Total Mobile Population of the County
43. Changes of Mobile County Population Immigrating to the Capital. 1880-
1910
44. Number of Population in the Districts of the Capital, 1880—1910
District; Number of Population; Years
Note: Civil Population
45. Distribution of the Population of Budapest by Birth Place (%), District,
County, 1910
District; Population (Males, Females, Total); Born in Budapest (Males,
Females, Total); Born in Pest County (Males, Females, Total); Born in
other County (Males, Females, Total); Born in Croatia-Slavonia or
Austria (Males, Females, Total); Total (Males, Females) Total
46. Distribution of Age of the Population in Towns of Limited Municipality by
Birth Place (Number, %) 1910
Age Group; Immobile; Quasi Mobile; Mobile; Total of Immigrants;
Total Population
Note: Treated Towns:
47. Age Structure of Present Population in the Towns of Miskolc, Pozsony,
Hodmezdvasarhely and Kecskemét (%) 1910

Appendix:

Number of the Present Civil Population in Municipal Towns and in Towns of
Limited Municipality Registered by the Population Census in 1910 by
Birth Place
Unpublished Source, HCSO Census Department, Store
Counties; Towns; Birth Counties

Figures and Maps:

L Proportion of Immobile and Industrial Population in Municipal Towns
in 1910

11 Proportion of Immobile, Mobile and Quasi Mobile Population of
Counties within the Total Population Registered on their Birth Place,
1910

111 Preference of Budapest in Emigrant Population from Counties, 1900,
(%)
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1V. Changes of the Mobile County Population Immigrating to the Capital.

1880-1910
V. Number of Population in the Districts of Budapest, 1880-1910. 1880 =
100,0
Vi Age Structure of Population Immigrating to the Towns (%), 1910
Age Groups
VII Age Structure of the Population in Towns of Limited Municipality (%)
by Birth Place

VIII.  Age Structure of the Present Population in the Towns of Miskolc,
Pozsony, Hodmezévasarhely and Kecskemét (%) 1910





