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BEVEZETES

A dolgozat alapjaul szolgalé PhD értekezést az EOITEK Doktori Iskolajaban ,A foldrajzi
kornyezet természeti és tarsadalmi rendszereirgbgaiata” alprogram keretében, egyéni fel-
készilés soran készitettem el. Tekintettel &éznmlildsara, a rendelkezésre all6 Uj adatokkal
frissitettem fel az idlsorokat, és magatdl érdethen aktualizaltam a tartalmat is.

A dolgozatban ¢sszefoglalt kutatas soran, lényagéldeom cél megvalésitasara tore-

kedtem:

1. A jeles eddbk (Acsady Gyorgy, Bene Lajos, Bies Klara, SarfalviaBétunkassa-
ganak nyomdokain haladva, be szeretnék kapcso®drigracié tudomanyos ige-
nyt tanulmanyozaséba, megismerni a téma kutatdsébbkrinyzatait, és folytat-
ni a belféldi vandormozgalom egyes aspektusai #aké@mak leirasat és elemzéset.
(Az eurdpai 6sszehasonlitasban is gazdagnak teknthagyarorszagi belsvan-
dormozgalomra vonatkozé adatoknak, minél teljedabknazasa és hasznositasa
sem volt mellékes szempont a témavélasztas soran.)

2. Hozza kivanok jarulni ahhoz, hogy nagyobb figet kapjon a migracié ezen szeg-
lete is. Talan felesleges hangsulyozni, hog§lexrtertlet6l részben a nemzetkozi
vandormozgalom vonta el a figyelmet. Pedig a ke&datvanyos belfoldi vandor-
mozgalom, a méreteinél és az altala kivaltott ludtiddl fogva, az orszag egésze
szempontjabol igen nagy jeléséggel bir.

3. Eredeti megoldasokat igyekeztem talalni, hogegyszdien csak folytassam a bel-
s6 migracidé kutatasanak egyes vonatkozasait, hanedndorlasi egységek és a
vandorlasi sulypontok vizsgalataval hozza is tegyéé&makor kutatdsanak tovabb-
fejlodéséhez.

I. A migrécio értelmezése és statisztikajaA hétkdznapi és tudomanyos széhaszna-
latbdl kiindulva jutunk el a kulonbdzértelmezésekig, néhany kiragadott peldaval
bemutatva azt, hogy szérkeént (tudomanyaganként) mekkora eltérések vannak a
definicibkban és a magyarazatokban. A meghatarkz&snds tartomanyanak el-
kilonitése alapjan javaslatot tesziink egy fogakdda, melyet a dolgozat tovabbi
fejezeteiben kdvetkezetesen hasznalunk. A klasszikgracios elméletek bemuta-
tasa utdn a vandorlasi statisztika forrasai, atggdgés modszerei és az ezékb
adodo elemzeési korlatok a vizsgalodas targyai. Adedlasi adatokbdl kiindulva a
vandorlasi egységek, azaz egyitt kaitdzemeélyek meghatarozasa, tipizalasa egy
kisérletnek tekinthét— vég$ soron — a vandorlasi statisztika tovabbfejlesztése
céljabol.



II. A terlleti mobilitas Magyarorszagon a XX. szadadban cimi fejezetben rovid
torténeti attekintéssel illusztraljuk, hogyan fligtgiek 6ssze egymassal a kiés
bels vandorlasok, valamint a belféldi térbeli mobiliggyes formai.

[ll. A terUleti mobiliths mennyiségi jellemzéi és a vandorlok szerkezeteltt elss-
sorban arra keressik a valaszt, hogy az allanddeégenes jellegy vandorlasok
csokkenésének fazisai, milyen 6sszefliggésben vammepi ingazasok és a tele-
pilésen bellli koltozések alakulasaval. A vandoKlasotivumrendszerét a mak-
ro- €s mikro-szint okok és célok iranyabdl kodzelitetjiik meg. A mozgipesség
0sszetételének vizsgalata soran a vandorlok szl adodod szelektiv mecha-
nizmusokat targyaljuk. A térbeli mobilitas, a tatabmi mobilitas és az urbanizacio
0sszefliggéseit magyar és kulfoldi példaval érintgikérbeli mobilitas kdzvetit
funkcidjat kiemelve.

IV. Vandorlasi sulypontok, vagyis a tavolsagok és iranyok vizsgalata dineatiszer-
rel az utolso fejezet targya. A megvizsgalando éset a kovetkéik voltak: valo-
ban cstkkent-e a vandorlasok atlagos tavolsaga éeh, akkor mennyivel? Val-
toztak-e a jellegzetes bélsandorlasi iranyok?

A tovabbiakban a vizsgalati modszekgkes az elkerllerid elemzési csapdakrol
(Majone, G.—Quade, E. 198R¥sz sz6.

Az elss fejezetetelméleti alapvetésnek szanjuk melyben tisztazeietnénk a fogal-
mak eredetét, jelentés-arnyalataikat, egymashaz wiazonyukat. A vandorlasok (és ezeken
belil a nemzetkdzi migracio) reflektorfénybe kesiééel a fogalomhasznalat sajnos egyre
pongyolabba valt. Manapsag mindenfajta mozgé sagmdgralonak vagy migransnak ne-
veznek. A fentiek8l kitinik, hogy ebben a fejezetben a definiadlas probleahavalasztasi
kényszerekkel és a lényeg kiemelésével leswsetban dolgunk. A definidlasnal tomorseégre,
egyszeiiségre torekszink, és a migracio leglényegesebleijeggrobaljuk kiemelni a klasszi-
kus migracios elméletek ismertetésével. Magabapetviben rejp csapdak elkerilésére kell
személyek) vizsgélata lesz. A kutatds netizreiények nélkili és igy szerencsére empirikus
adatok alapjan allithatok fel hipotéziseket és auhk le kovetkeztetéseket. Az 1980-as évek
VEgén és az 1990-es évek elején Paszton végzéteprafeltard kérdives felvétel flés S.
1993 utan 1996-ban a teljes népességre vonatkozolladadanyal is dolgozhattunk. A van-
dorlasi egységek megallapitasara és tipizalassiatiaztikak készitésén tul azért van sziikség,
mert az egyitt koltdk koérilményei és motivumai egy csoporton belll aziggyénenként
mas nédpontbdl — szinte ugyanazok, és gyakran kolcsondskételezik egymast. Fontos
megemliteni, hogy az egyutt koltdzbemutatasaval elszakadunk az elemzés egyénjeséint
€s csoportszifitelemzést valdsitunk megl€s S. 1993 Kiulonodsen érdekes a csoportsiint
dontéshozatal problém&@lson, M. 1997)



A masodik fejezed vonatkozo szakirodalom attekintésén alapul zésdaligi ismere-
tek fényében ,nincs mas dolgunk”, minthogyzstes szelekcié utan azréndhez igazodva
logikusan vezessik le a mondanivalot.

A harmadik fejezetbehe fogjuk mutatni, hogy az alland6 vandorlas, gbies van-
dorlas, telepilésen bellli kdltézés és a napi iag@&gymas alternativaiként lépnek fel akkor,
amikor a szokasos két kérdés felmerill a potencidiiwloriékban: 1. Koltézzek-e, vagy ma-
radjak? (Pozitiv valasz esetén a 2. kérdés kovisthkez Hova koltozzek? (Sajnos a vandorla-
sokat kutatok medizték a telepilésen bellli koltozések vizsgala@dligpez a vandorlasoknal
jelentsebb folyamatta valt az 1970-es éwtkezddéen.) A vandorlasokkal valé egyoldalu
foglalkozasnak és ezdltal jeléaége eltllozasanak egyik oka az volt, hogy csaik exndel-
keztink részletes adatokkal (kényelmi szempont)jagik ok pedig a megallapodas eredme-
nyeként |étrejott vandorlas-fogalom ,tal komolyaétele” volt (a valosag helyett az adatok
tanulmanyozasanak csapdajd).folyamatok egyszérleirasan tul elemzésre is sor keril eb-
ben a fejezetben/alkovics Emillelk6zdsen, ketis standardizélads modszerével, a tendencia-
modosulasokat jelz idopontok kdzotti mennyiség-valtozasokat, két Osszetewezettik
vissza. Az egyik a népesség szamanak és korosdeatk valtozadsabol erédlkotorész, a
masik pedig a gyakorisag valtozasabdl érkdmponens. A harmadik fejezet tovabbi részé-
ben a vandorlé alnépesség 0sszetételének ismernlt mutatjuk be, és felhivjuk a figyel-
met a massziv feminizalédasi tendenciara. A koeisszllel kapcsolatban a Rogers-gorbe
Luniverzalitasat” emelem Ki.

A negyedik fejezetbemkét rendezettségi térparaméternek: a tavolsagmatanynak a
vandorlasok tanulmanyozasa soran betdltétt szexepggaljuk meg. A tavolsagok cstkkené-
sére utalo kdzvetetten igazolt szakirodalmi jelké@gen gyakoriak, azonban a kdzvetlen bi-
zonyitas hianyzik. A tdvolsdgok és iranyok valtézesk megragadasa a vandorlasi sulypontok
kiszamitasaval ke#dik. A népességi sulypontokhoz képest, a vandosiiigpontok kiszami-
tasanak eredményéll nem a teljes népesség teglllelyezkedésének tomor mutatoit kapjuk
meg, hanem egy specialis alnépességét, a vandorkélvandorlasi és a bevandorlasi suly-
pontok egy ponttal jellemezik a vizsgalt terlladyseget. Lényegében a vandorlo alnépesség
terlleti elhelyezkedését hivatottak jellemezni adarlas aktusat kozvetlenul meggien és
koveten. Tobb idszakra vonatkozé vandorlasi sulypontok segitséggaeblni vagy céafolni
tudjuk, hogy a vandorlasi tavolsagok rovidultekes,azt is ki lehet mondani, hogy ha csok-
kentek, akkor milyen mértékben estek a vandorksolsagok. A vandorlasi sulypontok ki-
szamitasa eredeti megoldas, folytatasa és tovilesZigse egy, az 1960-as években viragzo
kutatasi iranynakBene L. 1961; Bene L.—Tekse K. 1966; Tekse K. 1966sch, H. 1968
melynek mdédszertanat az 1980-as és 1990-es évekbikerrel alkalmaztakiNemes Nagy J.
1987; Mészaros A. 1995; Nagy G. 1996; Suimeghy 84,91998b)A mddszer alkalmazasa-
val részletes képet kapunk a vandorlasok foldiegniyanak alakulasardl is. Valos#jrhogy
a tertleti mobilitAs mennyiségének jelenicsokkenése, és a varosokbdl a falvakba aramlas
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mérsékelt novekedése mellett az irdnyok és tavoksadpkulasaban jelefg modosulasok
kovetkezhettek be, melyeknek megismerése izgalmtadsi feladat. A vandorlasi sulypont-
ok meghatarozasat a népességi sulypontok kiszamékssmert modszertani apparatusaval
végezzik. A szamitds mddszere tehat ismert ésgadott, demografus alkalmazoéi alkalmas-
nak tartottak az 6sszes népmozgalmi jelenség —tkidkz& vandorlas — elemzésére is. Az
eredmények adekvéat abrdzolasdnak és a szemlédketéem elhanyagolhaté problémajat a
stlypontok digitalizalasaval probaltuk meg feloldéDetreksi A.—Szabo6 Gy. 1998k a térké-

pi brézolas segitségével szemléletessé tenni.

A kissé hosszura nyult bevezetés befejezésekénkaiejegyeznem, hogy a migracio
szertedgaz6 természete miatt sok, egyébként Iényagmtkozast csak érinteni tudok a dol-
gozatban, vagy esetleg — az ide-oda kapkodastitkeb —, még a puszta megemlitésre sem
lesz moédom.

E helyen szeretnék kdszonetet mondani téemaiewetk, Berényi Istvannakaki sze-

lid tanacsaival prébalt a helyes irAnyok és ararigtikterelni, tovabb&lemes Nagy Jézsefnek
es Sarfalvi Bélanakakik figyelemmel kisérték a dolgozat Iétrejoted, kritikai észrevételeik-
kel gazdagitottak azt. Kbszonet illeti a KSH Néggssdomanyi Kutatd Intézetben dolgozo
kutatokat és nem kutatokat, akiknek hasznos tanaé#iail nem készulhetett volna el a disz-
szertacio.

1 EzGton is meg szeretném koszoHorvath Janosérképész faradozésait az illusztraciok elkésasids

10



|. A MIGRACIO ERTELMEZESEI ES STATISZTIKAJA

A migracio — igaz eltérintenzitassal — mindig a tudomanyos érddkk targya volt a jelenség
Osszetettségéneks az altala kivaltott hatasoknak koszoteet A kozérdekidés szempont-
jabél nem mondhato el ugyanez, hiszen a migracadédlan akkor kerilt a tarsadalmi érdek-
l6dés homlokterébe, amikor valamilyen okoknal fog¥megessé és ezaltal mindenki altal
lathatova, tapasztalhatéva valt. Magyarorszag kozasaban a bélssandorlasok ilyen kor-
szaka volt az 1950-es évek masodik fele és az a968~k, amikor a falubél varosba, vagy
masképpen kifejezve az agrar térségeldz ipari zonak felé aramlott a népesség. A kiils
vandorlasok vonatkozasaban — a legutolsé példdtvemt az 1980-as évtized végén, 1990-es
évtized elején mérhettink jelésebb nemzetkdzi vandormozgalmat, az ismert politiké
tozasok eredményeképpen. A téma napjainkban éstellivatossaga is az utdbb emlitett
hullamnak készénhét A fokozédo érdekidés — melynek 6nmagaban oriintink kell — arnyol-
dalaként, a vandorlas fogalom ,6nallo életre keé\ta mar szinte mindenféle térbeli mozgas-
sal kapcsolatban aibds migracid, migrans szavakat hallhatjuk, a paibskolt6zés, inga-
zés, turizmus helyett. A fogalom felhigult. Ebbgy&®elenyugszunk és akkor még az azonos
nyelven beszék sem értik meg egymas gondolatait, vagy tesziiekelvalamit.

1.1. A vandorlasfogalma

A vandorlast sokan és sokféleképpen hataroztak mlegny szer& és megkozelités, annyi
definicié-kisérlet olvashato a témaval foglalkozalsrodalomban. Nem kivanunk egy telje-
sen Uj fogalmat megalkotni, mindéssze arra tesXis&rletet, hogy megadjuk az altalunk
ismert meghatarozasok legkisebb kdzés tartomany@iynek eredmeényeképpen a jelenséget
onmagaban szemléljik. Megkdzelitésiink szikségsmdeegyszédisitéssel jar, de reméljuk,
hogy az altalanositas olyan foku lesz, ami az &rsiéget nem sértigsd az I. abrat

2 A vandorlas olyan térbeli jelenség, amely sziksstisn legalabb két teriiletet érint (indulasi és
érkezési terllet). Hosszabb tavolsag, illetve k@dgandorlasi és odavandorlasi helyek esetén hakkéad koz-
vetith vagy mas néven tranzit-teriilet(ek) is kozbeiktatdthak).

% Erdekes, hogy a népvandorlas sodraban a Karpaoében letelepiilt, addig permanensen vandorlé
magyarsag, annak idején nem hasznalhatta a vansiadbKecskés Judit (1998)emutatta, hogy a vandorol ige
német jovevénysz4 a magyar nyelvben. A kézépfelhévaadern (mozgasban van, megy, koltdzik, utazjkpil
szarmaztathat6. His elforduladsa 1519-ben a Jordanszky-kédexben talalimagg. Eleinte két jelentésben
hasznaltak: huzamosan Gton van, zarandokol. A gwszobdl hamar szocsalad ddjptt ki a nyelviinkben és gyors
elterjedéséheZrinyi Miklés, Mikes Kelemes a nyelvijitas korabakazinczy Ferenamunkassaga nagyban
hozzjarult.
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A vandorlas alapvétvonasa, anozgasranyabdl — mely az é&lés élettelen vilagra

egyarant jellem& — kdzelithet meg. A tisztabb és egyértalisb fogalomhasznalat érdekében
egyfajta hierarchiat allitunk fel. A mozgéas utamabilitast tekintjik a legaltalanosabb foga-
lomnak, melynek eredményeképpen megfigyelésiinkcsalt az €l természetre korlatozadik.
A mobilitAsmozgékonysagot jelent. Két fajtgjat kilonboztgtheimegq: térbeli és tarsadalmi
mobilitast. Az ébvilag minden fajara jelleniza mozgékonysag és/vagy térbeli mozgas, azon-
ban a tarsadalmi mobilitas kizarélag a tarsadalraaderve&ds emberiség specifikumanak
latszik. Térbeli mobilitasn tehat a népesség helyvaltoztatd mozgasat €njégallapodason
alapulo elemként a térbeli mobilitAsba nem tarttmle a helyzetvaltoztatd mozgas)vén-
dorlas (migracid)a térbeli mobilitas egyik formaja, a telepiilésetiib koltozés, az ingazas

a turizmus és egyebek (latogatdé események, utazasok, valéakigon beliili és napi szoka-
sos helyvaltoztatassal jaro térbeli aktivitasok)lete Végeredménybevandorlason a népes-

ség adminisztrativ hatart atiépakohely-valtoztatasat ertjuk.
A vandorlasok elmaradhatatlan vandorlokon kividineei a kdvetkeik (Nemes Nagy

J. 19983a)

—elvandorlas hely¢terilete) -odavandorlas helyéerulete)

............ . X
— a fenti két elemet elvalasztatar(ok) — a fenti két elem kozotti foldrajiavol-
sagEk)
'—)
— irdny

Ez az 6t elem egyértelran meghatarozza az énmagaban vett vandorlast. doviast
azonban vandorlok vegzik, akik millio széllal kapicglnak természeti és tarsadalmi kornye-
zetikhoz, és akik részei el- és odavandorlasi tikdsfiknek, megyéjiknek, orszaguknak. Te-
hat az elvandorlasi és odavandorlasi hely hatésagzaltal terliletének kiterjedése is megalla-

4 Az ingazasokat targyalé munkajukbBshm Antal és Pal LaszI6 (1985 183jnos tévesen értelmezték az
altaluk vizsgalt jelenséget, amikor azt a migr&afatos formajaként fogtak fel. Az ingazas sorasilakéhelyval-
toztatas, igy az nem lehet migraciés forma, csandorlashoz hasonld, rokon jelenség.

® A turizmus meghatérozasait lasdngyel Marton (1994 37.JovabbaMundruczé Gydrgynés Graham
Stone (1996 27R6z6s munkajaban.
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podas eredményei. Magat a térség nagysagatlegssen lehet valtoztathiEgyetlen korla-
tozo feltétel létezik, nevezetesen, hogy az admiirdsv halmazoknak lehetnek taldlkozasi
pontjai, de nem lehet k6z6s tartomanyuk. Minimuryg legtar szilkkséges az el- és az odavan-
dorlas helye kozott (k6zo6s hatér), de akar végtslimu is lehet, és ekkor tranzittertletek
iktatodnak kézbe. A hatarokat nem csak féldrajandm a tarsadalmi térre is értelmezhetjik.
E Kkiterjesztés a tavolsagokkal és iranyokkal kalatkan is érvényes.

\esdssfias

| /\/\/1\7\ /\j\

Il. A vandorlas sematikus abrazolasa

Amennyiben a migréciot értelmezni kivanjuk, vaggtéeg a szerepére vagyunk kivan-
csiak, akkor véleménylnk szerint a funkcionalis kieglitést célszérelstérbe helyezni. E
megkozelités kovetkeztében a vandorlas egykdjiavetid mechanizmug@nt foghato fel (pél-
daul az urbanizéacié és a tarsadalmi mobilitas valetg soran) és legjelleidtzb vonasa aze-
lektivitas.

A migréacio igen osszetett folyam&.kijelentést azzal tudjuk leginkabb illusztralni,
hogy magat a téméat kulonkbmidomanyok sajat népontjukbdl egyarant vizsgalédasi terile-
tuknek tekintik. A téma irodalma meglebsen szétaprozott, és az elszigetelt teriiletek k6zo6t
ritka a kommunikacid. A szétaprdzottsag miatt gyaka egyet nem értés abban, hogyan kel-
lene értelmezni, tanulmanyozni, modellezni és magya a migraciét. Ugyanakkor az inter-
diszciplinaris megkdzelités elismerésének szikségesmellett, bizonyos tartézkodas jel-
lemz az altalanositas, az elméleti kiterjesztés, asmr@zes, a definialas és a tipizalas valla-
lasatol(Gellén J. 1978)

® A telepiiléshatar novelésével (kdrniydalvak varoshoz csatolasa) mefysk a vandorlas és novekszik
a telepllésen belili koltoézés lebmige az emlitett terliletek viszonylataban. Orszégplesiilésével a korabban
kilsonek tekintett vandorlas bélg valik, és ugyanennek az ellent§ezis igaz egy felbomlott birodalom és az
utédéllamok tekintetében.
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E dolgozatban kissé 6nkényesen a kdzgazdasagtaggradfoldrajzot és a demogra-
fiat emeljiik ki a tudomanyok sorabdEzen teriiletek fivelsinek tollabdl sziiletett a legtobb
definiciés prébalkozas.

A migracio fogalma alatt, a potencialis munkaeemzetéllamokon belili szabad, tob-
bé-kevésbé rendszeres és céltudatos aramlasatkéitpazdas@.evai . 1993) A tértudoma-
nyokat képvisél egyik foldrajzi meghatarozas rendkivil szikar: &gk és csoportok allan-
do, vagy ideiglenes lakohely-valtoztat§dahnston, R. J. 19817\ demografusokat képvisel
definicié mar utal a migracié interdiszciplinariegkozelitésének sziikségességére: a vandor-
las olyan egyensulyra torekvolyamat, amely két elt@rtarsadalmi kornyezettel rendelkez
foldrajzi pont kozott jon létre. Ennek soran kolekéatas alakul ki a valtozo tartalmd emberi
igények és a kornyezeti adottsagok kozott, a hbkszavon kialakitando 6sszhang céljabadl,
amelynek egyéni szitithordozoja az embék. Rédei M. 1985).

A haromféle megkozelitéébaz sZirhe® le, hogy az eld a potencialis munka&rva-
gyis a vandorlé maga, €s nem a folyamat, vagyé@naerlas érdekli. A masodik meghatéarozéas
a térbeli mozgas, vagyis a vandorlas folyamatatliekneA harmadik definicié egyensulyra
torekw folyamatként mar nem csak meghatarozni, hanenméai is kivanja a migraciot,
mikdzben a meghatarozasbol hianyzik a mozgasra atamentum. A kézgazdasagi megha-
tarozassal szemben a demogréfiai megkozelitésiypaniaként emlithét az, hogy vandor-
I6knak nem csak a potencialis munkaeekinti, hanem az egyéneket, vagyis az dsszes €l
embert.

A vandorlasok definialasakor a térdimenzidhoz didimenzio is hozzakapcsolhato.
Vilagosan mutatja ezt az, hogy a nemzetkozi vaddosbran, gyakran csak azokat tekintik
bevandorldknak, akik egy bizonyositdrtamot (ez altaladban egy év) a fogadd orszagilan t
tenek, és varhatéan a kdldrszagok is csak azokat tekintik végleges kivaidttoak, akik
erre vonatkozo kotelezettség esetén bejelenteit@zésukat, vagy egy bizonyostartamon
belll nem tértek hazlovy, B.— Zlotnik, H. 1994).

1.2. A vandorlasok osztalyozasa

Kiindulasképpen le kell szogezni, hogy az ember@kdorlasa semmiképpen sem tekinthet
kivételes folyamatnak, hiszen a lakdhely-valtoztatdzgas természetes, az élettel egyltt jard
jelenség, igy az emberek migraciéja magaval az esdggel egyids. A torténelmet a hely-
ben lakok és vandorlok kég nédpontjabdl is meg lehet irni. Talan a torténészek felas

" Az antropolégia, a pszichol6gia, a szocioldgidgireénettudomany, a regionalis tudomany képsiss!
foglalkoznak —a sajat aspektusukbdl — a migracj@sh felsorolas ezzel még kdzel sem teljes.
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hasznaltak ezt a sokat i§@zempontot, vagy szempont helyett nevezhetjik sg&mléletnek
IS.

Mivel az ebz6 alfejezetben azt allitottuk, hogy a migracié maglésen 6sszetett fo-
lyamat, ezért szilkségs#en be kell mutatnunk az osztalyozasi lékégeket is. A vandorla-
sokat az elkllonitési kritériumok flggvényében féldképpen bonthatjuk csoportokra
(Acsadi Gy.—Varga |. 1964; Téth J.—Trocsanyi A. L99aaga, J.—Keely, C.—Reed, H. 1998)
Amennyiben egy orszaghatar atlépése, vagy annakratfasa a kritérium, ugy kalsilletve
belsy vandorlasrol beszélhetinKillss vandorldsokon az orszaghatarokat atszslsy van-
dorlasokon az orszaghatarokon belili lakohely-zé#ttasokat értjik.

Masodik leghasznosabb, de egyben legproblematikuseegkozelitési mod a vandor-
lasi dontést meghozok iranyabdl torténhet. A kiyisztan onkéntesgs masik poéluson a ki-
zarolagkényszemltal végbemet szél$ségeknek tekinthéttipusok kozott, végtelen nagy-
szamu és a legkilénbéiab aranyd ,elegyek”, a valds életbeferduld formak. A kényszer-
vandorlasok leggyakrabban valamiféle rendkiviliskitényesdk hatasara valhatnak jellem-
zéve, es oOlthetnek tomeges méreteket. llyenkidnyesdk lehetnek természeti és dkologiali
katasztrofak, eéhinségek, haboruk és tldozésekndkielli kilsh tényedkon a taszitdo ék
kizarolagossagat értik, amikordidhianyaban nem igazan nyilik letheég az egyéni vagy cso-
portos dontéshozatali modok kialakulaséra. Ez kkete pusztan az élet megmentése a cél.
Az Onkéntes- és a kényszervandorlas kozotti hatarsghizasa azeért lényeges, mert ha va-
laki manapséag igazolni tudja az elvandorlasra k&g faktorokat (rendkivili kUi ténye-
zéket), akkor menekult statuszhoz juthat a fogad@agisan. Menekilés esetén pusztan az
élet megmentése a cél. A menekiltekre jelieteginkabb az az élethelyzet, amikor az egyén
akaratan kiviul é€sokok miatt kényszerll otthona elhagyas@elentés 1991)Az Uldozésen
Kivil a kényszerhelyzetek ,enyhébb” forméi is létek, példaul amikor az &llam politikai
céloktdl vezéreltetve egész nemzetiségeket, videskezeteket és egyéb nem kivanatosnak
mindsitett csoportokat utasit ki az orszagbal, vagykamidemogréfiai és gazdasagi okokkal
magyarazott varosokbdl falvakba koltézeseket,videtalvakbol elkoltdztetéseket ésizakol
ki. A fentebb emlitett esetekben a ,Ki menjen, karadjon?” gyakorlati kérdése fel sem me-
ral. Rendkivil nehéz,o¢ valdszirileg lehetetlen az dnkéntes és kényszervandorlasmizp
elkllonitése, hiszen a kikényszeritett vandorladbiey megfigyelhetliink egyéni elhatarozas-
bol szarmazoé elemeket és a szabad akaratbd etkdltozések motivumrendszere is tartal-
maz kényszerhelyzeteket. A vonzoé és a tasziib minden dontési helyzetnél jelen vannak,
és a kett kozotti arany hatarozza meg a vandorlas relapiwstit.L. A. P. Gosling (1979a
fejlodé orszagok telepitési akcioit tanulmanyozva, azndllbeavatkozas ésségének néegy
fokozatat kulonitette el, amely a fentebb emlg&tla gyakorlati alkalmazasaként foghato fel:

- A kormany eészak alkalmazasaval a kijeldlt k6zosség mindenstpgiat ko-

telezs médon attelepitteti. (E format kényszervandorl&smavezi.)
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Tamogatott telepités, amikor a kibocsato terllatdapeseket toboroznak a
mar Kijelolt benépesiteddteriletre. (Figyelemre méltd, hogy a legtbbb tiégp
kritérium-rendszerben nem egyéni jelleéiket emlitenek meg, hanem csoportosa-
kat. Mindenekditt a fiatal gyermekes hazasparokat részesisikyblen.)

A népesség terlleti atrendeZsének segitése, batoritasa a &iietségben,
vagy az érkezés@észitése a befogado terlleten. A kétféle aktiat@mban nem
kapcsolodik dssze.

Szabad akaratbol eré#dltozés, amikor direkt allami beavatkozas nemdig
hetb meg. (A spontan vandorlas nyilvan nem zarja kbavietett befolyasolo ék-
re reagalas leh&tégét az el-, illetve odavandorlas térségében.)

Harmadik megkozelitési mod Ujra a vandorlokra vekozik. A vandorlok
szama szerint megkulonboztethetlgdgyéni €s csoportasdltézést. A vandorlas
jelenségének hagyomanyos medgfigyelési, szambavételelemzési kerete az
egyén, vagyis a vandorlo. A vandorlok konnyen megioazhaték személyes jel-
lemzsikkel, nemukkel, korukkal, csaladi allapotukkalkatai végzettségukkel,
foglalkozasukkal, anyanyelvikkel, nemzetiségukidlampolgarsagukkal, valla-
sukkal. Amennyiben ezeket az ismérveket a vandatikasagara is ismerjuk, ak-
kor rogton eb tudjuk allitani a vandorld alnépesség szerkez&e€lss vandorlas
esetén ezt 6sszehasonlithatjuk az egész népeagya kild, illetve fogado teri-
letek lakossaganak strukturajaval. Az 6ssznépesgéglzonyitas végeredménye
rendszerint a vandorlok szerkezete szelektivitdsanlaangsulyozasg. Zamardi
I. 1994) vagyis hogy a vandorlok fiatalabbak, ébkovetkezen reproduktivab-
bak, iskolazottabbak és gazdasagilag aktivabbak, anwiszonyitasi alapul szolga-
|6 népesség. Ezen szelektiv mechanizmusok midiyéndorlds hatasara — egy
nehezen meghatarozhato kritikus tomegen tul — doki@rtlet altalaban nemcsak
népesseget veszit, hanem a maradok kortsszetégghkzik, az aktivitas romlik és
az eltartasi teher névekszik. Ugyanezek a téskyellenkes iranyban hatnak a fo-
gado terileten.

Az egyéneken kivil statisztikai szambavételi eggkéek tekinthék a csaladok és a
haztartasok i§Thirring L. 1958; Sics Z. 1990)hiszen ezek az emberek egytttélésének alap-
vets kdzosségei. A csoport-specifikus szemléletmod aobBbszér elterjedése nem hagyta
érintetlendl a statisztika mellett a tobbi tudomégst (Mérei F. 1996; Cseh-Szombathy L.
1979) igy a féldrajztudomanyt sem. A funkcionalis enfblelrajzbdl eredeztethétn alakult
ki a szocialgeografiai koncepcio, mely a tarsadatsuportok Iétfunkcidival 6sszeflgdér-
képz folyamatokra, és terlleti szervezeti formakra lamical (Berényi 1. 1992; 1997)A
csoportos egyutt koltdzés igen valtozatos formakliagbemehet, a 6k csaldadmagok kolto-
zéseébl, egészen a népek vandorlasaig. A kiscsoportoériiek vandorlasoknal az egyéni don-
téshozatali folyamat mintdjara csaladi dontéshdizetlyamat figyelhet meg(Leinbach, T.
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R.—Watkins, J. F.—Bowen, J. 1992)k6z0s dontést rendszerint a csalad életsticgtdua ilb,
egyuttes érdekeik felismerésén és képviselésénvaybgrmonikus mechanizmuskeént jellem-
zik.

Egy kérdives felmérés adatainak felvétele soran a fenteltdnjzett idillikus helyze-
tet nem tapasztaltunk. Legtdébbszor megfigyélhatlt egy dominans, akaratat érvényésit
személy jelenléte, aki a csalad ,érdekeit” megaikés azutdn képviselte. A csoportos don-
téshozatal folyamatanak tanulmanyozasa nem szeepalsztoi felvétel céljai kdzott, igy az
elemzés soran — kissé béatortalanul — minddésszéogatmaztuk meg: ,...az egyéni dontési
szinten tul volt egy csaladi dontési szint is, melyinkabb az olyan tipusu érdekegyeztetésre
hasonlitott, ahol nem egyenrangu felek llnek eggalészemben, mégis kompromisszumot
keresnek.”(Illés S. 1994) E sejtések realitasat a szakirodalmi jelzésekeiiRiley, N. E.—
Gardner, R. W. 19933gy kdzelmultban megjelent konyvositette meg, melyben a szérz
kimutatta, hogy a racionalis 6nérdékifakado cselekvés altalanosan elfogadott premigsza
bdl logikailag nem kovetkezik, hogy a csoportotoatktagok 6sszessége sajat csoportérdekeik
realizalasara torekednénekostSlogikailag 6sszeegyeztethetetlen, hogy a kozjidsdagjai
onzetlenul a csoportérdeket érvényesiteMékOlson (1997)lismeri, hogy a fenti allitasok
csak korlatozottan érvényesek a kiscsoportokrapbtiig az egyutt koltdzszemélyek ritkan
érik el az 6t 6nél magasabb tagszamot. A kiscsoportokat altal&adékonyabbnak tartjak,
mivel mérettiknél fogva néhany tagjuknak, vagy éppémen tagjuknak érdekében all, hogy
a csoport térekvéseit siker koronazza. Meglepegfigyelés azonban az, hogy a k6zos cél
megvalositasara iranyuldideszitések elosztasa soran a kicsik kizsakmanyaljakgyokat,
vagyis a kicsik adliik elvarhatd aktivitdst sem mutatjak a célok mégsidgdsa sorén, hiszen
igy is hozzajutnak az elérefigavakhoz. Ugy vélem, e gondolatok lehetnek a I&ipznibb
magyarazatai annak a megfigyelésnek, hogy a pastédjuk soran miért talaltam a koltozé-
stk motivumait lelkesen magyaraz6 apakat vagy atyék a téma irant teljes kozonyt tandsi-
t6 hazastarsat, gyermekeket a bevandorl6 csaladokba

Negyedik elkulonitési kritérium a vandorlasioklokai, vagyis okai és céljghetnek.
Megkllonbdztethetiink makro-, illetve mikroszirihdokokat aszerint, hogy a vandoraramla-
sok altalanos, vagy egyéni vandorlasok egyedi rootait vizsgaljuk. Az egyedi indokokra
jellemz, hogy azok a tarsadalmi-gazdasagi-politikai ééatiely szférajabdl, illetve az egyé-
nek mikrokornyezetél is szarmazhatnak, és mindig 6sszefonddva hdivlaksey, D. 1990)
béar elkllonitésik és rangsorolasuk nem megoldhatétladat.

Az 6todik szempontot a jog adja.légalisnak mirbsitett vandorlasok soran a vandor-
16 nem kovet el torvénybe Utkdzselekedet, miglegalis vandorlas soran egyes térvények
kijatszasa vagy egyenesen megseértése folyik. (pzbtdt bonyolithatja, amennyiben a kiild
orszag és a fogadd orszag szabalyozasaeftdiéli meg az altalunk egységesen szemlélt
migracios folyamatot.)
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Hatodik, és egyben utolsé bontasi szempont, artearadas és tartozkodasiidrta-
mat és szandékat haszndlja fol a tavollét, vaggpzkodasvéglegeségének égleiglenesé-
gének megallapitasara. Erdekes, hogy a nemzetlériovlas allandésaganak megallapitaséat
viszonylag éles hatarhoz, nevezetesen egy évégkadashoz kotik az eurdpai allamok tébb-
ségében. A magyarorszagi belféldi vandorlasokngest egyerteliien a bejelerit szandeka
hatarozza meg. Az allanddsag vagy ideiglenességs emmiféle iétartam-kritériumhoz
kotve® A fent targyalt tipusokat az 1. tablazatban faglabssze és ahol lehetséges volt, ott a
tipusok utan zaréjelben megemlitettiik a legjell@nbnek tartott példakat is.

1. A migracio osztalyozasa

Az elkulonités kritériumai Jellegzetes tipusok

1. Orszéghatér atlépése Kdils Belsy

2. Dontéshozok kore és a dontéshozatal mgdja  Oeként Kényszer (menekiiltek)

3. Vandorlék szama Egyéni Csoportos (csaladok viédastn)

4. Indokok Okok Célok

5. Torvényi szabalyozas Legalis lllegdlis (mas agtm disszidalok
és fekete munkasok)

6. Tavolmaradas ill. tartozkodadtdrtama Végleges (letelepidd |Ideiglenes (vendégmunkésok)

A tablazatbdl lathatd, hogy a migraciibb tipusai attol figgnek, hogy milyen kritéri-
umot valasztunk a kategorizalas alapjaul. A feiptisok természetesen nem tekintketgy-
mast kizaro jelleeknek, hiszen példaul az Ausztriaban munkavallaagedéllyel nem ren-
delke®, atjar6 magyar pincér egyszerre Kijlénkéntes, egyéni, munkavallalasi célbdl, illega-
lis és ideiglenes vandorl¢ is egyben.

1.3. Klasszikus migraciés elméletek

A térbeli mobilitdst modellgz magyarazo és értelmezobb elméletek bemutatdsa azért ta-
nulsagos, mert kidomboritja, hogy a vandorlasidotat egyes részeit hogyan prébaljak meg
kiemelni. Azon egyszérokndl fogva sem haszontalan megismerni ezen etképaket, mert
bizonyos migracios politikak, vagy intézkedések gtGgelméleti hattérként, egyérteien fel
lehet fedezni hatasukat.

Az egyes torvenyszésegek felismerésében klasszikusnak szamit a n@daehazasu
statisztikus-geografusnalRavensteimek a mult szdzad végén megjelent két tanulmanya
(Ravenstein, E. G. 1885; 188%z éles szeith megfigyeb Iényegében hat jellegzetesseget

81994-8| kezdbdéen a hivatalos allamigazgatasi nyelvhasznalatbadllazd6 vandorlast lakéhelyval-
toztatasnak, az ideiglenes vandorlast pedig taotiisihely-valtoztatasnak nevezik. Azéefsjezetben targyaltak
tikrében e valtoztatasokat nem tartjuk igazan atojtetknak és talan elnéztigiekiink, hogy az érthietég érdeké-
ben a vandorlasok régi (allandd, ideiglenes) megtibztetését hasznaljuk a tovabbiakban is.
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sorolt fel, mely jellegzetességek (semmiképpen s@nvenyek) maig is hatassal vannak a
migracioval foglalkoz6 gondolkoddki@ampl, M.—Kihnl, K. 1993)Két szakavatott olvasé
interpretacidja alapjaf_évai I. 1993 20-22.; Todaro M. P. 1976 15-1ita} jellegzetesseg
bontakozott ki.

Az el dsszefliggés a vandorlas és a foldrajzi tavolspgskdatat taglalja. A
vandorlasok intenzitasanak novekedése, forditattydran all a tavolsaggal.

A masodik térvényszéseég annyiban hasonlit az @is, hogy az is a tavolsag-
gal kapcsolatos 6sszefliggést taglal, azonban assadizikai térldl atlép a tarsa-
dalmi térbe — tarsadalmi téren a telepuléshaléagysagrendi hierarchiaba szerve-
z6d6 elemeit értve. A vandorlok az élepéest a szomszedos varos felé teszik meg,
majd csak azutan aramlanak tovabb a leggyorsat#kiald centrumokba. Tehat
egyfajta fokozatossagra torekvést, a nagy ugrasikdrigesét véli felfedezni a
szerd.

Legkeveésbé vitathatd, és megsziletése 6ta a legbldyatast kivaltott gondo-
lata az volt, hogy minden egyes jel&ntnigracios aramlas — nyilvandiokeli fazis-
eltolodassal — létrehozza sajat tukorképekent land@tamlasat is. (A vandorlasok
meérlegének, vagyis a vandorlasi egyenlegnek a lityugsasa sem mellékes mo-
mentum ebben a pontban.) E hipotézist minden j&debb sulyd vandormozga-
lom tanulmanyozasa soran igazolni tudtak, vagyztaem tették meg, akkor a ca-
folatara sem voltak képesek.

A véarosok szulottei kevésbé vandorolnak (vandoiféeinzitasuk csekélyebb),
mint a vidéken sziiletettek, ezért a belsindorlasokban a vidélra varosba ira-
nyulé aramlas tulsulyban van.

Az 6todik pont a technoldgia, a kommunikacio éswadorlasok dsszefliggése-
re vonatkozott. A kdzlekedés, az ipar és a keredkadfejbdésének eredménye-
képpen azt j6solta, hogy a migracio szuksedgsrendvekedni fog.

A gazdasagi motivumok mindig dominalni fognak amaagds dontést befolya-
solo tényeék soraban.

Bar Ravensteiris elismerte, hogy torvényei a népesedési €s gagdadrvényekhez
hasonl6éan nem birnak a fizikai térvények szigorédsalj azonban a korabeli biralatok ellené-
re sem valtoztatott az elnevezésen, és csokonyaganszkodott a torvények kifejezésliee-
vai . 1993 20.) A jelenlegi felfogas szerint allitasai torvényss@geknek, szabalystse-
geknek tekinthéik, amennyiben az érvényesseégi tartomany meghat#ibaa megadjak a
korlatozo feltételek sor§gHampl, M.—Kihnl L. 1993)

A vandorlasokat magyarazo altalanos elmélet neezilé azonban a demografiai at-
menet mintajar&Zelinsky (1971)megalkotta asandorlasi atmenet elméletéhelyben kissé
onkényes jellegzetességek alapjan korszakokat Ikitléailni az emberiség vandorlas-
torténetében.
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A premodern tarsadalmakban a vandorlas csekélyekiégs cirkularis jelled, vagyis
az oda- és elvandorlok nagy terileti egységekgelignbe véve hozzawdegesen kiegyenli-
tették egymast.

A modernizalddas kezdeti szakaszaban dskédik az ellenaramlasok nélkuli falvak-
bol, varosokba iranyuld vandorlas, és a gyérentlakenépesitésre varo hatarteruletekre ira-
nyulé6 mozgas.

A fejlett ipari tarsadalmakat eredméngenodernizalddas masodik szakaszaban ugyan
kisebb intenzitdssal, de maradnak a falvakbdl \okios és a ritka népdisédi tertiletekre
irAnyuldé vandorlasok, azonban kialakulnak az edited iranyu aramlasok is.

A fejlett magas urbanizaltsagi foku tarsadalmakiveryré a varosok kozotti cirkularis
vandorlas. Mobilitasi akadalyok hianyaban, a legieletibb munka- és lakdhely keresése
valik elssdlegessé az egyének szamara.

A posztindusztridlis tarsadalomban a feltételezé&smkint az informacio-aramlas ak-
kora mérték és olyan gyors lesz, amely a teriiletileg egyestgteloszté magas foku szolgal-
tatasokkal egyetemben, csokkenteni fogja az embiErddeli mobilitAsanak mértékét. Mas
igen gyors aramlasokdfte, aru, szolgaltatdsok és informéacio aramlas)dtielyitik az embe-
rek mozgasat.

A posztindusztridlis tarsadalmakban a migracié nmne cstkkenésének hipotézise
annyiban tekinthét hosszabb tavon irrealis elképzelésnek, hogy amakoévszazados tren-
deket szemléljiuk, akkor azt tapasztalhatjuk, hagidéig a technikai fejidés a kdzlekedésre
gyakorolt hatasaval egyértelien a térbeli mobilitas novekedésének iranyaba thhadem iga-
zan érthet az a feltételezés, hogy a tavkozlés és a telekaik@cio fejbdése miért hatna
kizardlag a migracié csokkenése felé, hiszen aderiftett tényedk (térlegyzeési technikak)
inkdbb az egyre nagyobb tavolsagok athidalasarna®egét novelik, vagyis Ujabb formaja
migracios aramlasok megjelenését teszik lahefErddsi F. 1992)

A vandorlas folyamatara 6sszpontosito elméletekubatasara ratérve éslzorEverett
S. Lee modelljgekintstk at.

Kibocsaté teriileten hat6 tényde Befogadd teriileten hato tényiéz
(origin factors) (destination factors)

Tranzitterlleten hat6
kozbees akadalyok
(intervening obstacles)
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Forras: Lee, E. S. 1966 50. p.

lll. Everett S. Lee migracios modellje

A leir6-magyarazé modell négy faktort kulonit &z elss ket a kuld és fogado te-
rilet, a maguk taszitd, semleges és vonzoé téwedz Amennyiben ezt a két teriletet loka-
lizaljuk, azzal maris meghatarozzuk a kozottulol&wolsagot, €s a mozgas iranyat is egyben.
E megoldassal a szériehetséget teremtett sajat maga szdmara, hogy a fidRal kimoz-
dulhasson és a tarsadalmi térben haté tégezs bevonhassa a harmadik k6zlbeaisada-
lyok elnevezés faktorabal eenegyedik tényafe maga a vandorld, dzszemélyes jellente
ivel, aki észreveszi, felismeri a terlletek adasayujtotta lehétségeket, és legyi a van-
dorlast akadalyoz6 gatakat (tAvolsagot, kozlekekiélsségeket, esetleges valogatasi mecha-
nizmusokat, pszichés ténydet) (Lee, E. S. 1966).

Leemodelljét biralat érte a magas foku altalanosiasitjén tul azért, mert nem ne-
vezi meg és rakja parba a kélds fogado tertletek viszonylataban a pozitiv, ralesges és
negativ tényeiket, tovabba azért, hogy a vandorlagisefit és gatld tényeik kdzul nem
nevezte meg, hogy melyik a fontos és melyik a Ke¢#ddnyege$Todaro, M. P. 1976)Meg-
itélésem szerint jogosulatlan kritika érte a sierziszen a problémajanak megfél&utatasi
szintet, és az odadlimodszereket, minden kutaténak sajat maganak legjvalasztania. Ha a
megoldandd problémahoz valasztott absztrakcidog ézsirmodszer megfelgltovabba ott hi-
batlanul mozog, akkor nem illik gyakorlatias prahlkat szamon kérni egy gondolati konst-
rukcié megalkotasat célul kit6 dolgozaton. ATodarodltal vélt hianyokat csak konkrét kuta-
tasok oldhatjak meg, a modellt egyfajta elméletiathoztatasi keretnek tekintve.

Az elbz6 gondolatmenet mintajara vethieadl a Lee-modell azon kritikaja, mely szerint
a vonzo, taszitdé és semleges tétikezem képesek érzeékeltetni ,a vandorlassal kaptsola
dontések vegssoron egyéni jellegéb fakadd sajdtossagokat. Vagyis hogy ugyanazoreteny
z6t az egyik potencialis vandorlo pozitivumnak a rkgsedig semleges, vagy éppen negativ
dolognak tartja.(Gellén J. 1978 162 Hibas elvarasnak tartom azt, mikor egy elméleti mo
delltsl kozvetlendl — attételek kdzbeiktatasa nélkul -gyakorlatban hasznosithatd kévetkez-
tetéseket varnak el. (A biralat magvat egyébkémngan lehetne zaditani arra a tudosra, aki —
Lee-modelljét elméleti alapvetésként felhasznalvaempirikus kutatasanak tervezése-
értékelése soran elfeledkezne ezen igen fontos téedstek szerepéil.)

Lee modelljel®l kévetkezik ataszitd (push) és vonzo (pul®nyedk elkulonitése és
esetleges sulyozasa, mely a legmegiblelvonatkoztatasi keretet nyujtia a migracié moti-
vumainak magyarazataban mind makro-, mind mikrasgin

A gravitaciés elméletlapjan a vandorlék elkdvetkezdoszakokra vonatkoz6 meny-
nyiségére kovetkeztethetiink. A kéllés fogado teriiletek népességének nagysagat, és a k
terllet kozotti tavolsagot tekintik a modell hivedapved fontossagu tényéknek. Kimond-
jak, hogy a vandorlok témege, tehat a két térs&gttiomigracios kapcsolatok (interakciok)
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0ssztbmege egyenesen aranyos a két tertleiarepesség szamaval, és forditottan aranyos a
két terllet kozotti tavolsaggal. Vagyis annal tol#mdorlasra szamithatunk, minél nagyobb
népesseégek kozott zajlik a csédids, és minél kisebb tavolsag van kozottik. Az éreamik
oldalaként annal kevesebb lesz a vandorldsok szémme| kisebb és minél tavolabb laké
néptdmegekil van szo6. A gravitacios modell azért érdekes szdmay mert az 1990-es évek
elején a nyugat-eurépai orszagokban tapasztalBhlimek a keletil rajuk zaduld vandorldk
tomegédl, dokumentalhatban a gravitacios modélibered feltételezésekre épiltek
(POPNET 1992)Sajnos elfeledkeztek a gravitaciés modell tudoparbiralatairél, melyek
feltartdk ezen elképzelés hianyossagait, vagyigy heem veszi figyelembe a tarsadalmi-
gazdasagi-kulturalis tényélzet, a hatarokat, melyek szerepe legalabb ugyanddyaos, mint

a minden & embert potencialisan vandorlonak tekinés a foldrajzi tAvolsag meglebisen
vitathatd szerepét kihangsulyoz6 gravitacios eltégléséfalvay Z. 1994 332.Egyszetfien
nem tekinthét minden ember azonos sullyal potencialis vandokpmészen el§sorban a
fiatal, képzettebb, aktiv és egészségesebb egyadietk Utra. Ez |ényegébenvandorlasok
jOl ismert szelektiv természeténelgfontosabb folyomanya. Tehat a vandorldk Osszieté
nem aranyos leképzése a Kijldagy fogadd teriiletek népessége szerkezeténekmhagy
minéségileg mas strukturanak tekinth¢surphy, M. 1995

Az 1990-es évek elején és azota folyamatosan anevidsokat korlatozo intézkedé-
sek jogossaganak igazolasara, és részben a vanoagd tomeg pontosabb becslésérdi-els
sorban nyugati megrendelésre, kéves felvételek segitségével szondaztak a voltikalekk
allampolgarait j6gbeni koltzési szandékaikrol. Vagyis pontosabbag akartak hatarozni a
potencialis vandorlok korét. E megkdzelitésselvdyivaldoan a kordbban jésolt nagysagren-
dek toredékére csokkent a potencialis vandorloknyisege, azonban még mindig nem vettek
figyelembe az altalanos tarsadalmi-gazdasagi higliyza valoszit valtozasi iranyokat, vala-
mint a szokasrendszerben gyokérpszichikus ténydiket. Vagyis, hogy ugyanarra a helyzet-
(sziik csaladmagok) kdzel sem azonos modon reagalnak. dlekben fel sem merul a kolto-
zés gondolata. Lesz akikben felmerll, de a kovétkerdéskéent rogton @ukkan a hovéa
problémaja. Ez utobbira alternativak sora bukkafélata teleptlésen belil, a megyén belll,
région belll, orszagon belll, vagy végsetként a kivandorlas.

A fentebbi okfejtéssel minddssze azt probaltukiflentani, hogy a tilnyomorészt sza-
bad akaratbdl erédvandorlasi dontésmennyirekomplex folyamatA vandorlas elemzése
soran az individualis szintet sem lehet figyelméwiikhagyni, $t kijelenthet, hogy a van-
dorlasi dontéshozatali folyamat tanulmanyozasanakikaoszinti megfigyelés és elemzés a
megfeleb kerete (Fokkema, C. M. et all. 1998)asd a IV. abra).
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Az ember mindennapjai folyaman rendkivil sok déinkdz. A vandorlast is dontések
sorozata €élzi meg, de szerteagazdominényei, kbvetkezmeényei és gyakorisaga miatt nem
tekintheb mindennaposnak, amit mar masnap elfelejtiink, nmeeh volt fontos. A vandorlas
elhatarozasa fontos dolog, és tbbbnyire mérlegatas meg, ezeért valdsziileg ezen a téren
is érvéenyesek lehetnek a stratégia kidolgozggsabmpai A. 1995)a vezeii dontéshozatal-
lal és a kockazatvallalassal kapcsolatos altalamegallapitasok. A vandorlasi dontést befo-
lyasol6 tényeék altaldban az egyénben és a kdrnyezetében rejlen&édei M. 1988)Koz-
vetlenul meghozatala@&t nem merul fel a miért kérdése, ami arra utagyhaz elhatarozast
nem mindig ezi meg a tények gondos feltarasa és mérlegelésaz Ertékeél mozzanat vi-
szont a dontés utan szukségsearbe kell, hogy kdvetkezzen. A hova és a mikodéseknek
jelents szerepuk van. A hova kérdéssel a versesagiaciokat itélik meg. A mikor kérdésre
adando valaszt pedig a konkrét Iéiseigek dontik el. Az igzités rendkivil fontos, mert ha-
bozassal az egyébként léiealkalmak is elszalaszthatok. Akik valtoztatnakpkakockaztat-
nak is. A dinamikus kockazatvallalas proba-szereriol/amatban jelenik meg, €s annyiban
hasonlit a vandorlasi dontéshez, hogy eredméngatreénytelenségét csak a kockazatvallalas
utan lehet felmérni. Ha az eredményizéleg képesek lennénk felbecsulni, akkor nem koc-
kaztatnank, hanem biztosra mennénk. Ha a vandamiaklig biztosra mennének, akkor nem
létezne visszavandorlas és tovabbvandobasiel Kehrer (1992hz intelligens kockazatval-
lalasrol azt irja, hogy az élsorban informaltsag, masodsorban az altenativalozisanak
kérdése. A kockazatvallalas annyiban tobb az egysveszteség-nyereség merlegelésnél,
hogy magaban foglalja a bizonytalansag elemétasaZelem véleménylnk szerint jeként
magyarazo éwvel bir, és sokakat eltantorithat a vandorlastaljow az emberek kockazatval-
lalasi hajlandosagaban létezik-e kilonbség? Takuockazatvallalok alkata kicsit magPank
Farley, a Wisconsin Egyetem pszicholégusa tobb mint &g tanulmanyozta a kockazat-
véllalok személyiségét. Ugy taldlta, hogy ezek amerek transzmutacios, vagy masképpen
kifejezve transzformacios modon gondolkodnak. Egoadolkodas olyan formaja, amely a
kockazatvallalok szamara megkénnyiti ugyanannatobl@manak tébb szempontl megkoze-
litését. A kockazatvallalok gondolkodasukban solks erabernél jobban képesek felismerni az
analdgiakat és a hasonldsagokat. A fliggetlen ddétEkenyensrzott igénye is jellemiaob
naluk, valamint kreativabbaknak és extrovertaltibhbk talaltakoket. A kockazatvallalas
egyltt jar a kedvérzalkalom felismerésével, de ismerni kell a kockdrmtrait is. A hatarok
felismeréséhez sokszor egy kicsit masképpen kehireedolgokat, sokszor pedig elég a tébb,
vagy jobb informacid. Fontos kiemelni azt, hogylekeés helyett allanddéan Gjabb és Ujabb
informaciot keresve, késlekedhet a szikséges ddrgghozatal@Kehrer, D. 1992).

Ujra hangsulyoznunk kell, hogy minden déntéshdizétéyamat egyéni és egyedi is
egyben. Lehékségink van azonban megallapitani a dontéshozatabpet faktorokat, a
faktorok sulyait és kapcsolatait, valamint a domélyességét értékemomentumokat is.

Bizzunk benne, hogy a klasszikus elméletek és Hebdmegismerése segit a vandor-
las komplex folyamatanak megértésében és nyilvamaaleszi a tipusok szerint differencialt
megkozelités sziikségességeét.
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1.4. A vandorlasi adatok forrasai, adattipusok asamalhatésaguk

A vandorlasi adatok alapvetn az alabbi haroné fforrasbol szarmazhatnak:

1. Népszamlalasok, mikrocenzusok.

2. Regiszterek (valamilyen adminisztracio altalzeipadatok).

3. Mintavételes felvételek.

A népszamlalasi tipusu felvételelgy adott eszmei éhontra vonatkozd@llomanyi
(stock)adatokat szolgéltatnak a vandorlokrdl, igy a bdiféds a nemzetkdzi migraciordl is.
Elsdsorban a migraciénak az eredményét képesek megmatdbgadod terilet viszonylata-
ban. A népszamlalasok masik két forrashoz viszotiygbnye a teljeskdiségre vald torek-
vés. Amennyiben etsllegesen terileti alapon szervezik meg, akkor dakkgyobb az esély
arra, hogy a bejelentési rendszgrkimaraddk nagyobb aranyban a kérdezettek kozéljker
nek, és ezaltal az adminisztracios rendszer esstleipai sem rontjak a cenzus tigagét. A
népszamlélas masik nagymeye az, hogy a vandorlok szinte minden lényegeéragycsalad-

, haztartas-jellentit, valamint lakasviszonyait is felveszi, és a Hegszélesebb képet tudja
nydjtani magukrol a vandorlokrél. A harmadik poaitina az, hogy a leghosszabBsdrokat

e forras alapjan lehet képezni, és akar evszazaddsnciak felvazolasara is lebstg nyilik
(Klinger A.—Kepecs J. 1990; 1992)mi a masik két esetben jelenleg nyilvanvaldaetietien.

A vandorlokhoz képest a vandorlasokrol (azok mesggéél, tavolsagardl, iranyardl) a nép-
szamlalas nem nyuijt teljes képet. A népszamlél&isrer altalanos hibaja tovabba az is,
hogy az eszmei &pontja és a korabbi vonatkoztatastpdnt (10 évvel azétti januar 1-je,
vagy egy évvel azétti januér 1-je) kdzotti mozgasokat nem képegidiktani. Az el$ eset
csak a tiz éven fellli, a masodik pedig kizarélaggy éves és édebb népességre vonatkoz-
tathatd. Nem lehet tudni tovabba azt sem, hogyt &ikéonyitési idszak kozott mikor tortént
mozgas, ezért lényegében a népszamlalas idejeranegndorlaskori jellentket lehet fel-
venni, hanem csupan ahhoz koézeli allapotot. A rép&dasok alapjan készilvandorlasi
statisztikakb6l hianyoznak azok a vandorlok, akikghmaltak, vagy kivandoroltak az orszag-
bél a felvétel idpontjaig(Thirring L. 1963; Shryock, H. S.—Siegel, J. S.3)97

A legkulénfélébb tipustregiszterek(lakcimbejelentési, tartézkodasi engedélyeket,
munkavallalasi engedélyeket, allampolgarokat nyitaéd) folyamatos informaciot képesek
szolgéltatni az aktualis helyzétes a valtozasokrdl is. (A legfejlettebb regiseibda rendsze-
reknek mér archiv alloményai is vannak.) Ezekeéltozdsokat az évesdtirtamokkal dol-
goz6 folyamatos vandorlasi statisztikakbdinittk egybe. A népmozgalmi statisztikak mar a
mozgasokat magukat tartalmazzak és nem a mozgassizthtava eredménye befolyasolta
helyzetet csupan. Az ilyen adatokéaamlasi (flow)tipusu adatoknak nevezzik.

A mintavételes felvételd&gtobbszor allomanyi tipusu adatokat eredményezaron-
ban retrospektiv kérdések feltételével visszailegesen aramlasi adatok is nyeftkee kat-
fobol. A felvételek erénye lehet a gyors megszervériet miatti aktualitds. Példaul rendki-
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vili helyzetek esetén, vagy gyakori egymas utatorzasok idején, nélkuldzhetetlen eszkozei
az informaciogyijtésnek. A specialis célokbdl szilenintavételes felvételek a téma legszéle-
sebb, legmélyebb Osszefliggéseit is képesek feltdeiiegukiél kdovetkeden egyik legbbb
problémajuk a teljeskéség hidnya, a masik probléma pedig a minta kokisélasztasa. A
mintavételhez mindenképpen valamilyen relevans éwgkgisztert kell hasznalni.

A bel$) migracios statisztika szempontjabol Magyarorszgtptt orszagnak szamit,
mert a népszamlalasok a mult szazad vége oOtacariakilvantartas 1955 6ta, felvételek sorai
pedig az 1960-as évtizétirengeteg lehéséget biztositanak a jelenség kulortbéagpektusa-
inak vizsgalatara. Kitsvandorlasi statisztikaink az 1980-as évek masteldg pontosnak
tekinthetk (lllés S.—Hablicsek L. 1996Az atmenet okozta bizonytalansdgok miatt kicsit
késve sikerllt megszervezni a bevandorlok folyasategfigyelését, azonban a kivandorlok-
rél — a regisztralashoz nélkilézhetetlenil szikségadelkezések hianyaban — még hézagos
informacioink sincsenek. A fentebb emlitett harolapaeth migraciés statisztikai forras in-
kabb kiegésziti mint atfedi egymast, hiszen 8It§yusu adatgijjtések altal szolgéltatott ada-
tokrél van sz6. A Tobbnyelv Demogréfiai Szota(lUSSP 1958)szerint, a kdzvetlenil az
aramlasra vonatkozé migracios adatokijiysének legjobb megoldasa az olyan népességre-
giszterek léte, ahol az 6sszes valtozast kdvethaku E megallapitas igaznak tekiniheib-
ban az esetben, amennyiben az adminisztrativ adatpantos (a pontossdgot a bejelentési
rendszer koteldweé tételével és a bejelentések elmaradasanak sanal@saval érhetnénk el
Magyarorszagon) a vandorlasok szaméat és irangéitah, valamint a lehéségekhez képest a
legtobb informéaciét adja magarol a vandorlorol.

Az alfejezet befejezéseként még szikséges emlftegya vandorlasok és a vandor-
0k szamanak kilénbsége altalanos modszertani @nadlEgy bizonyos idszak viszonyla-
taban (példaul egy év) egy személy a ,vandorl6'r adbszor is vandorolhat, tehat a vandor-
6k és a vandorlasok szama nem egyehiszen az utdbbi tébbnyire nagyobb. Minél kisaebb
vonatkoztatasi iészak, és nagyobb az elvandorlds és az odavanderidste, annal kisebb a
két szam kozotti differencia. Rendszerint nincsynkigionbség a két szam kozott az évente
O0sszegzett aramlasi adatokban, azonban 6sszekéva&ghelytelen hasznalatuk félreértése-
ket szilhet.

1.5. Az egydtt kdltbzés becslése — vandorlasi ggisé

Mind a belféldi, mind a nemzetk6zi vandormozgalnakikroz statisztikaink az egyéneket
veszik megfigyelési egységnek, és az 6ssgeiy adatokat ohmagukban rendkivil gazdagon
és sokoldaltan dolgozzék fel és publikaljak. A d@hasi egységek, vagyis az egyutt koltoz
szemeélyek szambavétele, a magyarorszagi teljgesddatgyijtések megoldasra varé adossaga
maradt. Kivételnek tekinthéta mar emlitett pasztoi felmérdigs S. 1993; 1994ésToth Pal
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Péter (1997)a magyar allampolgarsagot kérvénjlekdrében végzett reprezentativ mintave-
teles adatgjjtése. Sok mas érdekes szempont mellett az egiittorlas, valamint az egye-
dul vandorlas mértékét is megvizsgalta, és ugytéalbogy a potencialis magyar allampolgar-
ok fele egyedil, méasik fele csoportosan érkezettrazagba. Sajnos a valaszok alapjan magu-
kat a vandorlo kozésségeket nem rekonstrualta.giveds valaszok alapjan azonban megalla-
pithatd volt, hogy az 6sszes valaszol6 26,8%-astarssal, 27,8%-a gyermekkel koltdzott. A
szubvel, nagyszitivel, testvérrel, apdssal, anyéssal és egyéb rokegyitt kolt6zés egyen-
ként 5%-ndl kisebb mértékvolt. A nem rokonnal k6z6sen vandorlas csekélgrnjpségét az
5,4%-nyi részesedés mutatja.

Egyitt vandorld személyalr tovabba teleplléshatar atlépésével jard dssiiaés
sekil és szetkoltozésellra magyar folyamatos belfoldi vandorlasi statisaian talalhattunk
adatokat. Hozza kell tenni, hogy az egylutt koltégsmpontjabol ezek kdzvetett informaci-
oknak mirbsithebk, hiszen a vandorlasok motivumai kozott letlketel. Az eltartéval, csa-
ladfovel egyltt koltozés indokat megjedtl dont tébbsége nyilvan gyermek lehetett, de nem
zarhato ki ebbl a korkol a felnott kora eltartottak, illetve az égkoru inaktivak sem. Az eltar-
toval egyutt koltoak aranyanak alakulasat az alabbi V. abra mutatjgAbeltozas alapvét
irAnyzataaaz egyutt kolt6zés mértekének csokketradigsen egyérteltien kirajzolodik.
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Forras: Magyarorszag népesedése kotetek 1955-1964. ilBeweografiai évkonyvek 1965-1992

V. Az eltartdval, csaladtel egyutt koltédk aranya az allando jellegvandorldk kérében
1956 és 1992 kozott (%)
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Vandorlasi egyséwek nevezziik az elvandorlas helyének azonos lakéinaér oda-
vandorlas helyének azonos lakcimére — egy bizonyegéllapodason alapulddidrtamon
ket és 0sszekoltéket nem értjiik bele a fogalomba, hiszen a szétkéitiek csak az elvan-
dorlas helye volt azonos, az 6sszekdii®l pedig az odavandorlas helye ugyanaz.

Fentebb emlitettiik, hogy a vandorlasi egységekzdsp a vandorlasi statisztikank
megoldasra varé addssaga, vagy — ha mas oldakkalike- tovabbfejlesztési leldstge ma-
radt. Feltehetjik a kérdést, hogy miért torténfigg? A valaszok — véleményem szerint — az
alabbi tenyedkben rejlenek:

1. Az individualis szinthez képest, a csaladokdi&sartasokat megfigyelési egységnek
tekintd adatokat nehezebb dsszéjtgni €s képezni, hiszen minimum ki kell dolgoz-
ni a csoportkégzismérveket, és kimeéigé kell tenni magat a csoportositast.

2. Az egyitt koltoa személyek tinékenyebb csoportokat alkotnak, mileigkisebb
gazdalkodoi és lakoegysegként kezdih®dztartasok, vagy a rokonsagi egységnek
tekintett csaladok. A vandorlasi egységek lényegébkdlttzés ideje alatt, vagyis
csak egy rovid idtartamig maradnak egyutt, és nem tekirthetgyuttélési forma-
nak. Gondoljunk bele: definialasuk a mozgasukrd,dgyi nem kothetk egy la-
kéhelyhez, hiszen mar nem laknak az elvandorlagéheés még nem laknak az
odavandorlasi célponton. Az elvandorlas helyényigagrrol a telepulést, ahon-
nan elkoltoztek) vélhéen valakikbl elszakadhattak, az odavandorlas helyén (az a
telepilés, ahova koltdztek) pedig kapcsolodhattdlikikhez.

A belfoldi vandormozgalomra vonatkoz6 lakcim-ngivartdson alapuld adataink kuat-
foje — a statisztikai szolgalathoz hasonldéan — a KitipNyilvantartd és Valasztasi Hivatal
volt. A kdzolt adatokhoz képest, a vandorlasi eggkéépzéséhez mélyebb és egyben Ujabb
adatkombinaciokon alapul6 csoportositasokra valkszgink. Ez a gyakorlatban azt jelentet-
te, hogy a koltéakrol kor, nem, csaladi allapot, telepiléshaldzati égek szerinti kombina-
ciokban is igényeltiik az 1996. évi adatokdit.cElunk az volt, hogy az individualis adaigy
tési és tarolasi szintre épitve, eredeti eljarasakalmazo 6sszesitésekkel, csoportszatta-
tokat képezzink és elemezzik azokat. Az individualvagyis a vandorlokat szambavételi
egységnek tekifit— szinten jol ismert k6zegben mozogtunk, és amadeballitasa nem oko-
zott problémat. Jéval nehezebb dolgunk volt viszoosoportadatok, vagyis az egyutt kolto-
zés killonboa tipusainak kisirése soran’ Az dsszes tipus elkiilénitési kritériumainak ismer-
tetése meghaladja e dolgozat kereteit, azonbantatdkti taglaldo tanulmanybagillés S.
1998b)megtalalhatd a mddszer részletes leirasa. Tutipdgyy eredményeink a legjobb tuda-

° A téma részletes kifejtését lasids S. 19982-40. p.

19 Az elemzés szempontjabdl vigyaznunk kellett aroay individudlis szinten mozogva ne vonjunk le
csoportokra vonatkoz6 kévetkeztetéseket (atomisztikvkdvetkeztetés), és forditva: csoport szintegyis a van-
dorlé egységek tipusainak szintjén vizsgaldédvadhwetkeztessiink a csoportokat alkoté egyének jetliemtagg-
regacios vagy okoldgiai tévkovetkeztetéRiley, M. W. 1989)Tehat igen fontos, hogy elemzési szintlink éstkéve
keztetésuink érvényességi tartomanya 6sszhanghgamleg
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sunk szolgaltatthecsléseksupan, de vandorlasi felvételek és direkt az edgyiltézésre vo-
natkoz6 kérdések hianyaban, médszertani szempotadadl ez a legtdbb, amit megtehettiink
az egyutt koltoé személyek kutatdsa soran Magyarorszagon. Az adfeevabbi részében
elészor tagszam szerint vizsgaljuk meg a vandorlagségeket, majd a jellerzipusokat
mutatjuk be.

A VI. abrabdl jol kirajzolédik a nagysaggal kaplegos © dsszefliggés, nevezetesen,
hogy a tagszam novekedésével parhuzamosan egyieeoséz egyutt koltdk aranya, tehat
minél tobb ember kdltdzik egyutt, annal kisebb Eéfordulasi gyakorisagukKijelentheb,
hogy a legjellemibb koltdzeési forma az egyedil koltdzés volt Magyszagon 1996-ban. A
vandorlasi egységek 77%-a egyedili, 23%-a csopmdti®zés. Mint arra fentebb utaltunk
mar, a nagysagrendek kissé félrevéektiehetnek, amennyiben azt a kérdést vizsgaljoggy h
mekkora az egyedil, vagy egyitt koltdozés nagységgeaz egyes vandorlok kdrében. Az
1996-ban 141 ezer egyedil lakbhelyet valtoztattnghemar nem 77%-at, hanem csak 67%-
at alkotja az osszes lakohelyet véaltoztatonak (kB@e ezer §). igy a csoportos mozgas az
egyes vandorlok 33%-ara jellethZlehataz allandd vandorlok kétharmadara az egyéni, egy-
harmadara a csoportos mozgas a jellémz

Magyarorszag Paszto

1996 1989-1991

N = 182697

01 tagh B2 tagh [ 3 tagh @4 tagh W 5-X tagh 1 tagh B2 tagu (g3 taga E4 tagh W5-X tagn

VI. Vandorlasi egységek tagszam szerint (%)

A pasztéi felvétel soran is ugyanezeket a szabéyszgeket tapasztaltuk, azonban az
aranyok az egyutt kdltdzés magasabb fokat sugalMédx orszagos szinten 1996-ban a k&t
annal tébb tagszamu vandorlasi egységek aranyadssnd 23% volt, addig Paszton 54%-ot
mértink a varosba allando jelleggel 1989-1991 kdaévandorlok korében. A 31 szazalék-
pontos eltérésnek nyilvdn nagyon sok oka van. k#ekil a legfontosabbnak a kovetkket
véljuk:
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1. Bar a két megfigyelés targya ugyanaz, mégiscetiékasagbol vett, kilonb&zdo-
szakokra vonatkozo és mas modszerrel 0sszeaddltatokbol szarmaznak az ered-
meények. Orszagos szinten kozeljarassal becsultik meg az aranyokat, Paszton
pedig személyes kikérdezés tortént, ami kovetkentd@gyerteltien meg lehetett
tudni azt, hogy kik koltbztek egyutt. Ugyanez azracios eljaras eredményiir
nem mondhaté el, hiszen minddssze a kor, nem,disdlapot ismérvek kombina-
cioi segitségével dolgozhattunk.

2. A két definicid annyiban kilénb6zo6tt, hogy Péez bejelentkezések kdzott 30 nap is
eltelhetett, amig - technikai okok miatt — orszagosgyanazon a napon kellett tor-
ténnie a bejelentkezéseknek. Az azonos napon bejels kritériuma nyilvan
,SZeétszorta” a valosagban egyitt kolipde kulonboéa idopontokban bejelentkéz
szemelyeket.

A VII. dbran lathato, hogy a vandorlasi egységekdiissze 5%-at nem tudtuk beso-
rolni az integralt csalad- és haztartastipusokmalgikébe (,Egyéb dsszetétiek”) 1996-ban,
tehat nagy valdsziiséggel allithatd, hogy a mar megalkotott €s aszt#ai gyakorlatban
alkalmazott csalad- és haztartéstipizalas alkalkesst a vandorlasi egységek vizsgalatahoz
iS.

A ,Tobb csaladbdl all6” vandorlasi egységekre \anegyedi esetek, de a nagysag-
rendjik elenyésy (0,02% és 1%). Ugythik, ha egyitt vandorolnak az emberek, akkor ezt
egy csaladbol allé kbzosségben teszgkez az egy csalad dikzsalddmaggal egyezik meg.

Orszagos meéretekben megiep nagy aranyt, 9%-ot képvisel az ,Eqy $zdlyer-
mekkel” tipus a k6zésen vandorlok kozott. Ez nerdhkiiozik az 6sszes haztartasban 1996-
ban mért aranyuktol (10,4%). Véllben az adatnyerés moddszerei is hozzajarultak a 9%-ny
arany kialakulasahoz, vagyis hogy az éltéapokon tortéh bejelentkezések szétszakitottak a
gyermekes hazasparokat.
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"Az élettarsi kapcsolatokkal egydtt.

VII. A vandorlasi egységek tipusai
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II. TERULETI MOBILITAS MAGYARORSZAGON A XX.
SZAZADBAN

2.1. Belg vandorlasok

A belss vandormozgalom alakulasat kézvetlen adatforrasakylaban, a XIX. szazad véget

a XX. szazad kdzepéig, csupan kdzvetve, a népsiamolkasziiletési hely statisztikai alapjan
lehet mérlegszéen nyomon kovetni. Azaz lemérligthogy a jelenléy népesség elhagyta-e
pontosan megjeldlt sziletési helyét az életutjgaimlan. Ez a szambavételi mddszer, jellegeé-
bol kovetkeden nem ragadja meg a hielgandorlasok valosagos méreteit, de tertleti bentas
ban, hosszu tavon a vandormozgaldibbf iranyait, jelleméit hitelesen rogziti. A jelenlegi
orszagteruleten, a jelenle&wnmépesséegnek 1880-ban 74,5%-a, 1900-ban 70,3%28)-kkh
63,2%-a, 1949-ben pedig mar csak 56,8%-a szlletett a telepllésen, ahol dsszeirtak. Az
ugyanazon megyebeli mas telepulésen szilletettelyaenyhe emelkedést mutatott, az 1880.
évi 15,7%-r6l 1949-re csak 19,7%-ra emelkedetenkes €s egyenletes ndvekedés figydihet
meg ugyanezen édzakban, a mas megyében és kilfoldon szlletetteRnélas megyében
szlletettek ardnya megduplazédott 1949-re (8,3%-6(8%-ra), a kulféldon szlletetteké pe-
dig tobb mint a négyszereséré&ttn(1,5%-rol 6,9%-ra). A fenti adatok a népességegnoz-
gékonyabba valasara vilagitanak ra. Egyre kiseblanig az aranya a helyben szlletett és
ugyanott megszamlalt népességnek. Amig a hazasbda&skapcsolatos kozelebbi (pl. a
szomszédos falvak kozotti, vagy megyén belili) hadtgcserék aranya nem sokkattn addig

a tulnyomoan tarsadalmi-gazdasagi okok kivaltdtakabbra vandorlasok aranyasebben
emelkedett. Nem kétséges, hogy az iparosodas kalidmai inditottak meg a mult szdzad
végeén és a XX. szazad elején, az egyre ndveimdormozgalmafThirring L. 1963)

Az elsj vilaghaboru efitti Magyarorszagon az egyié andorlasi irdny északrol délre
(elsssorban a hegyvidéér az Alféldre) tartott. A masik az orszag egésiiletél Budapest
felé. A szazad efsévtizedeiben felgyorsult a kel8trnyugatra iranyulé aramlas is. Végs
soron a bels vandormozgalom az orszag kézé&psalamint déli terlleteinek kedvezett. A
korszak jellemé folyamata a varosba aramlas, aminek kovetkezméppadn egyre ndveke-
dett a varosban lakok és egyre csokkent a kdzségedlk aranya. Budapest és kdzvetlen
kornyezete vandorlasoknak betudhaté robbandsszépességnovekedésének — medielel
nagysagu és vonzoé hatassal rendélkeagyvarosok, valamint ipari gécok hianyaban — nem
volt ellensulya az orszagban. (Ez az aranytalamsagont kdveben tovabb fokozodott.)
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Az urbanizacioval szbges ellentétben alidiayasodaga torok kiverése utan keddb
és a jobbagyfelszabaditassal felgyorsuld) még mindjlo folyamata, mely soran nagy hatari
alféldi falvak és varosok kidsterlleteit népesitették be a magtelepiiEklvajzok és a mas-
honnan oda koltdk (Thirring L. 1963) (A népesség kulterlletekre aramlasanak fénykora a
1920-1930-as években lezarult, és a kovéldean csak az 1945-6s foldosztas valtotta ki a
tanyasodas Ujabb hulldmat, aminek d@seakos szovetkezetesitések vetettek véget.)

A két vilaghaborua kozdttdoszakban a varosi népesség aranya tovabb novekeelatt,
varosodas Uteme visszaesett. Budapest népessggirsi@masztova valt. As¥aros utan a
legnagyobb vandorlasi nyereséget Miskolc és Péngviethette el. A varosiasodas gyengesé-
gét mutatta, hogy a varosok ipari kéregpessége kevés esetben ndvekedett.

A vandorlasok § iranya a terlleti valtozasok hatasara modosulthadyyomanyos
észak-déli iranyu bebsvandorlast felvéltotta a kelétrnyugatra tarté aramlas. A megvaltozott
hatarok miatt az orszag Uj peremvidékkielvandorlas kezttl6tt a kézponti terlletek felé
(Thirring L. 1963).

A masodik vilaghaboru idejéaz 6nkéntes belsmozgasok a frontvonalak kozeledté-
vel élénkiltek meg. Az emberek &srban a nagyobb varosokbdl a falvakban laké rakena
hoz koltoztek, ideiglenes ott-tartozkodasra szémiRészben ennek tudhato be, hog§vaf
ros lakossaga az 1941-es népszamlalas szerint 8285 volt, az 1945 marcius 25-i nép-
0sszeiras idején azonban mar csak 833 ezer lakésti@tak. 1945 végére érte el Ujra az 1
millié f6t a ovaros lakossaga.

A masodik vilaghaboru utaaz 1945-0s foldosztas soran a foldnélkili paraszegy
része és mas tarsadalmi csoportok is lakbhedyikvol jutottak termiféldhoz, és emiatt tele-
pitési hullam vette kezdetét. Az orszagon beliiklépulésre jelentkezettek kivalasztasa to-
borzas utjan tortént. A bélsépmozgas a Tiszantulrdl és az északi hegywitiélzr Alféldre
és a Dunantul déli megyéi felé iranyult, ahol a aEmemzetisag lakossag kitelepitése, a
nagybirtokok és a 100 kat. hold feletti parasztidiiok kisajatitasa leh&té tette az orszag
mas terlletein jelentkézgénybk foldhoz juttatasat. A foldreformmal kapcsolat@dsh tele-
pitések 1948-ban fejédtek be. 19458 a megyehatarokat ats#ebzervezett telepitések
mintegy 226 ezer személyt (hozzélegesen 55 ezer csalad) érinteif€éth A. 1993)

A vandorlé egyéneket kozvetlenil szamba dvematokkal 1955 6ta rendelkezink.
(Ezek az adatok 1960-t6l kezdve igen pontosak.jdégzak vandormozgalma a falurél va-
rosba, a memazdasagi tertleteldraz ipari, banyaszati és szolgaltaté kdzpontog, féltala-
nossagban pedig a kisebb lélekszamu telepUlk&saknagyobb telepulések felé iranyulty F
célpontok Budapest és az iparfejlesztés teleplhsitak. A vandorlasok foldrajzi iranyai
sokkal szortabbakka valtak, azonbanifanyként tovabbra is megmaradt a kéleiidél-
keletl) nyugatra és az orszdg minden régt@bkozponti teriletre iranyuld draml@scsadi
Gy. 1956).
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Elsssorban a betsvandorlasok és csak kisebb mértékben a természetgmrodas
hatdséara tovabb ndvekedett a varosi lakosok arésyvabb cstkkent a kozségekben és kil-
tertleteken lakoké. A bdisvandorlas a lakossag egy részenek foglalkozagésémeHgaz-
dasagbdl az iparba, majd mindkéiil a szolgaltatasok felé) kozvetitet@arfalvi B. 1965)A
vandorlok elésorban a fiatal, munkaképes, a népesség megujbliasasitd korosztalyokbol
tevodtek 0ssze. A elvandorlas kovetkeztében kiseblalettinkaképes réteg, a kevesebb fiatal
kord n5 miatt a szuletések nem biztositottak egyes kiliddsdepiléseken a lakossag egysze-
ri utanpotlasat sem. Nem utolsésorban egy jétefatgyasztod réteg tavozott el a falvakbdl. Ha
az elvandorlas tomeges méreteket oltott, akkornyae helyi szolgaltatasok (bolt, iskola,
kulturdlis létesitmények) fenntarthatosdga is metflielezodott, ami tovabbi elvandorlasi
hullamot valthatott ki. A bevandorlas kovetkeztébwmyativ hatasok is érezbiketvoltak a
fogadd telepiléseken, gondolva itt a lakashiarykazmivek és kdziizemek tulterheltségére,
az alkoholizmus és aih6zés novekedésére.

A vandorlasokmennyisége az 50-es évek véy&0-as évek elejét kezdve kisebb
megszakitasoktdl eltekintve fokozatosan sulyezhdenciat mutat. A 60-as évtized kdzepén-
végén az ideiglenes vandorlasokbdl érethelkedés, majd a 80-as évek kbzepén, az allandd
és ideiglenes vandorlasok emelkedés@&gyarant eretl novekedés torte meg az egyenletes
csokkenést. 198%it radikalis valtozas nyomai mutatkoznak. A vandsolé volumenében az
eddigi csokkenés zuhanasba megy at. Eisetban az ideiglenes vandorlasok és visszavan-
dorlasok nagysaganakseeljes esése miatt kovetkezett be. A cstkkenéstiggzésbe hozha-
td6 azzal a megfigyeléssel, hogy a beruhazasok épiéigpar latvanyos visszaesése miatt fe-
leslegessé valtak a tavolsagi ingazok.

A teleptulésen bellli koltozésskama a 60-as évek kdzepéig durvan csak feleavolt
vandorlasokénak, a 80-as évekosdislében nagyjabdl ugyanannyi, majd az évtized mi&so
feléeben mar meghaladja azt. Tehat éppen ellenig€tegl, enyhén emelkéda tendencia a
telepulésen belll koltéknél. 1988-89-ben az addigi enyhe emelkedés m&gésriszintén
gyors Utend csokkenés kezdlik.

2.2. Kulgr vandorlasok a masodik vilaghaboruig

A tengerentulra kivandorlagolyamataba Eurdpa egyes régidi kilonbddoszakokban és
elté gyakorisaggal kapcsolodtak be. 1844 és 1854 kazt&merikaba érkezettek kb. 80%-

a lrorszagbol és Németorszaghol szarmazott. 1868388 kozott a skandinav allamokbol
indulok is utra keltek. A XX. szazad élgvtizedében a tengeren tulra vandorlok kétharmada
mar Olaszorszagbol, az Osztrak-Magyar Monarchiébdroszorszagbdl indult. A fentigkb

jol lathato a kibocsato orszagok ENY-rol DK-re ¢el§sének folyamata. Az emigracio kisebb
régionként kivandorlasi k6zpontok lancolatavalddtj A kild terlletek altalaban atnyultak
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az orszaghatarokon és gazdasagilag elmaradotgédrs@ltak. A kivandorlok ets hullamai
még a medgazdasagbol a mégazdasagba igyekeztek. Az eurdpai bevandorldk aitoksgy-
részt paraszti eredetészét azonban mar az ipari munka csabitottaivagyagas munkabé-
rek és a munkaalkalmak széles skaldja. Tulnyombetdre a csoportba tartoztak az Osztrak-
Magyar Monarchia kivandorlai is.

A tdmeges kivandorlas MagyarorszagrolEgyesiilt Allamokbaz 1880-as években
kezdsdott, 1905-1907 kozott t&tott, majd az els vilhaghaborla kezdetéig csokkent. A van-
dorlas nagysagrendje kapcsolatba hozhaté Magyamrgazdasagi féjtiésének jellegzetes-
ségeivel, ciklusai pedig 6sszefliggenek az amekiagjunkturalis hullamokkal.

A kivandorlas méretedt hdromféle statisztikai adat all rendelkezésrei®ocsato or-
szag kimutatasai, az eurdpai kikédrosok feljegyzései, valamint a befogad6 orszégaad
(lasd a VIII. 4bray}.

A harom adatforras kozil a fogadd orszagok adatanthebk a leghitelesebbeknek.
Ezek szerint 1871 és 1913 kdzott 1 815 117 bevéstdegisztraltak. Mivel a kivandorlok nem
a végleges letelepedés szandékaval indultak & &kegen foldon tartézkodasukat atmenetinek
tervezték, ezért jelets mérték visszavandorlas kisérte a kivandorlas folyama&tétbbszori
oda-vissza hajozasok miatt a kivandorlok ténylegésna 1,3 milliéra teh@(Puskas J. 1982).

210000
180 000
150 000 O A magyarorszagi hivatalos statisztika alapjan
B Az europai kikodk adatai alapjan

120 000 Az USA bevandorlasi statisztikainak adatai alapjz

90 000+

60 000+

30000

0

™ a2
N~ N~ N
[ee} O o o©
- - 1 -

1901
1903
1905
1907
1909

1875}
1883
1891
1893
1895
1897
1899
1911
1913

n ~ o
0 O ©
0 o o©
— -

1871

Forras: Puskas Julianna 1982 443-446. p.

VIII. A tengerentulra kivandorlok és bevandorlo&rsa
1871 és 1913 kozotwff
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A vandorlok nemek szerinti 6sszetétele kezdetldemdrideig kiegyensulyozott volt,
majd a kivandorlas téxése idején a férfiak tulsulya valt jelleéve, amit az 1910-es években
Ujabb kiegyenlitdési tendencia kovetett, ami arra utal, hogy aféfld" tipusu férfiakat
némi faziskéséssel a "kovetipusu bk egészitették kiGellén J. 1978 175.Magyarorszag-
rol a tengerentulra tobbségében az erejik telj@ée&n30 éven aluliak vandoroltak ki. A ki-
vandorlok iskolazottabbaknak tekinttiket mert kérikben magasabb volt az irni-olvasni kudé
aranya, mint az orszag teljes népessegeben. A Magyagrol kivandoroltak tulnyomo tébb-
sége az agrarnépessébgkertlt ki. A nagy Utra azonbandéslzér nem parasztok vallalkoztak,
hanem iparosok, kereskid és banyaszok. A szazadfordulé utdn mar adgezdasagi
napszamosréteg kertlt talsdlyba. A kivandorlok tgbimt 2/3-a nem magyar, hanem mas
nemzetiség volt.

A kivandorlasok inditékai rendkivil sokifiék. Kiemelend kozllik a me&gazdasag-
ban dolgozék viszonylagos tulnépesedettsége, aoseéles birtokmegoszlas miatti munka-
nélkiliség-nincstelenség. Harmadik okcsoportnakntek®, hogy a demografiai robbanas
hatasara hirtelen felduzzadé rigazdasagi népfelesleget, az egyébként gyorsaidejpar
nem volt képes felszivni egyrészt tomeges voltasraszt szakképzetlensége miatt. Vitathato,
hogy a nemzetiségi kérdés rendezetlensége mekkerapet jatszott a nem magyarok na-
gyobb aranyu kivandorlasdban. Az okok sordban hapmnban vitathatatlan. Mint fentebb
emlitettik, a kivandorlok tdbbsége kinntartozkodaséaredeti szandéekai szerint — ideiglenes-
nek tekintette. Amerika vonzo erejét a joval mabasaunkabérek, és a szinte allandé mun-
kalehetség jelentette. A kinn megtakaritott pénz alap@ztdna) meg hazai egzisztenciaju-
kat.

Az "igéret foldjének" ényeit a kivandorldkat toborzd gyndkok tevékenysége
gyakran praktikai a valésagosnal szebbnek festédtédlgy nagyban hozzajarultak a kivandor-
lasi dontés meghozatalahoz. A kivandorlast a magj@am nem hatraltatta, de szabéalyozta az
ugynoki tevékenységet, a kivandorldkat szallit@btjrsasagok vallalt kotelezettségeit ellen-
orizte, és az illegalis kivandorlast akadalyoztadsszivitas mogott részben az a — maga ide-
jében realis — feltételezés allhatott, hogy a kilcatokbdl kdzvetlen és kbzvetett pénziigyi
bevételei szarmaztak az orszagnak, melyek hozi@éraz allamhaztartas egyensulyahoz.
Ugy gondoltak, hogy ébb-utobb Ggyis vissza fognak térni a kivandorlékvaadorlast sz-
ténzo tényed volt még a XX. szazad elején a hajostarsasagoklkifan konkurencia harca-
bol ered jelents hajojegyar csokkenés is.

Az Egyesiilt Allamok bevandorlasi politikaja az egyétegeket sujté bevandorlasi ti-
lalmak kiszélesitése, a bevandoroltakra kivetgtidfe folyamatos ndvelése alapjaiban nem
érintette a szabad bevandorlas elvét. Az amerikgiatios politika tehat a nyitott kapuk el-
vén alapult, mar csak azért is, mert gyorsarbdéjlgazdasaga, ipara igényelte az olcs6 mun-
kaekt.
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A kibocsato terlletek egyenetlentl helyezkedtekzebrszagban. Asfkivandorlasi ré-
giét az orszag északkeleti részén feksarmegyék alkottak: Szepes, Saros, Zemplén, Ung,
Abaduj-Torna, Bereg, Szabolcs, Borsod, Gomor-Kisha@rmegyeék. Kisebb kivandorlasi go-
cok voltak még Veszprém, Torontal, Fiume és Zagrd@tmegyékben és Dél-Erdélyben. A
gocok legszemb@éhébb foldrajzi sajatossaga — Veszprém kivételévek-hmgy az orszag
peremvidékein helyezkedtek el. A kedétenebb természeti viszonyok, a fejletlenebb gazda-
sag, a belsipari ovezeteldl valdé nagy tavolsag, a gyors népszaporulat éeaosiélis van-
dormunkésok kiprébalt Iétformaja egyararitselgitette a kivandorlast.

A népesseg vesztesegen tul még kétféle demognatfiasa is volt a kivandorlasoknak.
Mivel a kivandorlok fiatalabb korosztalyokbdl ketek ki, ezért egyrészt a szazadfordul6tol
csokkent a népesség novekedésének Uteme, masré&azdadalom oOregedési folyamata is
megindult.

A kivandorlas gazdasagi hatasai 6sszességéberiedvérintették az orszag gazda-
sagi életét, hiszen "felesleges" munkaéramlott ki. A hazakildott pénz ékefelhalmozés
egyik forrasava valt és valdstiag élenkitette a gazdasagi €életet. Az eredetileghgazda-
sagi foglalkozasu "amerikdsok" hazai foldvasarlasgjativan értékelh#k. Az ugrasszeien
megnovek kereslet ugyanis magasan tartotta a foldarakéat5€20 évi kemény kinti munka
utén, csak 20-25 holdat tudtak megvéasarolni. Azetédasok" hazai foldvaséarlasai nem mo-
dositottak szamottéen a magyarorszagi birtokstrukturat.

A kivandorlas tarsadalmi hatasai kozott emlishébgy — biztonsagi szelep funkcidja-
bol adéddan — csokkentette a tarsadalmi feszlikskigeezsdésének a veszélyét és a vilagot
latott hazatéik egy Ujfajta szemlélet, gondolkoddsmaod és értékomirait vethették el a szé-
les néptdmegek korében.

Az el vilaghaboru kitdrése utan, a 20-as években Ujdvtdlerlasi hullam nem ala-
kulhatott ki az USA korlatozé intézkedései miat@21-ben elfogadtdk a "Quota Act"-ot,
amely a szabad bevandorla$sdakanak végét jelentette. A beengedilsiemélyek szamat
népcsoportonként az 1910. évi szamuk 3%-aban méxatiak. Ez nyilvanvaléan a kékb
érkezetteket — koztik a magyarokat — sujtotta. 8211 évi megszoritasokat 1924-ben és
1927-ben tovabbiak kovették. 1924-ben mar az 18@Memzetiség szerinti megoszlasat vet-
ték alapul, 19278 pedig mar évente csak 150 ezer személy bevarsdortatték lehéwvé
egész Eurépabdl. A jogszabalyok szerint Magyargrszd 921-61 évente 57474t, 1924-6l
évente 473dt, az 1920-as évek végétvente 8694t engedtek be.

1920 és 1928 kozott 28 454 személy vandorolt Maggaagrol az Egyesiilt Allamok-
ba, ami toéredéke az élsvilaghabora ditti nagysagrendeknek. A nagy gazdasagi vilagvalsag
éveiben a nemzetkdzi migracio minimalisra csokkant1930-as években minddssze 5739 f
vandorolt ki az Egyesult Allamokb#aéd a IX. abréx

1871 és 1913 kozo6tt 90% volt az USA-ba és 10% aomszagokba vandorlok aranya.
Az els) vildaghaboru utan jelets mddosulasok tapasztalhatok a nemzetk6zi migféco@!-
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pontjaiban. A bevandorlast korlatozo intézkedédekriik az utat az Egyesiilt Allamokba,
ezért Bleg 1924 utan megnovekedett a tdbbi tengerentifodaeld orszag (Kanada,
Argentina, Brazilia, Ausztralia), valamint egyesuggt-eurépai orszagok jeléstge(Puskas
J. 1982).

A tengeren tuli kivandorlas egyre inkdbnadafelé tolodott el. Az es magyar tele-
pesek a szomszédos Egyesiilt Allamok Pennsylvaaiméhak banyavidékeir érkeztek.
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IX. A nemzetkdzi vandorlasok alakulasa 1925 és kB4dtt (§)

Az amerikai banyakbol és ipari Uzemékimenekiltek vissza eredeti foglalkozasuk-
hoz és a paraszti életformahoz. 1885 és 1914 kazirtritartomanyok feltdretlenisA6ldje-
ire azzal a céllal érkeztek telepesek, hogy fliggetbldtulajdonosként gabonat termeljenek.
A bevandorlasi statisztika szerint 7587 magyaragissaemély érkezett 1914-ig Kanadaba.
Ezzel 6sszecseng egy 1911-es népszamlalasi adatszeent mar 11 648 magyar élt itt.6El
szOr férfiak jottek, azutan kihozattak csaladjuisatl924 utan érkezett az orszagba az "6reg
kanadasok" zéme. Tulnyomorészt falusiak voltak, rhégjelent egy sk politikai emigrans
réteg, nevezetesen az 1919-es Tanacskoztarsasagiten Az éreg kanadasok zéme Kkitar-
tott eredeti foglalkozasa a foldivelés mellett, és altalaban mérsékeltebb éghajtgakat
kerestek, ahol a mégazdasag intenzivebb agaitivelhették. A Kanadaba indulastségi-
tette az ottani kormany vandorlasi politikaja, mahért tamogatta a bevandorlast, hogy feltor-
jék a s#zféldeket és novekedjen az adofizetésre képes faknszama. Az 1924 és 1930 ko-
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zOtti években 29 370-en érkeztek a bevandorlasshgok szerint. E szamot meggti, hogy
a trianoni békeszeddés utani két kanadai népszamlalas kozotti evtme®y ezerrel ndvek-
szik a kanadai magyarsag lélekszgmavacsics J. 1981; Bako F. 1988).

1920-1940 kdzo6tt moédosult a Magyarorszagrol kieélddk eredeti lakdhely szerinti
0sszetétele. A hagyomanyos kibocsaté teriletekethetiegndvekedett @varosbol és mas
ipari varosokbdl szarmazoOk aranya, és ezért motasuivandorlok tarsadalmi héttere is.
Egyre tobb iparban és kereskedelemben dolgozdmuatiartelmiségi valasztott Uj hazat ma-
ganak. A gazdasagi megfontolasok mellett, a palitikdozések, vallasi hovatartozas szerinti
megkulonboztetések is taszit@ldee valtak. E folyamat kilénodsen a fasizmusretiorésevel
gyorsult fel nem csak Magyarorszagon, hanem Eusapéae.

A két vilaghaboru kozotti években a kivandorlasaimya — mint fentebb jeleztik — je-
lentbsen megvaltozott. Vandorlasi célpontként nigga dél-amerikai és nyugat-europai or-
szagokszerepe. Kanadahoz hasonl6an a dél-amerikai msz8:gq meégazdasagi agazatokba
kivantak munkaéit toborozni a bevandorlas 6sztbnzésével. Magyar dodgozok viszonylag
nagyobb szamban keresték fel Franciaorszagot, Belgi majd éleg az 1930-as évek maso-
dik felé®l a hatarokat atsz&lidészakos szezonalis vandorlasok egyik centrumava Méme
szag valt.

A két vilaghaboru kozott egyetlen jeléatbevandorlasi hullam érte el Magyarorsza-
got. Az el$ vilagéges kozvetlen kdvetkezményeként 1918-1924tkdkb. 350 ezer magyar
vandorolt-menekilt el a szomszédos orszagokhooltséygi orszagterileit. Foleg az al-
lamapparatus tagjai, értelmiségiek, és a kézepydkiiionb6z csoportjai csaladjukkal egyitt
koltoztek el. (A bevandorlassal egyitiejg megindult a nem magyar anyanyelépesség
kivandorlasa a szomszédos orszagoki@zabady E. 1965 54.; Puskas J. 1982.)

Mint fentebb emlitettiik, az Egyesiilt Allamok bestériast korlatozé politikaja mas
irAnyokba terelte a Magyarorszagrol kivandorlokatisztralia a legtavolabbi célteriletnek
szamitott, igy nem megléphogy a két vilaghaboru kdz6tt kisszamu bevandoerlkdzottik
magyarokat is — fogadott be. A Magyarorszagroél kdarlok csak jelentéktelen szamban va-
lasztottdk Ausztraliat otthonuknak.

A tovabbiakban iében ebreugorva, tovabbra is Ausztralianal maradunk. A odés
vilaghaboru alatti kbzvetlen japan fenyegetetts@pggzte az ausztral lakossagot és kor-
manyt, hogy a habora utan aktiv bevandorlasi pdhtal meg kell névelni a kontinens fehér
lakossagéat. A kormany nemzetéplitevandorlasi tervének elinditas@ében egybeesett a ha-
boru pusztitotta Europaban rekedt példatlanul ragys hontalan személy felbukkanasaval.
Az ausztral kereslet a kinaltbaelyokkel, és az eurdpai kinalat egymasra talalt. &&émunka-
kotelezettség elvallalasa utan a kormany hozzdjamil'tj-ausztraloknak” nevezett, alaposan
kivalasztott és makulatlanul egészséges bevandoti#asi koltségeihez is. 1947-1952 ko-
zOtt a bevandoroltatasi program keretében, a viegdirojen atjutva, kdzel 12 ezer magyar
érkezett Ausztréliaba. Az 1956-0s magyarorszagiatiégiés leverését kbuetn, a kontinens-
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nyi orszag is megnyitotta kapuit a menekultekteks 6sszességében 14 ezer magyart fogad-
tak be. E tbmeggel az ausztraliai magyarsag léaArezerre §tt. 1959 és 1994 kozott hoz-
zavetlegesen 9 ezer magyar bevandorl6 telepedett lgynazen id alatt mintegy 18 ezer

f6 korabban érkezett hagyta el véglegesen az orsz@gdtitelesnek tekinthétaz 1991. évi
népszamlalas bazisan végzett becslés, mely smeegkozelibleg akkor 38 ezer magyar élt
Ausztralidban(Kunz E. 1997)

2.3. Kulg' vandorlasok a masodik vilaghaboru idején és ajbrfdését kbvéen

A fasizmus dlretorése és a haborlostele megnévelték a politikai inditéeka migraciét. A
masodik vilaghdboru idején fetetdtek a kulonféle kidsés bel§ kényszervandorlasok. Az
els vilaghabora altal kivaltott népességmozgasokkianéttben, amikor nagyaranyu migra-
cid a harcok elultével indult meg, a tomeges kéangsiepités és menekilés mar a masodik
vilaghaboru idején elkedd6tt (Stark T. 1989).

A magyar terileti revizié6 eredményséitaddéddan, a Trianon utdn elvandoroltak egy
része visszavandorolt eredeti lakdhelyére. Akddben odavandoroltak-odatelepitettek egy
része viszont elvandorolt, elmenekilt. Azéelsecsi dontést 1944 nyaraig lezajlott kusza
népességmozgas kozel 600 ezgrdrintett, mely tdomegnek fele — ésorban szlovakok és
romanok — a szomszédos orszagokba koltdzott.
egyre elviselhetetlenebbé valt a vilhghabora kgérétan, igy a magyar kormany beleegyezett
az egyoldalu attelepitésbe. A letelepités helyé&deab telepesek altal elhagyott bacskai fal-
vakat jelolték ki. A hivatalos telepités soran B8 5zemélyt szallitottak a Délvidékre. A szin-
tén Bacskaba iranyitott korabbi menekiltekkel eigy@dt700 &t tett ki a vandorlé csangok és
székelyek létszama. Tovabbi kétoldall egyezmémyjatakerilt sor 1941 oktéber elején 829
besszarabiai csangoé attelepitésére. A harmadilodsboldvabdl érkezett a Bacskaba. 1942
marciusatol szeptemberig 408 csaladdot (1631 szériedfyeztek el. Ezzel az attelepitéssel
elkezddott a csangok és székelyek kényszervandorlasaorakzata.

A vildghdboru szégyenteljes eseményeinek soratazila a magyarorszagisidésag
deportalasaées annak kévetkezményei. 1940-ig a német nempetaistak a "zsidokérdést"
kivandoroltatas atjan kivantdk megoldani. 19401042-ig a keleti terliletekre val6 attelepités
€s gettositas modszerét kovették. A deportalaséegzakoskodasok kbzepette zajlottak le
egész Kelet-Europaban. Német nyomasra MagyarorszZE@bl nyaran kerllt sor az &lde-
portalasokra. A Galiciaba szallitottak Iétszama readta meg a 20 ezsitf Az ott elkod-
vetett kegyetlenkedések és tomeges gyilkossagdisdia a deportadlasokat a magyar hatosa-
gok hamarosan megszintették, és a mar elindulelséeryeket visszarendelték. 1941 végén
1942 elején a német kormany drasztikus zsidoellantégkedéseket kovetelt a magyar kor-
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manytol. Ebben az &dzakban ugyanis Magyarorszag volt az egyetlen allam@met érdek-
szférdban, ahol a zsid6sag viszonylagos biztonsaglhaEzt bizonyitja tobbek kdzott, hogy
40-50 ezer zsid6 menekilt érkezett Magyarorszagtzevandorlassal parhuzamosan kivan-
dorlas is folyt. 19418l az orszag német megszalldsaig 16—17 ezerrestaleidd kivandor-
6k szama. Magyarorszag német megszallasat &émanegindult a zsidok gjtétaborokba,
gettokba témoritése és ezutdn a vidéki zsidok d&sa. Az 1944 nyaran deportaltak szadma
440 ezer korul volt. Horthy kézbelépésére a budapeglosag — az ékésziletek ellenére —
elkerllte az elszallitast. Szalasi hatalomra jutédéa a zsidosag deportalasa folytatédott. Az
elhurcoltak szama 50 ezerre téheBudapesten a VII. kerlletben felallitott gettdegalabb

70 ezer embert kényszeritettek. Osszességéberzdd®tedeportaltak az orszag akkori teri-
letéwl. Kozuluk 130 ezren lathattak meg Ujra a é#iltjuket. A koncentraciés taborokat tul-
élo, de haza nem tértek szama legaldbb 50 ézégy kozel 310 ezren haltak meg. A haboru
utan 1946-t6l a magyar zsidoésag tomegesen hagysa erszagot. A vészkorszak utan az
1956-0s forradalomig mintegy félszazezerre becstibhszamuKStark T. 1995 95.)

Amikor Szélasi magahoz ragadta a hatalradtjlritésés attelepités mar megindult.
1944 6szén a frontvonal kdzeledtével minden kordbbinglyohb témegek kényszeriiltek la-
kohelylk elhagyaséara. A kdzalkalmazottaknak, aasyparttagoknak és csaladjaiknak, azok-
nak akik katonai és munkaszolgalatra alkalmasatakplalamint egyetemi oktatok, tuddésok
€s néhany mas kategodria szamara kaédgkezették a kilritésnek nevezett attelepitést. 1944
6szén a visszacsatolt tertleteken a haboru pusztigdatol valo félelem és a gardakba szer-
vezodo romanok és szerbek blritdtadjaratainak elkerilése végett pusztan életikmeatg-
séért kényszeriltek sokan lakéhelyuk elhagyasara.

A Voros Hadsereg &éenyomulasa ékz6r a délvidéki magyarsagra volt hatassal, ko-
zOttik az 1941-44 kozott beteleplltekre, menekidtels a magyar koztisztségvidek. A
csango és szeékely magyarsag 1944 oktoberében rkdpia meg a kidritési parancsot. Hat
oran belil el kellett hagyniuk Bacskat. Kozel 3rezgalad a Dunantul felé vette Gtjat és Tol-
naban, valamint Baranyaban kerlltek végleges |eitélere. Kornyezetikbe telepitettek az
ugyancsak sok vandorlast megélt 141 moldvai cs@sgfadot, akik szintén a Délvidékr
menekultek. Hazhoz és foldhoz juttatasuk Ujabb lkdngok forrasa lett.

1944 6szén teipontjara hagott a menekdiltaradat. 1947-ben 247@5@artottak sza-
mon Magyarorszagon, akik 1938-1947 nyara kozo6tibktdk az orszag jelenlegi terlletére.
(Az 6sszes menekiltek szama ennél nyilvan sokl@latdb lehetett, hiszen nagyaranyu volt a
nyilvantartasba nem vettek szama.) 1947 nyaratkayatilag megamt a kiutasitottak, me-
nekultek Erdélybl, Karpataljarol és Délvidékt tortért bearamlasa.

A vilaghaboru vandorlastorténetének kulon fejézetlkotjaa hadifoglyok és fog-
sagba esettekorsa. A vilaghaborl idején fogsagba esett malggonak és civilek szama
800-900 ezerre becsulietEbl®bl a Vorés Hadsereg altal fogsagba ejtett szemésgima
600 ezer korll mozgott. A szovjet hadlenég a haborl befejgdése ditt megkezdte a Ma-
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gyarorszagon fogsagba kerilt magyar katonak ékekigzabadon bocsatasat. 1946 juniusaig
ez nem szervezett keretek kozott tortént, tehatanbavétel rendkivil nehéz. Kdzvetlen
becslések alapjan mintegy 200-250 edead 1946 nyaraig kelétr hazatértek szama. A ha-
boru utolsé idszakadban a német tertiletekre szoruld és ott amgetieai fogsagba esett 280—
300 ezer katona kiszabadulasa és hazatérése vjatdngsagban l&kkel nagyjabol azonos
idbben — még 1945 nyaran megkéddtt. Nagyjabol 200 ezerre tetied nyugatrol ténylege-
sen hazatértek szama. (Tehat kozel 1/3 részuk émigsza.) 1946 juliusatol mar szervezett
keretek kozott tortént a fogsagba esettek haz#éisaal Bar a magyar kormanyzat 1947 végén
hivatalosan megoldottnak tekintette a hadifogolglkét, mégis az 1950-es évek elejeig érkez-
tek haza hadifoglyok a Szovjetunidbdl. Mindent expditve a keleti visszatért hadifoglyok
szama 400-450 ezer kdzott volt. Tehat a visszatéark szama 150 ezer korul ingadozik.
Talnyomé részik valGsziteg jarvanyok aldozata lett. A haboras helyzet e&dznyszer-
vandorlasok tovabbi formaja volt a magyar polgétgisorban német néves nemzetisdyy
lakosok deportalasa, 1944 decembere és 1945 f@bkEaott, a kilonbdz szovjet terllete-
ken felallitott munkataborokba. Magyarorszagrol zévebtlegesen 45 ezer polgari személy
kerllt a Szovjetunidba. HazaszallitAsuk a hadifadtal egyutt tortént.

A nyugaton maradt kb. 80 ezer és a kéletissza nem tért 150 ezer hadifogoly egyiit-
tesen az orszag népességét nagyobb mértékben otgikdemint a harci cselekmények 120—
140 ezerdt elé aldozatgStark T. 1989).

A vilaghaboru okozta kdzvetlen hatasok utan eljuttk a vilagégés kozvetett hatasa
kivaltotta népesseégmozgasokhoznelyeket egységes és osszefiiglyamatként vizsgalnak
hiszen tobb szalon dsszekapcsolddik akéks belé vandorlas mellett az 6nkéntes és a kény-
szermigracio igGellén J. 1978; Kocsis K. 1985; Toth A. 1998yen dsszefiiggfolyamat
részei a kovetkéik: 1. A németek kitelepitése; 2. A foldreformmaspsfligg bels) telepité-
sek; 3. A csangok végleges letelepitése; 4. A midtedk kiutasitottak elhelyezése; 5. Szlo-
vak-magyar lakossagcsere.

A haboru végén a szovjet csapatoid &bzel 60-70 ezer német nemzetiségene-
kilt el, azonban a habora befgjdése utan egy részik visszatérnémet nemzetisédakos-
sag kitelepitése- mint fentebb utaltunk erre — még a harci cselelymi idején kezédott
meg, amikor a szovjet katonai hatéosdgok a Tiszantdb németek egy részét Szov-
jetuniobeli "k6zmunkara" szallitottdk (malenkij ah A német munkaérigénybevételét,
furcsa modon, a jovatétel egyik valfajanak tekidleta szovjetek.

A kollektiv biintetés egyik formajakéielbauer Gy. 1994 kulfoldon é németek
egy részének kitelepitését, a szévetséges hatal@vek julius 25-i potsdami konferencigjan
fogalmaztak meg. E rendelkezés tulajdonképpen egitette az akkor mar zajlo Lengyelor-
szagbdl és Csehszlovakiabdl totiéatelepitéseket. A potsdami egyezmény a lengyeéwis
csehszlovakiai és a magyarorszagi némedségndelkezett. Mig az &bbi két orszagban a
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helyi kormanyokra, addig Magyarorszagon a Szévesédlerdrzo Bizottsagra biztak a kite-
lepités ellefirzését, egészen a békekotésig.

A magyar kormany német kisebbség kérdésében kalbkllaspontjara igen &en
hatott a csangok és székelyek letelepitésénekémdtph, a csehszlovakiai magyarok egyolda-
lU attelepitése, a foldosztas végrehajtasa, vataarkoalicios partoknak igen eléémegitélése
a magyarorszagi németek tovabbi sorsaiiet

A potsdami értekezletig Magyarorszagrol nem vdaklepités. Az értekezlet utan az
Ideiglenes Nemzeti Kormany azt a feladatot kapfz@vetséges Ellénzé Bizottsagtol, hogy
400-500 ezer német kitelepitését keszitseketen ebkésziletek céljabol tovabb folytatdédott
a németek 6sszekoltoztetése, a valosagban a lgkékilvald eltavolitasa. 1945. december
29-én jelent meg a magyarorszagi német lakossdgéatetorszagba valé attelepitédészo-
|6 kormanyrendelet. A rendeletben kollektiven fédsk tették a német nemzetigeket, anya-
nyelviieket és kevés kivételt engedélyezve elrendeltétiebegitésiket. Elvben minden néme-
tet ki kellett volna telepiteni, a gyakorlatban alzan kilénféle egyre szélegemhentesitések
leteztek(Balogh S. 1988)

A kitelepités 1946 januarjaban kéddtt meg, de mar nyaron nyilvdnvalova valt, hogy
a magyar kormany nem tud eleget tenni a SZEB afedhatarozott kitelepitési ttemnek.
1946 augusztusara nem tudja lezarni a kitelepitggeket, annal is inkdbb, mert az USA
1946 juliusaban olyan feltételekhez kototte a memgaagi németek sajat megszallasi dveze-
tébe fogadasat, melyeket a magyar kormany csakzaphedott teljesiteni. Ezért 1946 no-
vemberéig gyakorlatilag szlnetelt a kitelepités. WSA allaspontjanak modosulasa éels
sorban a nemzetkdzi helyzetben bekdvetkezett \&d&at magyardzhatd. Az amerikai hat6-
sagok 1947 majusanak végen teljesen ledllitottdkemelvények fogadasat. A kitelepitések
id6leges felfiiggesztései eleinte még csak adhelepitésekkel kapcsolatban okoztak problé-
makat, kesbb 1947 nyaran a csehszlovakiai magyarok érkeze&setamthatatlan allapotot
eredmeényezett. A kritikus helyzetet a magyar ézoajst kormany k6zotti megallapodas eny-
hitette, mely szerint amig az amerikai hatésagok okljak fel a kitelepitési zarlatot, addig
Németorszag szovjet zongjaba torténhet kitelepities1949-ig érkeztek németekehér I.
1988.

Magyar adatok alapjan 135 655 németet telepitéitak amerikai, és 50 ezret a szov-
jet megszallasi 6vezetbe. Osszesen ez kb. 185féz@lentett(Balogh S. 1988; Fehér I.
1988) Ujabb kutatasok 185 ezemiél kisebbre, koriilbelill 170 ezéré teszik a kitelepitettek
szamat(Téth A. 1993)ami megegyezik Miltényi Karoly (1959)és Thirring Lajos (1963)
altal kozolt becslésekkel.

A szlovak-magyar lakossagcseyendolata fokozatosan alakult ki a haboru folyaman
Benes koztarsasagi elnok, valamint a londoni ernigsdkormany koéreiben, és uralkodova
valt a csehszlovak politikai élet vedekdzott. Homogén nemzetallam kialakitas#éték ki
célul, és ehhez nem tartottak elégségesnek azvakazos politikat. Megoldasként az idegen
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népcsoportok (németek és magyarok) eltavolitasaetktiék. Az 1945. aprilis 5-én nyilva-
nossagra hozott kassai kormanyprogram, majd a 83/48. dekrétum megfosztotta a magya-
rokat €s a németeket a csehszlovak allampolgarsigkizek az intézkedések a magyar nem-
zetiséd lakossag tulnyomo tdbbségét a jogfosztottsag patemsag allapotaba taszitottak.

A Csehszlovakiaban &lmagyarsaggal szembeni Ujabb intézkedések, a tamb3o
ezer menekilt és a tovabbi rendezetlen menekidtedkkerilése érdekében, nemzetkdzi dip-
lomaciai mozgastér hianyaban (vesztes allam pqgafwi) és nem utolsésorbansiyerés
végett, a magyar kormany belekényszerllt a gyakesmzeti szuverenitasat serhegallapo-
dasba. A magyar-csehszlovak lakossagcsere egyeraf@fy. februar 27-én Budapesten irtak
ala a két kormany képvigel Az egyezmény szerint Csehszlovakiabol annyi raggyelepit-
hetnek at, amennyi magyarorszagi szlovak jelenkkéitelepilésre. A lakossagcserékékzi-
tése és kivandorlasi propaganda kifejtése érdekalmsehszlovak bizottsag szabadon mozog-
hatott Magyarorszagon. Az attelepitéssel kapcsatakiialakuld nagysagrendek azonban nem
feleltek meg a csehszlovak varakozasoknak, ezéeggezménw fiiggetlentl tovabbi 200
ezer magyar egyoldalu kitelepitéséhez ragaszko#idakrvilk megvaldsulasat azonban meg-
akadalyozta a parizsi békekonferencia. A lakossgcaz egyezmény megkotése utan tobb
mint egy évvel (1947 aprilisdban) indult meg ésrgadyosan még 1949-ben is tartott. A la-
kossagcsere soran 60 257 szlovak tavozott Magy=onsl és 76 616 magyar érkez&rdbo
A. F. 1991; Vigh K. 1998 A Felvidéksl 6nként atvandoroltak, és a hivatalosan attelépke
szamét 1938 eleje és 1948 vége kozott 120—130eehensilik(Miltényi K. 1959; Stark T.
1989) amelyldl valdszinileg 87 ezerd esik a lakossagcsere idejére és ugyanebbensaz id
szakban 70 ezer szlovak tavozott el Magyarorszgifdtényi K. 1959) Szabd A. Ferenc
(1991) ésToth Agnes (1993 sszesen nem 120-130 ezer, hanem 90 ezer Feblidékez-
rol tud. (Megfigyelhe®, hogy — a német kitelepitettekhez hasonl6an -av&iz-magyar la-
kossagcsere nagysagrendjére vonatkoz6 becslésekearnyek oOta elteltdthv nbvekedé-
sével, az ujabb kutatdsokban egyre csokkentek.)

2.4. A Magyarorszagot ériciinemzetk6zi vandorlasok az 1950-es élekt

A masodik vilaghaboru kovetkezmény@itadodo hatarokat atsdehépességmozgasok, az
50-es évek elején zarultak le (kitelepités, lakgssére stb.). Magyarorszag és szomszédai ko-
zotti konfliktusok gyors "rendezését”, a kiépidzocialista tabor kovetelte meg. A hidegha-
boru idején a "vasfiiggdny" szinte teljesen elzadaorszagot a nyugati vilagtol. Az orszag
illegalis elhagyasatumcselekménynek mésilt. A kivandorlast csak kivételes esetekben en-
gedélyezték.

1956. oktéber 23-an Budapesten, forradalom ésasizdigharc tort ki a rendszer és a
szovjet megszallas ellen. A szabadsagharc idejéevésését kovéen kozel 200 ezer ember
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hagyta el az orszagot. (Hivatalos osztrak és jugegelentések szerint 193 88&.)f A szam-
ba vett illegalisan kilféldre tavozottak tobb ménfele budapesti lakos volt, és jelent Du-
nantulrol tavozok aranya is (30%). Kétharmadukif@gyharmaduk & volt. A disszidensek
kozott a fiatal koruak nagyobb aranyt képviselngbzel 55% 25 éven aluli, 31% 25-29 éves,
12% 40-59 éves és mindossze 1% 60 év folotti. Aatétdbb mint 3/4-e a fiatalabb munka-
képes koruakhoz (15—-39 éves) tartozott.6knél ez az arany kevesebb mint 2/3.68tgban
nétlenek és hajadonok vandoroltak ki (59%). Hozzélegiesen 20-25 ezer csalad (hazaspar)
tavozott az orszagbol. A disszidaltak mintegy fedaladja nélkil ment el. A tavozo kejks
kozil csak 7% dolgozott a miggazdasagban. Zomében nem égazdasagi fizikai dolgozok
hagytak el az orszagot (64%) és 1/4 részik szeltemiikenységet folytatott. Szadz mérnok
kozul atlagosan tiz, 100 orvos kozil 5 tavozottizikai dolgozok kozott is a képzettebb ipari
szakmunkasok aranya volt a legmagasabb. Az elizktbiaztartasbelidgk és tanuldk voltak.
Szaz egyetemi ésgikkolai hallgato kozil atlagosan 11 kereste kilidlé boldogulasat.

Az eltdvozék legnagyobb része tovabb szandékoazetini el$ allomasukroél, Auszt-
riabol és Jugoszlaviabdl. Elképzelésiket meg idsitllattak, mert az eurépai és tengerentuli
orszagok szélesre nyitottak kapuikat a magyar sisgtignarcosok &ft. Ausztrian kivil a leg-
toébb kivandorlét az USA, Kanada, Anglia és Nyugéaietorszag fogadott be. 1957. marcius
31-ig a 193 885dbdl az Ausztrian és Jugoszlavian kivili masodik fagadszagbdl 252 16f
tovabb koltozott. Nagy részuk (137& frranciaorszagot hagyta el. Valosiithet, hogy az
0sszességében fiatal korosszetétel/andorlok ezutan is viszonylag gyakran léptekoit
szaghatarokat egészen addig, mig meg nem talatiaik es lehésegeik 6sszhangjat.

Az osztrék és jugoszlav belligyi szervek szeri@184zemély tért haza. A visszatértek
3/4-e férfi, 1/4-e 6. Legmagasabb a visszatérési arany a 60 évesekndisébbeknél (t6bb
mint 10%) és a 15-19 éveseknél (9%). Legalacsongadiy a 15 éven aluli — nyilvan tul-
nyomorészt szileikkel tavozo — gyermekeknél. Advalkt kHzott a legmagasabb visszatérési
arany a meigazdasagi dolgozdkra (10%), a legkisebb a szeltwigozokra (2%) volt jel-
lemz (KSH Jelentés 1957).

Az 1956-0s események okozta nagyaranyl vandorrtmmggelents hatassal volt
Magyarorszag népességének alakulagiés S.—Hablicsek L. 1996¢s valoszitileg hatott a
népesedésre is. Astbbblet fokozodott és csokkent a munkaképes kortiakzen belll is a
fiatalabbak — szama és aranya. A kivandorlas asségedregedésének tendencigjatdsieat-
te. Mivel az illegdlisan kulféldre tavozottak 59%ndétlen, illetve hajadon volt, igy megvalto-
Zott a népesség csaladi allapot szerinti megosatasakent a étlenek, hajadonok aranya és
ndvekedett a hadzasoké. A kivandorldk kedldr foglalkozasi, magasabb iskolai végzettség
szerinti 6sszetétele nyilvanvaldéan negativ hatassiala Magyarorszagon maradt munkaer
minéségérgPallo G. 1993)

1957-ben ismét lezartdk a hatarokat. Emiatt andedas minimalisra sikilt. A ki-
vandorlok nagyobb részben a hatésagok megkeruléséhét illegalisan hagytak el az orsza-
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got. A bevandorlok kisebb része volt csak hadatiéiszen a disszidensek hazatérése jogi €s
egyéb kdvetkezményeket vont volna maga utan.

1963-ig toredékes adatokkal rendelkezink a kbedsndorldkrél egyarariSzaszi F.
1993) Valészinisithet, hogy nemzetkdzi vandorlasi egyenlegiink az 19680E% évtize-
dekhez hasonldéan negativ volt, tehat tébben vaitd&rki az orszagbdél, mint be az orszagba.
1988-ig évente 3—6 ezren vandoroltak ki, és 1-2 #zeandorolt be. Ez az alacsony s#int
nemzetkdzi népességmozgas alapeetMagyarorszag politikai berendezkedésének és-a sz
cialista tombho6z vald tartozdsanak kdvetkezményeoszag igy nem kapcsolddhatott be az
1960-1970-es évek igen nagyaranyu nemzetkdzi mustkaedorlasaba, melyet a fejlettt
kés orszagok gazdasagi fellendlilése hivott élatszocialista taboron belil 1étezett allamko-
Zi szerddesek altal szabalyzott munk&eandorlas, ami etsorban az egyes orszagokban
felléepd munkaebhianyt volt hivatott pétolni. Nagysagrendjét tekimtazonban ez nem volt
jelents (pl. kubai sz6émok és lengyel banyaszok dolgoztak Magyarorszagomaggyarok
dolgoztak az NDK-ban és a Szovjetunidban). Be- igdnklorlas is allamkozi szeidések
keretei kozott folyt és ebsorban csaladegyesitések soran valdsulhatott m@gnaga utan
vonta az alhdzassagok (névhazassagok) szamanakedését(Toth P. P. 1993)Politikai
dontések kdvetkezményeként 1949 utan kb. 3000 g@d973-ban kb. 1000 chilei mene-
kiltet fogadtak be az orszagba.

A ki- és bejutast szigoru idegenrendészeti szakatghezitették meg. A vizumkotele-
zettségek, a "tolonc"-egyezmények (a szocialisszdgok kozott egymas allampolgérainak
visszakuldését kotott egyezmények) miatt, Magyarorszag meg ftarszagként sem johe-
tett szamitasba.

1988-t6l Uj szakasz ke&dott az orszagot ériiinemzetkdzi vandorlasok térténetében.
A kelet-eurdpai politikai valtozdsok kovetkeztétzenemzetkdzi népességvandorlas mérete és
jellege is megvaltozott. Joval nagyobb témegekéelég@tt az orszag hatarait és az eddig-els
sorban vandorldkat kibocsat6 Magyarorszag befogad@ranzit orszdgga valk. Rédei M.
1991, 1994; Juhasz J. 1994).

1989 6ta harom nagyobb menekilthullam érte efrszagot. (Meg kell jegyezni, hogy
megleheisen nehéz a menekiltek és a bevandorlok elkil@néidisen az iiszakban.) 1989-
ben kb. 10 500 NDK-beli allampolgar Magyarorszaganzitallomasként hasznélva kivant
bejutni az NSZK-ba. Kiengedéstik egyik fontoszehénye volt a két német allam egyestilésé-
nek. Masodik hullamként az 1980-as évek v@gielyamatos volt a menekiltek beadramlasa
Romaniabdl. A harmadik hullam 1991 augusztusatdélazlav haboru kirobbanasaval vette
kezdetét. Ezen menekiiltekre az ideiglenes tartGakatandéka volt jelleriz(Puskas J.
1991).
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X. A be- és kivandorlok szama 1963 és 1994 kozott

1988-1994 kozott menekiént és bevandorloként 237 586 drkezett Magyaror-
szagra. A bevandorolni szandékozok szama 110 4n8redéket kéké pedig 127 1086f
volt. (A fenti és az aldbb targyaland6 szamok adedéidsi folyamatot a beérkezés oldalardl
tukrozik, €és nem nyujtanak informaciot a bearamtkabbi vandorlasairol.)

2. A menekik szdma és aranya allampolgarsaguk szerint
Magyarorszagra érkezésik évében

Ev Osszesen Roman Volt szovjat Volt jugoszlgv Egyéb|
N | % N | % N | % N % N[ %
1988 13173 100,0 13173 100,0 - - - - - -
1989 17 448 100,0 17 365 99,5 50 0,3 - - 33 0,2
1990 18 283 100,0 17416 95,3 488 2,7 - - 379 2,1
1991 53 359 100,0 3728 7,0 738 1,4 48 485 90,9 408.,8
1992 16 204 100,0 844 5,2 241 1,5 15021 92,7 98 6 O,
1993 5 366 100,0 548 10,2 168 3.1 4 593 85,6 57 1,1
1994 3275 100,0 661 20,2 204 6,2 2 386 72,9 24 0,7
Egyutt 127 108 100,0 53735 42,3 1889 1,5 70485555 999 0,8

Forras: Toth Pal Péter 1997 47. p.

A menekibk 99,2%-a harom orszagbol a volt Jugoszlaviabom&uaabol és a hajda-
ni Szovjetunidbdl érkezett. A roméan allampolgarazdeti dominanciaja utan, a volt Jugo-
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szlaviabdl érkek meneklbk alkottdk a legnépesebb csoportot. Megallapithabgy nagy
tobbségik magyar nemzetigégolt. A 127 108 menekdltobbsége (69 46&Y menedékes-
ként részesilt védelemben, és mindodssze 56Esdtében inditottak menekdiltlgyi eljarast,
melynek eredményeként konvencios menekult statl@? 4zemély kapott. 52 032 éseté-
ben tehat menedékes vagy menekult eljaras nemtjredutovabbi sorsukrél nincsenek infor-
maciok. Egy résziik bevandorloként, Uj allampolgatkésetleg illegalisan tartdzkodokEnt
az orszagban maradt, masik részik visszautazo#tjdiez, harmadik részik pedig mas or-
szagba tavozott. Sajnos az egyes csoportok ar@hyaég becsléseink sincsen@éth P. P.
1997).

1988-1994 kozott 110 478 olyan kulféldi allampolgdt Magyarorszagon, aki ki-
l6nb6 céllal egy évnél hosszabb ideje tartdzkodott azdagban. A menekikhéz hason-
l6an a bevandorlék zéme is ugyanabbdl a harom gbg#ARomaniabdl a volt Jugoszlaviabol
€s az egykori Szovjetuniobdl érkezett. A bevandwaomirbsitettek 52,3%-a férfi €és 47,7%-a
né volt, tehat az enyhe férfitbbblet ellenére a nemednya kiegyensulyozott. Tébbségikben
munkaképes koruak érkeztek, vagyis a bevandorldilé&goszlasa joval kedvé&ab, mint az
orszag Osszlakossagaé. Az egyes migrans, vagy ppskdogalmazva "idegen" csoportok
terlleti elhelyezkedésében jellegzetességében matddt ki. A menekuiltek és menedékesek
nagyobb része a déli és keleti hatarszéli megyekbmmint a évarosba koncentralédott. A
bevandorlék egyenletesebben oszlottak el az orsraghs gyakran valasztottak varosokat
végleges lakéhelykérfbovenyi Z. 1997; Sz. Ancsin G. 1997; T6th P. B7)9

3. Magyarorszagra bevandorlok szama 1988 és 192dtko

| Ev | Férfi | NS | Osszesen |
1988 6 363 5910 12 273
1989 11 895 11 598 23 493
1990 11 215 10 235 21 450
1991 11 321 9 651 20972
1992 8 166 7 498 15 664
1993 4 894 4611 9 505
1994 3899 3222 7121
Egyutt 57 753 52 725 110 478

Forras: Toth Pal Péter 1997 71. p.

YMAz orszagban illegdlisan tartézkoddk masik csopoatjmar eleve illegalisan bevandorloké, akik
tébbsége harmadik orszagba kivan tavozni. Az 1996vwek masodik felére lecsillapodtak az orszagotser
nagy menekilthullamok és egyre inkdbb ki lesz téeeorszag a nem eurdpai eréddtegalis migracio
nyomasanakPéczik Sz. 1998).
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4. A magyar allampolgarsagot elngérszama
1988 és 1995 kozott

| Ev | Szédm |

1988-1989 1976
1990 3170
1991 5893
1992 21 880
1993 11521
1994 9238
1995 9536

Osszesen 63214

Forras: Toth Pal Péter 1998 3. p.

A magyar allampolgarsag irant a legnagyobb éfaldt a szomszédos orszagok ma-
gyar nemzetiségéllampolgarai mutatjak és kapjak is meg azt. Amagyar allampolgarok
kozott minden évben a volt roman allampolgarok yaén legnagyobb. A hajdani Jugoszlavi-
aban élt magyar szarmazasuak kozll — a polgarhaldirszakban és azutan is — medlep
kevesen keértek és kaptak magyar allampolgarsagaheten j6 korulmeények kozott éltek
eredeti lakhelylikon és olyan egzisztenciaval reketék, melynek elérésére Magyarorszagon
nem lattak lehéséget. A volt Szovjetuniobol érkezettek szinte oy Karpatalja magyar
nemzetisége koréberedtek. A volt Csehszlovakia allampolgarai véonatsaban semmiféle
emelkedés nem tapasztalhato a vizsgéktzdk folyaman. Az allampolgarsagot nyertek szama
belesimult az utébbi évtizedek atlagdhath P. P. 1998)

1988-tdl igen gyorsan cstkken a kivandorlok szanbatarok megnyitasa utan az ed-
dig feltart adatok alapjan ugyrtik, hogy nem koévetkezett be tomeges mértékandorlas,
viszont a nyitott hatar megteremtette a magyar raafikszamara az eurépai munk@geacra
valé belépés lehéségét, és értelmét vesztette az illegalis tavozdsivandorlasok hiteles
statisztikajanak megalkotasa — gyakorlati és matmzieokokbol bar igen problematikus —
tovabb nem halaszthatd feladat, hiszen pusztarnvanderlasok ismeretében, a kivandorlok
nélkil, nem lehet az orszag kéitgandorlasi meérlegét megvonni. Kivandorldk nélkiikgku-
l6onfélébb hatasok iranyait és mértekét sem lele@hetni, nem is beszélve a nemzeti migraci-
0s stratégia és politika megalapozasarol. A nyugeszagok korlatozasai miatt azonban a
munkaebaramlas nagyrészt munkavallalasi engedély nélljlikza. (A munkaetaramlas és
altalaban a migracio egyik kdzponti fejezete Magysezag €s az Europai Unid kozotti csatla-
kozasi targyalasoknak.)

Foldrajzi helyzetinkll egyfajta "hid-szerep” adodiKovacs J. 1993)amig nyugat
felé munkaeit exportalunk, addig kelétr nagyobbrészt illegalisan érk&zolcsd, orszagok
koz0ott ingazé munkaéréerkezik hozzank.
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2.5. Ingazas

Ingazasnak mitsll az a munkabajaras, amely teleplléshatar adépkgr. Két fajtaja van: a
napi ingazas és a tavolsagi ingazas. A lakdhelgli& ;munkahelyik koz6tt naponta utazék a
napi ingazok; a nem napi gyakorisagu, tulnyomoréstente, kéthetente, vagy annal ritkab-
ban utazok a tavolsagi ingazok.

Az ingazas kialakulasanak 4 feltétele van: 1. 8dahunkadf a kuld telepilésen. 2.
Be nem toltott munkahely a fogadd telepulésen. 8gfieleb kozlekedési kapcsolat a két tele-
pilés kozott. (A szazadforduloig kiépultekéavisutvonalak Magyarorszagon.) 4. Az utazasi
id6 hosszUsaga még elfogadhato-elvisélHegyen az ingazé szamara. Végeredményben az
ingazast a munkagikereslet és munkagkinalat tertleti egyefitlensége valtotta és valtja ki
(B6hm A.—Pal L. 1979; 1985).

Budapest korll a két vilaghaboru kozott — a majaadl kisebb terlleten, amikor a
fovaros az iparban foglalkoztatottak felét tomordettkifejlodott egy ingazé zéna, kilondsen
az utan, hogy a varosi tomegkozlekedési eszkozidrmye telepuléseket egyre szorosab-
ban fizték Budapesthez. Csupan 1930-bdl &ll rendelkeasataz ipar-forgalmi kerés in-
gazasardl. Ez tthen 141 490 ingazot irtak 6ssze, ami a kKdrédzel 4%-at tette kiZala Gy.
1958) A héborura valo felkészulés kovetkeztében a baditlésre atallitott ipar rohamos
fejlodése nyoman, mar nem csakoégdros, hanem Gy és Miskolc térségében is jeléat
szamban ingaztak.

A masodik vilaghabora kévetkezményel, a termelésgyutt, az ipari ingazok szamat
is visszavetették.

Az 50-es évek feszitett Ut@mparositasa, a kotelézbeszolgaltatasi rendszer és az
erltetett tsz-szervezés kovetkeztében ugraésremegiitt a napi ingazokszama: az 1960.
évi 636 ezer ingadzo az aktiv kefkkdzel 13,4%-at tette ki. A 60-as években az ingaza-
ma el$sorban a szdvetkezetesitések, masodsorban a Viasgmaamottely néi munkaeé-
tartalék aktivizalasa révén emelkedett. A 70-ekiégr az ingazok szama tovabb ndvekedett,
bar a valtozas dinamikaja mérsgdkdtt. Az 1970-es évekbeli névekedéstéamunkavallalas
folytatodasa, a telepulés- és teriletfejlesztékiike modosulasa (videki iparfejlesztés, 1971-
es Orszagos Teleplléshaldzat-fejlesztési Koncepsi@gz eddig telepulésenkénti igazda-
sagi szovetkezetek egyesitésével jard valtozasoktak. Az ingazok utanpoétlasat ekkor mar
nem me#gazdasagi, hanem ipari hattenunkasok biztositottak.

1980-ig az ingazo ferfiak ek szama folyamatosan emelkedett. Az 1990. évi nép-
szamlalas adatai alapgen Uj helyzetet tikroztek. A napi ingazok szamaggdrapodasat
csokkenés valtotta fel. E csOkkenés az aktiv k&resjes allomanyanak csokkenésével par-
huzamosan ment végbe. A naponta ingdzok arany&tbzkere$k kérén bellll orszagosan
nem csokkent, hanem emelkedett. A volumen csokkeaggzdasagi valsag elmélyulésével
és a munkanélkuliség kibontakozasaval allt 6sszgfsigen. 1990-ben a férfiak szama 1980-
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hoz képest csokkent, az ingaztké pedig emelkedett. A napi ingazok tébbsége {@8P0-
ben kdzel 2/3-uk), bar aranyuk egyre csokken. Nblgyésziiket a 40 éven aluli aktiv kéiles
alkotjak, de jellem&, hogy az ingazok tarsadalma is egyre Oregszikalamtienére, hogy a
napi ingazast adtlenek és hajadonok inkdbb vallaljdk. Iskolai vétsggik alacsonyabb a
helyben dolgozokénal, bar ez esetben is kiegyeld# mutatkozik. Az iparban és éar-
ban dolgoznak leginkdbb, igaz egyre csdkkaranyban. A napi ingazas tomegesedésével az
ingazo korzetek tertlete is megnovekedett (kezaetbeasutak nyomvonalat kdvette, &éis

a kozuthalézat mentén is terjedt). A napi ingdzO6ka8 évekbeli mérsaidéseével révidebb
lett az utazas tavolsaga és a raforditait il (Amig 1984-ben az ingazok még tébb mint
60%-a utazott 1 6ranal hosszabb ideig a munkatelydajd vissza, addig 1990-ben ez az
arany alig haladta meg a 20%-ot.) Gyakoribb vdiegaras (az ingazasi @yibol a kozpont-
ba), mint a kijaras (a kdzpontbdl a vonzaskorzetbe)

Az ingazas nem atmeneti szukségjelenség, handérsadtlmi-gazdasagi valtozasok
velejardja, mely gyakran 6sszekapcsolddik a tatesdes a térbeli mobilitassal.

A tavolsagi ingazokakohelye és munkahelye annyira elktlondl, hogyu#tetik a
csaladdal a hétvégekre korlatozodik. 1980-ban alsagi ingdzok fele munkésszallasokon,
masik fele egyeb albérleti formakban lakott. Naggztik férfi, és csaknem kizarélag fizikai
munkasok voltak. Az 1970. évi népszamlalas 320 20@,980-as 270 818 tavolsagi ingazorél
adott szamot. Cstkkenésik a 80-as evekben is tiadlgitt €s a munkasszallasok megszinte-
tésével szamuk az 1980-as érték toredekére stdyettih

Nem tartozik a siken vett ingazas fogalmabaanulok mas telepllésekre valo isko-
laba jarasa, mégis megemlitjik, hogy 1984-ben aalafagozaton tanulé diakok kdzul majd-
nem 200 ezer lakéhelyén kivdl jart iskolaba. A tdgan vett ingazok kdzé sorolhatjulsze-
zonalisan vandorld6 munkasatk Az ingazok élfutérai voltak, hiszen agrarproletarként min-
den adand6é munkaalkalmat elvallaltak akar a lakatédl tavol is. A nagy folydszabalyoza-
sok a mult szazad 80-as éveire beféjitek, viszont az égiipar, a kifejbdé gyaripar és a
mezgazdasag is nagyszamu idénymunkast és alkalmi mstunkdglalkoztatott. Bar a
vandormunkasréteg nagysaga toredékére csokkerizadsiolyaman, még sem fogiglhi a
mezgazdasag munkaiggéenyes agazatai, az élelmiszeripar szezonalislfgddasai, az it
ipar és nem utolsésorban egyre jebsebbé valé idegenforgalomhoz kapcsolodésihkos
munkak miatt.
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I1l. A TERULETI MOBILITAS MENNYISEGI JELLEMZ Ol ES
A VANDORLOK SZERKEZETE

Az emberek térbeli mozgasformainak tanulmanyozésmsa mozgas volumene, mérlege, 6sz-
szetétele, intenzitasa, iranya, tavolsaga, a meakasag, az indokok (okok, célok) és a hatasok
vizsgalata a leggyakoribfAcsadi Gy. 1956; Acsadi Gy.—Varga |. 1964; Szaktet974; Bene

L. 1975; L. Rédei M. 1985b; Kovacs T. 1985; Mész#&01988; Sarfalvi B. 1991 fejezetben

a felsorolt tertiletek kozul a volumen valtozdsokkabk vélhet makro- és mikroszifitokaival,

a kulénféle mozgasok nemek szerinti 6sszetétetégkdlkozunk elgésorban.

3.1. A volumen meghatarozasa

A rendkivil sokrét térbeli mozgasformak kozil az allandé vandorsideiglenes vandorlast- €s
visszavandorlast, a telepulésen bellli koltozest gapi ingazast vizsgaljuk. A teleptlésen beldli
koltozések és az ingdzasok a magyar statisztikaicé szerint nem vandorlasok, de gy gondol-
juk, hogy a kisebb fogalmi eltérések ellenére higsamtalmakrol van szo és ezért egyuttes vizsga-
latuk nem indokolatlan. A vandorlasok, a koltozéselaz ingazasok azonésit fakado, egymas-
sal konkurald jelenségek. A fenti tén§lezmiatt a volumen vizsgalatanal és megitélésémgl to
képet kaphatnank az emberek térbeli mobilitas@&dlcsak a vandorlasok dramanak valtozasat
jellemeznénk, és eltekintenénk a telepulésekei Bélibzeések, valamint az ingazasok hatasatol
(Acsadi Gy.-Varga I. 1964; L. Rédei M. 1985b, 1988ti J. 1985) A konkurens jelenségeken
kivil még sok tényézbefolyasolja az egyes térbeli mobilitasi formaknmgségének alakulasat.
Gondoljunk csak arra, hogy a definicion tul, apgéléssriség, a telepilések kdzlekedésfoldrajzi
helyzete és ezek modosulasai is befolyasoljak dorésok és napi ingazasok szarfi&iajko
Gy.—Dobronte Z-né—Mészaros R. 1978)

A haromféle vandorlas (allando, ideiglenes, idgigk vissza) fogalma csak annyiban ki-
l6nbozik atelepilésen bellli koltozésélkthogy a vandorlok kbzigazgatasi hatart Iépnek attés
laban hosszabb tavolsagokat tesznek meg, mineitésen belll koltdk. Az 50-es évekt a
90-es évekig éltendencia volt a telepulések 6sszevonasa. Ex arténonmagaban csokkentette
a telepulések kozotti vandorlasok, valamint azaagak volumengBshm A.—Pal L. 1979, 1985;
Daréczi E. 1981; L. Rédei M. 1986% gyengitette a tavolsaggal kapcsolatosan a Hasolo és
koltozesek kozott fennalld kildonbségeket. Teh&@engégek kozott huzodo tartalmi differenciak
nem ebsodtek, hanem inkabb elmosddni latszanak a 90eksyev
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A napi ingazasteleptiléshatar atlépésével jar egyitt, de lakew@pztatassal nem.
Elsédleges okstrukturgja egyértelinhiszen & indokként a munkahelyre jards szerepel
(Hunya G. 1981; Erési F. 1985) Az ingazas jelensége — az ingavandorlas széhasaznél-
lett (Acsadi Gy. 1956; Zala Gy. 1958; Danyi D. 19622 kdvetke& érvek miatt rokon a van-
dorlasokéval:

1. Az ingéazas a vandorlasok egyik mégéllépcsfoka (sokszor kdzvetlen @készib-

je) lehet, és egyfajta kompromisszumként is felagha menni, vagy maradni kér-
désének felmerilésekdBimon |.-Tanczos—Szabo L. 1976; Vagvolgyi A. 1978
Bshm A.—Pal L. 1979, 1985; Vofkori L. 1994)
2. Nagy valészitiséggel allithato, hogy az ingazas egyének szijgjéntked masod-
, harmad- és tébbedrangu indokai hasonldéak a véasidehoz(Zala Gy. 1958;
Simon |.—Tanczos-Szabd L. 1976hB1 A.-Pal L. 1979, 1985)

3. A nem napi gyakorisaggal ingazok (tavolsagi rad jelents részének a munka-
helye kdzelében ideiglenes lakhatasi I6kéget kell fenntartania, ezért a bejelent-
kezés évében ideiglenes vandorlonak isosiiinek(Zala Gy. 1958)

Véleménylnk szerint a vandorlas, a telepuléseil kéltozés és a napi ingdzas meny-
nyiségeinek egyuttes vizsgalata, hivebben tukrderideti mobilitast és annak val-
tozésait, mintha csak a vandorlasokat vennénklégyee.
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Forras: Demografiai évkonyvek 1960-1999. KSH Bp.

XI. A belf6ldi vandorlasok és telepulésen bellliddések szamanak alakulasa
1960 és 1999 kozotwjf

3.2. A mennyiségek valtozasanak tendenciai

Jol ismert tény, hogy eandorlasokvolumene az 50-es évek végjéa0-as évek elejét kezd-
ve, kisebb megszakitdsoktdl eltekintve, fokozatosaltyeds tendenciat muta(Szauter E.
1974, 1975; Bene L. 1975; Toth J.— Tanczos-Szahd15; Kovacs T. 1985)

A 60-as évtized kozepén az ideiglenes vandorlddaided emelkedés, majd a 80-as
evek kbzepén-végen az allando és ideiglenes vasidriemelkedésébegyarant eretl vo-
lumenndvekedés torte meg az egyenletes csokkelr8839-61 azonban egy ésebb valtozas
nyomai kezdenek mutatkozAi.vandorlasok volumenében — a korabbi hasonl6 Zissgu
id6szakokhoz viszonyitva — az eddigi csokkéendencia fokozottabban jelentkezik.

Erdemes lesz megvizsgalni, hogy a térbeli mokiliiészmennyiségén beliil, a vandor-
lasok konkurens tényéeként jelentkeé telepilésen belili kdltézések volumene, milyen
nagysagrendben és milyen iranyokban valtozott! korasok tendenciaja kdveti-e a vandor-
lasokndl tapasztaltakat, vagy esetleg masként [@ldkue a kérdésre kapjuk meg a vélaszt a
kovetke®d bekezdésekben.

A telepiléseken belili koltozésidszmennyisége a 60-as évek kdzepéig durvan csak a
fele volt a vandorlasok egészének, a 80-as évékfelsben nagyjabdl ugyanannyi, majd az
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évtized masodik felében mar meghaladja azt. Tgh@eréellentétes iranyd, enyhén emetked
tendenciat lathatunk a telepulésen belll kdlkiel (Daroczi E. 1981)ha a vandorlokkal vet-

juk egybeoket. 1988—-89-ben szintén radikalis valtozasok tapasatakh Az eddigi enyhe

emelkedés megtorik, és gyors cstkkenésbe megy at.

Nézzuk meg, vajon mapi ingazasokagysagrendjei hogyan alakulnak aésibk fo-
lyaman! Ez esetben nem a folyamatos népmozgaltisaika szolgaltatta aramlasi (flow)
tipusu adatokkal, hanem a népszamlalasok allonfatogk) tipusu adataival dolgozunk.

Az 50-es évek iparositdsa kovetkeztében ugrasmzemegitt az ingazok szama.
1960-ban 636 ezer napi ingazo6 az aktiv kieds8,4%-at tette ki. A 60-as években az ingazok
szama elssorban a szovetkezetesitések, masodsorban a Vagorszdmottey noi-
munkaeétartalék munkaba éallasa révén jetesein emelkedett. A 70-es években az ingazok
szama tovabb novekedett, bar a valtozas dinamikéjaekbdott. Az ingazdk 70-es évekbeli
novekedését aohmunkavallalas folytatdodasa, a telepllés- és edfigjlesztési politika mddo-
sulasa, és az eddig telepllésenkéntidpazdasagi szovetkezetek egyesitésével jard valtoza-
sok okoztakBéhm A.—Pal L. 1985Megallapithatjuk, hogy a 60-as éudkd 80-as évekig - a
teleptlésen belll koltékhtz hasonléan — a napi ingdzasok volumenébenviekedés ko-
vetkezett be.

Az 1990. évi népszamlalas alapieat () helyzetet tikroz. A napi ingazok szaméanak
korabbi eételjes gyarapodasat csokkenés koveti. A trendmddesdiszaka az adatok jelle-
gél kdvetkeen nem hatarozhaté meg pontosan, de talan nenkjérassze az igazsagtol,
ha a 80-as évek masodik felére tesszik azt. Mdgdglezni, hogy az ingazok szamanak
csokkenése, az aktiv kedésteljes allomanyanak csokkenésével parhuzamosam wegbe.

A naponta ingazok aranya, az aktiv kékekorén belil, ebben azddzakban orszagosan nem
csokkent, 8t némileg emelkedett.

1990 és 1996 kozott tovabb fogyott az ingazok szamaszamszér csokkenés
azonban nem vonta maga utan az ingazok aktivddiaselili arAnyanak valtozasat, hiszen
1990 ota gyakorlatilag azonos mértékben méésighkt mind az aktiv keré&, mind a naponta
ingdzok allomanya. Az ingdzas mértékét jelléna napi ingazok aktiv ker@son bellli
aranya lényegében 1980 ota valtozatlan, vagyis emintO0 aktiv kerédol 25 f6 napi
periodicitdssal ingazik. Az &tmenet hatasat csakeanyiségek vonatkozasaban ragadhatjuk
meg, hiszen a mértékek nem valtoztak. ddds latni fogjuk, hogy a napi ingazok
szerkezetében, nevezetesen a nemek szerinti detledd, jelerdis elmozdulasok torténtek.
Az ingazok életkor szerinti 6sszetételében pedigrglmien fiatalodasi folyamat figyelhét
meg(Mikrocenzus, 1996).
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5. A napi ingazok szama és aranya nemek szerit 496996 kodzott

3 Szdm Ingazok az aktiv ketds%-aban

Ev osszesen | férfiak | ok 6sszesen | férfiak | ol
1960 636 000 518 000 118 000 13,4 16,9 7,0
1970 977 000 708 000 269 000 19,6 24,1 13,1
1980 1218 000 829 000 389 000 24,0 28,9 17,7
1990 1145 641 744 341 401 300 25,3 29,6 19,9
1994 901 026 580 351 320 675 24,5 28,7 19,4
1996 886 746 574 764 311982 25,4 29,7 20,2

Forras: 1980. évi Népszamlalas 33. kotet Az aktiv kitkesunkahelye és lakdhelye. A naponta ingazok
adatai. KSH Bp. 1983. 8. p.; 1990. évi Népszamlaskotet Foglalkozasi adatok. KSH Bp. 296-297 (Bshm
A. 1997. 20. p.) Mikrocenzus, 1996; Az aktiv kélemunkahelye és lakdhelye. KSH Bp. 1998. 34. p.

A tavolsagi ingazolszamanak cstkkenését mar az 1980-as évek kozkpénehetett
latni, hiszenok az ingazok legkevéshé iskolazott és legcsekélyrbbkaebpiaci pozicidju
rétege voltakBéhm A.—Pal L. 1985)A bekovetkezett események igazoltak dregélzést, és
a rendszervaltds utdn valéban a tavolsagi ing&ttitdiei alakultak at a legnagyobb mérték-
ben. Annyi bizonyos, hogy a tavolsagi ingazas nagpendje radikalisan csokkent, de maga a
jelenség nemiint el teljesen. A tavolsagi ingazok szama Budapestatos becslések szerint
legalabb tizezres nagysagréraltehed (B6hm A. 1997)Kozvetlen adatforras hianyaban az
orszag egészére is csak becsilni lehet a szanttikatsléshez jarul hozza, hogy az 1996. évi
mikrocenzus szerint a régiok kozotti munkatrgalomban az aktiv kerés mindéssze 4%-a
vett részt, ami 122 ezer napi ingazét jelentethdtm tavolsagi ingazok szama mindenképpen
kevesebb, tehat az orszag egészében is csak sizemggsagrend lehetett. (Az 1980-as nép-
szamlalas 270 ezer tavolsagi ingazordl szamolab®,a napi ingdzok egészéhez képest 22
szazaléknyi nagysagot kepviselt. Tegyik fel, haggz arany 10%-ra meérsékbtt. E feltéte-
lezéssel szamolva 1990-re 115 ezer, 1996-ra 89erpee a tavolsagi ingazdk szadma.)

Osszefoglaldan megallapithatd, hogy a 60-as évelt ellentétes tendencidja volu-

menvaltozasok (vandorlasok csokketelepilésen bellli koltozések és ingazasok
novekw volumennel) a 80-as évek végjétezdve, a térbeli mobilitas minden for-
majaban diteljesen csdkkenni kezdtek.
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3.3. A ketf's standardizalas modszerének alkalmazasa

Ebben az alfejezetben kizardlag az allando ésleteg vandorlasokkal (Ujabb fogalomhasz-
nalat szerint a telepuléshatart até4dakohely-, illetve tartézkodasihely valtoztatasakkog-
lalkozunk. Ezt a kutatastalkovics Emilszakmai iranyitasaval végeztik, és az elemzés ered
ményét kozos publikacidoban adtuk kogvalkovics E.—lllés S. 1998Yizsgalédasunkat azért
szikitjuk le erre a két tertletre, mert a népszamékas kivil csak a folyamatos vandorlasi
statisztika szolgél olyan részletezetis€gemek és 6téves korcsoportok szerinti) adatokkal,
amelyek megfelelnek az altalunk alkalmazanddé magsesezetesen a kést standardizalas
kivanalmainak. (A telepulésen bellli kdltozéseladsapi ingazdsok édorai sajnos nem all-
nak rendelkezéslinkre a fentebb emlitett részleseggdten.) Arra tettiink kisérletet, hogy ki-
mutassuk, vajon miként befolyasolta, egyrészt Hardimdkét nembeli népessége szamanak,
kordsszetételének valtozasa, masrészt az életkonszandorlasi gyakorisagainak valtozasa,
a vandorlasok jelzett évek alatti szaméat (volumeéenyers aranyszamat. Az allandé vandor-
lasok, az ideiglenes vandorlasok és visszavanddslaslamint az 6sszes belfdldi vandorla-
sok szamanak és nyers aranyszamainak esetébenkdkilon-kilon az 1960. és az 1970.
évi; az 1970. és az 1980. évi; az 1980. és az ¥80valamint az 1990. és 1994. évi adatok
dsszehasonlitdséat végeztik el.

Fontos kiemelni, hogy a tovabbiakban az abszaam®k és az aranyszamok kulonb-
ségeinek 0sszetékre bontasa a vizsgalodasunk targya. Nem oksagyanargttal szolgalunk
(Babbie, E. 1995 hiszen a kiulonbségek valtozasat egy zart reneiszselil mindéssze két
tényedre vezetjuk vissza.

Kovetkeztetéseink érvényessége fligg a kivalasmépontoktdl. Rendkivil fontos a
vizsgalt jelenség trendjeinek ismerete a kemihtok és a végpontok meghatarozasaban. A
modszer ényos tulajdonsaga az, hogy a kivalasztoisimhk hosszisaganak egyaltalan nincs
befolydsa az eredményekre, hatranyként emdithistzont az, hogy a vizsgaltdszak alatti
torténéseket nem veszi figyelembe. A fentiek féeyébélszar a kezd- és végpontokat gon-
dosan kijeldlni, mert ezaltal ellentétes mozgaskdd aem zavart, azonos irdnyban valtozo,
kénnyen értelmezh&imutatokat kapunk eredményul.

A felhasznalt adatokat és szamitasi eredményelstomnégy azonos szerkeazédb-
laban foglaltuk 6ssze. A szerkezet bemutatasasa éstheiség végett e helyen csak egy tab-
lat (l&sd a 6. tablatmutatunk be. A végeredményeket illusztralé 1-\Br&k, a Flggelékben
talalhatéak meg.
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6. A férfi népesség szama, korosszetétele és allamtiorlasai korspecifikus aranyszamai
valtozasanak szerepe a férfiak allando vandort@ail 990. €s 1994. évi szama
€s nyers aranyszama kozotti kilonbseég kialakulasaba

V/;f1 ggralggoék Az dlland6 véndorlésonil
CSKgr;)r i Az évkdzepi népesség korspecifikus aranyszamgai @ (10)-
@ | Nax | OO nVax ©1© | -orm |(O-ErMRI-Ere
X.x+n 1990 | 1994 szémiglgo aranyd széTil% aranpa ;000 1994
Wl @] ol © | ©| o @|e-w@s woeqa | e (13) (14)

0-4 10449 9312 -1137 3150080,06327 3080070,06269 0,033171 0,030233 -232 -905 -0,00002 -0,00018

5-9 6893 6501 -392 3308660,06646 3150860,06413 0,020833 0,020632 -329 -63 -0,00005 -0,00001
10-14 6529 5063 -1466 4271910,08581 3435860,06993 0,015284 0,014736 -1278 -188 -0,00024 -0,00004
15-19 7011 6918 -93 4051640,08138 4453000,09063 0,017304 0,015536 695 -788 0,00016 -0,00016

20-24 1630813875 -2433 3520880,07072 3817550,07770 0,046318 0,036345 1374  -3807 0,00032 -0,00077
25-29 1477914515 -264 3111340,06249 3380800,06881 0,047501 0,042934 1280  -1544 0,00030 -0,00031
30-34 10798 8969 -1829 3764320,07561 3129450,06369 0,028685 0,028660 -1821 -8 -0,00034 0,00000
35-39 8583 7556 -1027 4269960,08577 3956590,08053 0,020101 0,019097 -630 -397 -0,00011 -0,00008
40-44 5595 6429 834 3633810,07299 4010430,08162 0,015397 0,016031 580 254 0,00013 0,00005
45-49 3813 4737 924 3263120,06554 3362810,06844 0,011685 0,014086 116 808 0,00003 0,00016
50-54 2659 3684 1025 2791810,05608 2996310,06098 0,009524 0,012295 195 830 0,00005 0,00017
55-59 2365 2854 489 2755670,05535 2506920,05102 0,008582 0,011385 -213 702 -0,00004 0,00014
60- 7802 8706 904 7892290,15853 7852640,15982 0,009886 0,011089 -39 943 0,00001 0,00019

Ossze-
sen 10358499119 -4465 4978544 1,0000049133271,00000 l,76736g 1,753415 -304 -4161 0,00020 -0,00083

A 60 éves korig sszegzett aranyszamok GtszorosEnalé0 évesek éssmbbbek aranyszama negyvenszeresének dsszege.
MegjegyzésA (4) oszlop adatainak 6sszege eg§eml(11) és (12) oszlop adatai 6sszegének dssze@éyeB) és (14) oszlop

adatai 6sszegének 0sszege edyantandorlasok nyers aranyszamainak kilonbségével:
(0,00020)+(-0,00083)=(99119/4913327)-(103584/49%7285-0,00063.

Az azonos felépitéstablak el§ oszlopa a korcsoportokat tiinteti fel. Ezek 60 dwes
rig otéves korcsoportok, majd utolséként a 60 @sesdsebbeket egy 40 évet feldekor-
csoportként értelmeztik.

A masodik és a harmadik oszlop a vandorlasoknadisazehasonlitott két naptéri év
alatti korcsoportonkénti szamat és 6sszegeit, gaudlg oszlop pedig a harmadik és masodik
paronkénti kilénbségeit tartalmazza.

Az 6todik oszlop az dsszehasonlitott két naptakdzil az idben korabbi évkozepi
népessegének korcsoportonkénti €s dsszesitett szamgtodik pedig az aranyat adja meg. A
hetedik oszlop hasonldképpen az 6sszehasonlitbthdgg@tari év kozil az &ben késbbi
évkodzepi népességenek korcsoportonkénti és dssiresziémat, a nyolcadik pedig az aranyat
tartalmazza.

A kilencedik oszlop az 6sszehasonlitott két naghakdzil a korabbi, a tizedik pedig
a késbbi év korspecifikus vandorlasi aranyszamait taréedza. A korspecifikus vandorlasi
aranyszamok az egyes korcsoportok vandorléinakrnépasség korcsoportok szerinti szamai-
nak a hanyadosai.

A tizenegyedik oszlop a népesség korcsoportonlszdtina valtozasanak a vandorla-
sok korcsoportonkénti szama kilonbségeire gyakbaitisat, a tizenkettedik pedig a vandor-
lasok korspecifikus aranyszamai valtozasanak sziatéandorlasok korcsoportonkénti szama
kulonbségeire gyakorolt hatdsat mutatja. A két hadrcsoportonkénti 6sszege egyeal
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vandorlasok korcsoportonkénti szama az 6sszehsstbkigt év kozotti kilonbségével. Teljes
dsszege pedig egyénh vandorlasok szamanak kilénbségével. Ez utobbnkgégnek a szo-
ban forgd két dsszeténe tortérd ilyen felbontasaketiis standardizalas modszerével végzett
dekomponalasnakevezzik.

Ha a vandorlasok korcsoportonkénti szapvatszel jeloljuk és azt az évkozepi népes-
ség korcsoportonkénti szamg®y) és a korspecifikus vandorlasi aranyszamgk) (szorzata-
ként értelmezzik, akkor az dsszehasonlitdsba belgnés masodik naptari év korcsopor-
tonkénti vandorlasi volumenének kilonbsége:

w w w w

2 1) _ 2 2 1 1) — 2 1) _ 2 2 i) 1) —
Y SR WVICED WL ED WL IR W StV e (1)
x=0 x=0 x=0 x=0

s ennek alapjan

[2) w
) R RCERYCI BECED y RN PR o RECERY BYe (2)
x=0 x=0

Ennek azEvelyn Kitagawatdl (1955; 1964zarmazé modszernek szamos mas valto-
zata és felirasi médja is létezik. Részletesebleamubatja ezt a moédszaifunschésTermote
(1978) modszertani kézikonyve is. Hazai alkalmazéasai la6beandorlasok(L. Rédei M.
1985a)és a halanddsag elemzésében lékhfel (Valkovics Emil 1996)

Vizsgaljuk meg milyen kovetkeztetések vonhatolaléizenegyedik és tizenkettedik
oszlop, valamint a tizenharmadik és a tizennegyediop dsszegsoranak adataibél, melyek
végs soron a szamitasok végeredményei.

A tizenegyedik oszlop adatainak dsszege a népezaéma €s kordsszetétele, a tizen-
kettedik oszlop adatainak 6sszege pedig a korspexiwvandorlasi aranyszamok valtozasanak
hozzajéruldsa a vandorlasok szamai kozti kiilonladgigulasahoz.

Az allando vandorlasolesetében kinik (lasd a Fuggelék I. abrajathogy a népesség
szamanak és korosszetételének egyittes hozzagerakhez a kilénbségekhez 1980-ig po-
zitiv elojeli. A korspecifikus vandorlasi gyakorisagok hozzdgsa viszont ennél joval jelen-
tésebb és negativgeli volt. 1980 és 1990 kozott a népesség szamanabréssketétel val-
tozasanak egyuttes hozzajarulasa negadjeléllett, de a korspecifikus vandorlasi gyakorisa-
gok hozzajarulasa pozitivva valt. 1990 és 1994 #éedeérfi népesség esetében mindkét hoz-
zgjarulas negativ @gklu, a réi népesseg esetében pedig csak a korspecifikusogyagok
hozzajarulasa negativo@li, de egy kicsivel tobb a masik ténggaozitivumanal.

Az ideiglenes vandorlasok és visszavandorlassé&tebenldsd aFuggelék 1. abra-
jat), az el$ évtized és az utols6 négy év kivételével, mindkayesd hozzajarulasa negativ
eldjeli. A két utdbbi esetben a népesség szama és kaigtedzeraltozasanak hozzajarulasa a
szOban forgo kilonbségek alakulasahoz pozitiek, de nem jelersss.

Az 6sszes vandorlasatsetéberflasd a Fuggelék Ill. abrajat)a korspecifikus arany-
szamok valtozasanak hozzajaruladsa mindvégig negdiijelt, az el$ évtized és az utolsd
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négy év, valamint a férfiak esetében az 1970 é8 kBR&06tti periddus kivételével a népesség
szamanak és korosszetételének egyuttes hozzagnagstiv éjeli, de nem akkora mérté-
ki, mint a korspecifikus gyakorisagok valtozasanaktén negativ éjeli hozzajarulasa.

Eredményeink kdnnyebb értelmezistgének ékegitése érdekében hozza kell tenniink,
hogy amennyiben a népességvaltozas iranya (nokekszikken) és a népességvaltozasbol ko-
vetked komponens éjele nincs dsszhangban, akkor a kivalté okot adeskezet mddosulaséa-
ban kell keresnink, mivel esetiikben egy zart, eggal@sszefligg(gyakran egymasbdl er&d
adat- és mutat6témeggel van dolgunk.

A tizenharmadik oszlop adatainak 6sszege kizarélagpesség korstruktaraja, a ti-
zennegyedik oszlop adatainak 6sszege pedig a kifikpe vandorlasi arany-
szamok valtozasanak hozzajarulasa a vandorlasok ay@nyszamai kozti kalonb-
ség alakulasahoz.

Az alland6 vandorlasokyers aranyszamainak kilonbségei eset@ésd a Fuggelék

IV. abrajat) a kordsszetétel kulonbségek hozzajarulasadszatkok tbbbségében pozitivel
jeliek, de nem jelerisek. A korspecifikus vandorlasi gyakorisagok kukgdpeinek hozzaja-
rulasa pedig, legalabbis 1980-ig, joval jetexgtbb és negativdéli. 1980 és 1990 kozott a
kordsszetétel hozzajarulasa a kulonbséghez negjéjilii. Az életkor szerinti vandorlasi gya-
korisdgok kulénbségeinek hatasa pedig pozitivléstisebb.

Az ideiglenes vandorlasok és visszavandorlasgdrs aranyszamainak kilonbségei ese-
tében(lasd a Fuggelék V. abrajatp korosszetétel hozzajarulasa 1960 és 1970 kpabitiv
eléjelii, 1970 és 1980 kozott negativjelii, 1980 utan mindveégig pozitiv. Az életkor szerinti
vandorlasi gyakorisdgok hozzgjarulasa e kulénbsegekinden 6sszehasonlitds esetében nega-
tiv.

Az 6sszes vandorlasolyers aranyszamainak kilonbségei esetédsd Flggelék VI.
abrgjat), a korosszetétel médosulasok hozzajarulasa 196® A3 kozott pozitiv éjeliek,
1970 és 1990 kozott negativvjeliiek, majd 1990 és 1994 kozott ismét pozitivak. Astkér
szerinti vandorlasi gyakorisagok hozzajarulasa léritiségek alakulasahoz minden 6sszeha-
sonlitds esetében ismét negativ.

A fenti analizis alapjan kijelentht hogy a vandorlasi gyakorisagok valtozasabal
ereds komponensnek, joval nagyobb szerepe volt a vamluklmennyiségei kilonbségeinek
eés az aranyszamok kilonbségeinek magyarazataban,amépességszam és korosszetétel
egyuttesének mdédosulasabdl ér&dmponensnek.

3.4. A volumenvaltozasok makro- és mikrogzihkti

Magyarorszagon a térbeli mozgasok tulnyomorészémggihatarozasok eredmeényei. A van-
dorlasok éaltalaban a kiflkorilmények altal befolyasolt szabad egyéni éamdloportos aka-
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rat eredmeényei, melyekre nemcsak a tartésan érsé@llymakroszini folyamatok hatnak,
hanem az egyéni életat egyes fazisvaltozasai égldilbnfélébb napi esemeények(Acsadi
Gy. 1956; Acsadi Gy.—Varga |. 1964; Bastide, H.afir A. 1974; L. Rédei M. 1989; lllés S. 1994)
Tehat a vandorlasok indokait nyomozva egyarant gafjeaga van a makro- és a mikro-
szinti megfigyelésnek és elemzéshéRzauter E. 1974; Dardczi E. 1985; L. Rédei M. 1985
Kok, H. 1997.)A fenti tényedk miatt — el§sorban a vonatkozé szakirodalom alapjan — rovi-
den felvazolom a vandorlasokra hato, altalabaenethnek tartott okokat.

Az 50-es évek vége, 60-as évek eleje nagyarangdovénozgalmanaknakroszing
okai kozott talaljuk az iparositast, a tomeges munkdalkkat terendt beruhazasokat, a me-
z6gazdasag kollektivizalasat, melyek nagyaranyu \dx@gamlast indukaltak. E mozgasokat
erositette a varosokat a falvak ellenében preferaldike hatas is. Ebben az ddzakban ki-
l6n-kllon és egyltt is a vandorlas volt az urbaciiz&s a tarsadalmi mobilitas legjelésebb
kozvetitt mechanizmusa. A vandorlasok volumenének folyamatiikkenésében szerepe
telepllésegyesitéseknek. Amennyiben elvonatkoztaaumakroszint okoktél, akkor a van-
dorlasokkal konkuralé jelenségek (telepilésen béfiltozések és a napi ingazasok) a van-
dorlasok csokkenésével parhuzamos volumenndvekeelkédéhetiink szemtanDanyi D.
1962; Szauter E. 1974, 1975; Bene L. 1975; Dar&cz1981; Kovacs T. 1985; L. Rédei M.
1985, 1989) A konkurens jelenségek felfutasardl azonban tolrkell, hogy azok nem te-
kinthetbk oksagi magyarazatnak, hiszen a térbeli mobibgges forméainak, kozoére visz-
szavezethét alapved okai vannak. A vandorlasok volumenének csokkerersétrerepet
jatszhatott az is, hogy a modern urbanizacié mphedk masodik szakaszéhoz ért Magyaror-
szag, mely az elsszakasszal ellentétben, nem jar viharos falubdski 6z6nless€Enyedi
Gy. 1988; 1996b)

A volumencstkkenés makrosZinbkait vizsgalva egy tovabbi tényee szeretnénk
felhivni a figyelmet. Egy 1989-92-re vonatkoz6 hégjvétel (és ezért orszagos szintre nem
altalanosithato) egyikofkovetkeztetése ez volt: "a vandorlokra sem aznelodas sem az
odavandorlas helyén nem volt jelleéna masodik gazdasagban valo részvétel. Valasitin
het, hogy jovedelmi helyzetiket ésorban a térbeli mobilitasuk kdvetkezményéibred
tobblethaszonnal javitjdKTllés S. 1994)(E megallapitas egybevétarcsa Istvan (1987altal
dokumentalt kapcsolattal a jovedelmek és a vansiokl&onatkozasaban.) Ismert, hogya f
munkaidbn tali munkavégzésnek hagyomanyai vannak Magyadigmz és a 70-es évek végén
kezdsdo realjovedelem-csdkkenés és életszinvonal-romlast ifds elkertlésére is egyben) a
tulmunka valamilyen formaja szinte altalanossa &alaktiv lakossag korébeligs E. 199h
A tulmunkéanak a masodik gazdasag és a haztartéasfegddott megfelekeretet. A maso-
dik gazdasag igy jovedelemkiegéézibvedelempotld szektorra valt. Ugyanakkor az kg-he

12 A mikro-makro problémaét és a szocioldgiai valaséietekeTardos Rébert (1998¥szletesen taglalja
Osszefoglald tanulmanyaban.

62



zet

63



alakult ki, hogy sem az élggazdasag, sem a masodik gazdasag, d6nmagabankandl&sil,
nem valhatott a lakossag széles kdrének megélHergdsaviHarcsa |. 1991; Gabor R. I.
1991) A piacgazdasagi atmenet&Bveiben a rejtett gazdasag sulya igen jékeMagyaror-
szagon, hiszen 1992-ben az ott keletkgwedelem a "dokumentalt GDP" 30%-at tette ki
(Arvai J.—Vértes A. 1994Feltessziik a kérdédgilképzelhet-e hogy admunka és a tlimunka
sikeres egyuttese a térbeli mobilitast gatld tétyehnet az orszag egészére vonatkozéan is?

A 80-as évekre is jellemiza vandorlasok volumenének lassu csokkenése. E& 198
utan felgyorsul, elssorban az ideiglenes vandorlasok és visszavandarliesgysaganak &r
teljes esése miatt. Azdeljes csOkkenés valdsiileg dsszefliggésbe hozhaté azzal a megfi-
gyeléssel, hogy a beruhadzasok és ad it latvanyos visszaesése miatt feleslegesséalta
tavolsagi ingazok, akiknek ideiglenes lakohelye inkahelylk kdzelében vo(Dovényi Z.
1993; Enyedi Gy. 1994A zuhands tovabbi indoka lehet, hogy a hatvamrd#sgehes évekhez
képest a nyolcvanas évek végére a statisztikaikegyagadhato tarsadalmi mozgasok lelassul-
tak, $t az el$ gazdasagra épiltarsadalomszerkezet szinte megmerevétettcsa |. 1994)

Hatalmas politikai, gazdasagi, tarsadalmi atakakuabdrtént Magyarorszagon, azonban
a térbeli mobilitas 6ssztdmege — mintha mi senékirvolna — tovabb csdkkentitsa csok-
kenés zuhanasba csapott at. Vajon miért nem noetkadérbeli mobilitds dssztémege? Az
elmult évtizedekben az tapasztalhattuk Magyaromzagés nem csak itHampl, M.—Kuhnl,
K. 1993)-, hogy "nagy valtozasokra" a népesség szinte amgalisan névekvtérbeli aktivi-
tassal reagalt, tehat a térbeli mobilitAs menngisély névekedése a valtozasoknak egyfajta
indikatora volt. A nyolcvanas évek végén ké&ddl atalakulasra azonban nem volt valasz. Pon-
tosabban fogalmazva volt, csak éppen elletjeeaz addig tapasztaltaknak. Az alland6 van-
dorlasokon kivil az 6sszes tobbi térbeli mobilifésma mennyisége zuhanni kezdett. A tér-
beli mobilitas indikator funkcidja tehattkddott, csak éppen a varttal ellentétes iranyban. A
zuhanasban bizonyosan szerepe volt az egyébkésiekbtakcimbejelentés terén is tapasz-
talhaté allampolgari fegyelem lazulasdnak. Maskappgalmazva, a puha diktatura ellenha-
tasaként egyesek a novékszabadsag egyik megnyilvanulasaként Ggy érezhditiy lak-
cimvaltoztatasukat nem szilkséges az ,allam” tudéradsozni. Ugy vélem, hogy a lakcim-
valtoztatasok bejelentésének elmaradasa nem vodgés, hiszen egyéni érdekekizsdnek
a lakcim bejelentéséhez, és a becsiletes allampklggcionalis mérlegelés utan nyilvan be-
jelentkeztek. A mennyiségek esését Ossztarsadaknetekben haté makroszinbkokban
kell keresnunk. Megitélésem szerint Iényeges magyafaktorok rejlenek a lakasrendszer és
a munkaefpiac vonatkoz¢ idlszakban tortént valtozasaiban.

A lakasrendszer és a munkgaac atalakulasi folyamatai, valamint a tertletidkib-
ségek modosulasanak leirasétteterjink ki roviden az urbanizacio és a migratcayabba a
tarsadalmi mobilitas és migracio ma mar trividlisnekinthet dsszefliggésergsarfalvi B.
1964, 1965; Andorka R. 1970; Pryor, R. 1971; BlumQorce, G.—Thélot, C. 1985; Harcsa I.
1987) és a két makrofolyamat ddeli alakulasara, hiszen mennyiségi valtozasaikadsai
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lehettek a vandorlasok méreteire is. Az urbanizawéimnyiségi oldala a varosodas folyamata
toretlendl folytatddott, ami azonban nem a vandmka hanem a varossa nyilvanitasok, s a
varosok természetes szaporodasanak folyomanys ¢bdth J. 1988; Csap6 T. 1994; Szigeti
E. 1997) ugyanugy, mint ahogy a tarsadalmi mobiliths métylzajl6 folyamatai sem val-
toztak meg dramai modongtsaz atalakulas a feltételezettnél kevésbé érmettarsadalmi
atrétegpdést(Andorka R. 1995; Domanski, H. 199%Jy a migracié az urbanizacio és a tar-
sadalmi mobilitas folyamatait kozvétifellege is hattérbe szorult, hiszen sarkosan fogat
va: alig volt, amit kozvetiteni lehetett volna.

A makroszinti okok targyalasat folytatva a lakashelyzetben ésuakaeépiacon ta-
pasztalhatd valtozasok egyes elemeit szeretnémekiénismert, hogy éakashelyzealakula-
sa is kozrejatszott a népesseqg térbeli mobilitdséeékkenésében. A vizsgalogrzak folya-
man a telepilléshalozat elemeiben az &ltérértéki lakdsinség éallando jelenség volt
(Hoffmann I-né 1981; Vajda A.—Farkas E. J. 1991éf@ak/ay Z. 1993; Farkas E. J.—Szabo M.
1994) A 80-as évek kdzepe 6ta csokédakasépités nyilvanvaléan csokkentette a térbeli
mobilitas lehaiségét. Altalanos az egyetértés abban, hogy a lakdbtas hagyomanyosan
alacsony szinvonala, a bérlakasok egyenetlen tedltszlasa, a lakashidrfymiatti keresleti
lakaspiac mind fékéi voltak a térbeli mobilitasnak. Csak kinalati ggji lakaspiac kialaku-
lasa konnyithetné meg a térbeli mobilitast. Mivahkasépités és a lakastulajdon szerzése a
tokebefektetés és tulmunkavégzés legalis forméja eakrt elésorban vidéken hatalmas ér-
tékii, nehezen eladhatd hazak épultek, ami csokkerdetegyébként is alacsony s#imék
ertékelt lakas-mobilitagHoffmann I-né 1981; Vukovich Gy. 1986; Lengydl993; Hegeds
J.—Tosics |. 1994)A rendszervaltas a lakasugy terlletén gyorsanaitehatasat. A valtozas
elsbsorban a tulajdonviszonyokat érintette. Az allanmtnbiillajdonos gyorsan "megszabadult”
a magyar lakasallomany neuralgikus pontjatél, &két vesztett allami bérlakasok{blarkas
E. J.-Szabo M. 1994a, 1994z 6nkormanyzatok pedig mélyen a piaci ar aldtéla el a
lakasokat, legtobbszor éppen a bennik lak®keek. [1990-61 minden évben az eladéasi ar a
forgalmi érték egyharmada alatt v@Rarkas E. J. 1997) Ez4ltal a bérlemények addigi ala-
csony szini adasvétele is megszt, hiszen minden bénmek elemi érdeke volt, hogy megve-
gye azt a lakast, amiben lakik. Az 1989 6ta igéenjsen eé térbeli mobilitas lakashelyzet-
tel kapcsolatos magyarazatai az aldbbiakban fagidhdssze:

1. Az Uj lakasok épitése drasztikusan visszaesettl989-es év nem tekinthetles

valasztovonalnak, hiszen a 80-as évek kdzepe Okkest a lakasépitési kedv).

131989 utan kitapinthaté a szuburbanizaciés folyamegjelenés¢Dovényi Z. et al. 1998; Daréczi E.
1998) Ez azonban kiterjedtségét és méreteit tekintvaltaiunk vizsgalt ilszak nagyobb részében még nem gya-
korolhatott érzékelhéthatast az 6sszmennyiségek alakulasara. Figyeleité azonban, hogy 1993-t6l mar tébb
ember vandorolt a varosokbdl a falvakba, mint eefeth6l a varosokba.

14 Az atmenetet kdzvetlenil me@eb idészakban orszagos méretekben latszélagos volt ahiakey.
Hosszu sorban allas kizarélag a kiemelten tamadghéatakasok megszerzéséért |étegdtegedis J.— Tosics |.
1998)
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2. A vidéken megéplilt csaladi hazak igen tagasakagms komfortfokozatuak voltak,
melyek altalaban a "j@/ igényei szerint késziltek, és egy élet munkajédrail-
tek. Az atalakulas soran a depresszios térségeim@n ingatlanok, a piaci viszo-
nyok kozott egyértelitien leértékdéldtek. Az ingatlanarak a piaci viszonyoknak
megfeleben esni kezdtek, ezaltal is gatolva az elkéltogeandékok megvalosula-
sat(Bajka G.—Kormos |.—Kutas J. 1997 95Az orszag egészében altalanosan is
megfigyelheb, hogy a lakasokba befektetett megtakaritasok -eké&wételdl el-
tekintve — nendrizték meg a redlértékiiket.) Az eléetiacsony eladasi ar, me-
lyért gyakran az orszag dinamikusan novekénaiban még a fele alapteriletet
sem kapték volna meg, akadalyozta elkoltozésiketnBényeék miatt sokan
helyben maradtak, és tulélési stratégiakat kerestaiunkalehéségek hianya, és
az irracionalisan magasra s#tlakasfenntartasi koltségdle. Zamardi 1. 1998)
kettos szoritasaban veidve.

3. Az 1990. évi helyi 6nkorméanyzatokrél sz6l6 LXNrvény hatalyba |épése utan az

allami tulajdonu lakasallomany déntésze az dnkormanyzatok tulajdonaba kerlt.
E lakasokat az 6nkorméanyzatok eddig — és valdékainezutan is — tdbbségében a
bennlako béflknek adtak, illetve adjak el.

Témank szempontjabdl a legfontosabb, hogy mindezek egyébként jelefg — val-

tozasok térbeli mobilitast nem indukaltak.

A munkaedpiaci valtozasokdzil a gazdasagi visszaeséssel egyittjard legfahin
tényed a munkanélkiliség felszinre kerllése, szétteridds®imegesse valasa v@ioti J.—
lllés S. 1992; DOvényi Z. 1993) transzformacié okozta gazdasagi visszaesé£hkird jel-
lemz, hogy az nagyobb mélységs tobb terlletre széttefilecessziot hozott, mint amilyet a
Nagy Gazdaséagi Vilagvéalsag idején mértek. A magyankanélkiliség pedig ez idaig nagy-
részt az egész orszagra széttesitukturalis munkanélkiliség, amely a szakirodakzarint
a fejlett piacgazdasagokban dnmagaban j&egitia az elvandorlasokngdlemers, F.—
Demers, M. 1994)A fenti folyamatok nem gyakoroltak kdzvetlentikitathato jelerdts ha-
tast az alland6 vandorlasok volumenére. Az ideggevandorldsokra és ingazasokra viszont
igen. Mint mar emlitettem, a tavolsagi ingazéknsaaak csokkenése, az ideiglenes vandorla-
sok volumencsokkenésében jelentkezett, a munkadn@kéalt volt napi ingazék miatt pedig
az ingazasok szama meérsiedtt.

A munkanélkiliség markéns tertleti differencidiyfomatosan felszinen tartjak azt a
kérdést, hogy miért nem meérsekethet valsagzonak munkanélkilisege a munkanélkilivé
valtak elkoltozésévelHazekas K. 1997; Kertesi G. 199Masképpen fogalmazva: a munka-
eropiac keresleti és kinalati oldalanak térbeli aralaytsagai miért nem mérsééthek az al-
lando jelledi vandorlasok kdzvetitésével, hiszen a vandorlaeégstagabban a terileti mobi-
liths felfoghaté a munka&rkeresletének és kinalatanak dinamikus terileteegilyat bizto-
sité mechanizmuskégBalasi P. 1994 127.)Talan nem alaptalan feltételezés, hogy amennyi-
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ben az orszag barmelyik tdjan efeorrasbol nem sikerdl kielégiteni a munkiégényeket,
akkor a gazdasag szer&pkulfoldi munkae6-forrashoz fognak nyulni, ami a mai helyzetben
nemzetgazdasagi szinten kozel sem latszik egyéreeirhelyes megoldasnak. A szocialista
korszak regionalis fejdését a nagy térségek, megyék kdzotti kilonbségakékbdése jel-
lemezte. A piacgazdasagi atalakulagellemzje viszont a terileti differencialédas latvanyos
ndvekedése, amely ésorban az életkorilmények kilonbségeinek ndévekédésmanifesz-
talodott az egyén szamgianyedi Gy. 1996a)Amennyiben a terileti mobilitasnak nem len-
nének egyéb befolyasolo tényezs csak a terileti kiildnbségek hatnanak, akken életko-
ralményekben valo kilonbségek egyseer a vandorlasok kozvetitésével mersdketnének.

A valésagban azonban a térbeli mobilitas korlateanek és 1994-ig igencsak a vandorlasok
Gtjaban allottak. Nagyvonalakban 19%4-6j szakaszra utalo jelek tapasztalhatdk a terilet
mobilitdsban, hiszen az addigi zuhanas szinte atrmegikiil megsimt. Ugy tinik, hogy sike-
ralt taljutni a mélyponton és némi névekedés mérhEt névekedés okainak soraban pedig
vélheten szerepet jatszott a terileti kilbnbségek fokagads, mely az &6 idészakokhoz
képest — bizonyos faziskéséssel — tobbletvandandskalt.

A makroszinti okok utan vizsgaljuk meg az egyéni bevallasonwdéamikroszinti cé-
lok szerkezetének valtozasait. A lielgandorlasok céljairol a Demografiai évkonyvekben
1956-t0l talalunk adatokat. A megfigyelt célstruiétan folyamatosan szerepelnek a munka-
val (tanulassal), lakassal, csaladi eseményel&ielgatassal kapcsolatos célok. Az atjelentke-
z6 egy alkalommal csak egy célt jelolhetett meg @datéltoztatds soran. Mivel a vandorlok-
nak mindig tobb indokuk van, és a felsorolt célamnzarjak ki egymastosigen gyakran
osszefliggnek, ezért a megjeldlt célt a migracivélkd legbbb motivumnak tekintettem. A
lakasbejelentési rendszer modosulasai és az eapdijgalmi valtozasok, valamint régi célok
eltinése, U] célok megjelenése is megnehezitik &zeld 6sszehasonlitast. Az 6sszehasonlit-
hatosagot a rokon tipusu célok 6sszevonasaval lpgidbéneg biztositani.

Az éallando jelle¢ vandorlasok céljainak szerkezetélfl&sd a Fliggelék VII. 4brajat)
don® szerepe volt a csaladdal kapcsolatos céloknake Bbtazassagkotés, a valas és az eltar-
téval, csaladfvel egyutt koltozés célok tartoznak. Az ardnyokysagrendjét nézve a csalad-
dal kapcsolatos célok utan a munkaval 6sszéfigipk kovetkeznek. A lakassal kapcsolatos
célok aranyai szélséges értekeket mutatnak. A 8% és a 30% nagysairéidil az utdbbi
tinik hitelesebbnek, hiszen a vandorlas fogalmanagval kritériuma a lakas megvaltozta-
tasa. A lakdhelyen kivill a lakasnak is szikségsremeg kell valtoznia egy vandorlas alkal-
maval.

Az ideiglenes vandorlasok és visszavandorlasgkidézott el$sorban a munkavég-
zés szerepdlasd a Fuggelék VIII-IX. abrajatA csaladdal és lakassal kapcsolatos indokok
masodrentl fontossaggal birnak ez esetben. Erdekes, hogynkarés a tanulas célok az ide-
iglenes vandorlasoknal a 70-es évek éddében, az alland6 vandorlasoknal a 70-es évek vé
gén 80-as évek elején jutottak a legnagyobb szereph
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A fenti vazlatos képhez hozza kell tenni, hogyabandé és az ideiglenes jellegan-
dorladsok célstruktarajdban némi stabilitas is tatsisatd. Munkaval (tanulassal) kapcsolatos
célok aranya az ideiglenes vandorlasoknal folyasstdobb mint kétszerese volt az allandé
vandorlasoknal tapasztaltaknak. A lakassal és Edisaseményekkel 6sszefiiggélok az
allando vandorlasoknal tapasztalhaté aranya mitiihgszorése (2—6-szorosa) volt az ideig-
lenes vandorldsokénakehat az ideiglenes vandorldsokban a munkéval kdgics célok, az
allando vandorlasokban pedig a csaladdal és lakikapcsolatos célok dominaltafd lak-
cimbejelentés rendszerének formai valtozasai mi8@3-t6l megsmt a vandorlasok célja-
nak regisztracidja, és ezaltal a célok orszagasiskozlése, valamint ismerete is. Nem kiva-
nunk belebonyoldédni abba a problémaba, hogy a Habejelentés soran a cél megjeldlése
sértheti-e a személyiségi jogokat vagy sem, egédra akkor mennyire. Mindenesetre a 90-es
évek kozepét kezdve csak reprezentativ felvételek soran tultiaté a vandorlas egyéni mo-
tivumrendszere(E. Zamardi |. 1998.)

Megfigyelhet, hogy a vandorldsoknak mindig tébb indoka y@ardczi 1981; Lévai
[. 1993; lllés S. 1994¢s az egyén szintjen érvényésdkok k6zott — mint fentebb lattuk —, a
munkaval kapcsolatos okok mellett ott taldlhat@saladdal és a lakassal kapcsolatos okok is.
Magyarorszagon az allando jelleggel kotikzlshdleges vandorlasi céljai igenssrcsaladori-
entaciot jeleztek. A munkavallaldssal kapcsolatagivamok ehhez képest gyengébbek. A
motivumok hierarchiaja utal az egyén értekrendjseaz ertékrend-valtozashodshatasok,
valamint nem kevés {dsziikséges. Ezért ugynik, rovid idsn belll 6sztbénzés hianyaban nem
varhaté a munkanélkulivé valtak nagyobb elkéltohegiandosaga.

A mar emlitett helyi felvételsbb kdvetkeztetései kozott szerepelt, hogy a ko#tdaé
ditékai két részre oszthatok:

1. az elvandorlas helyére vonatkozo6 taszitdé okokra
2. az odavandorlas helyére vonatkoz6 vonzé célokra

A taszitd okok és a vonzo célok kozul a Pasztotwkik vandorlasi dontései éls
sorban a vonzo &k miatt kovetkeztek béllés S. 1994)Ha e megfigyelés nem helyi sajatos-
sag'® akkor a terileti kiilonbségeksspdése egyre tébb vonzé célpontot eredményez, és ez
valdszirileg egyre tobb térbeli mozgassal jar. Uigik, minél intenzivebb a fejtiés, annal
nagyobb volument mozgat meg, és minél koncentfdltalfiejbdés, annal hosszabb tavolséa-
gokat tesznek meg a vandorlikaroczi E. 1981)

3.5. Nemek szerinti kiildnbségek a vandorlasokbannégpi ingazasban

15 valészirileg nem helyi sajatossag, hiszen kényszervandértiismincs tudomasunk ebben az
idészakban. Hasonlé megallapitasokat tBsAA. Compton (1971)A mezgazdasagbdl az iparba tértént atréteg-
z6dést kozvetlt vandorlasok soran, szintén a vonzékedominanciajat figyelték me¢simon L. 1962; Sarfalvi B.
1965).

68



Az allandd vandorlasokat enyhétabblet jellemzi(Szauter E. 1974, 1975; Bene L. 19743
ideiglenes vandorldsok massziv férfitdbblete visadtint a 80-as évek végeérdits1990-6l
az ideiglenes vandorlasoknal istdbblet tapasztalhatasd a Xll. abrat) Az abszolut sza-
mok utan axlll. és XIV. abrakortekintsik meg a vandorlasok nyers ardnyszamaitegfim
gyelheb kilonbségeket.

A korOsszetétel valtozasanak hatasat kikliszbbéktangularis standardizalas (ese-
tinkben ez az 6t évenkénti korspecifikus aranyskaisszege 59 éves életkorig, majd 60 év
felett egy korcsoportként értelmezve az 6sszesi tédhdorlét) (Valkovics E. 1979, 1980)
eredményeit mutatjakdVv. és XVI. abrak

450 000

—m— Alland6 vandorlasok, férfiak

400 000+ ~-~\----------------- o Alland6 vandorlasok. 6k 7

350000+ -----@@°----N\------- —e—Ideiglenes vandorlasok és visszavandorlasok, kerfia

—o—|deiglenes vandorlasok és visszavandorlasék, n
300000F -\~ - )

7L e e

200 0002, R T S i S e EE e

S O—O—0O

150 000+ - T R e e SRR R

100000+~~~ === - WU F T

50 Q00 -~~~ == ===

O —+—++F+—F+F+—+—-4+—+—++FFFFt"tt+FFFFttAtFFFF11

o N © o O N < © 0 O AN g © (e} o o < © @
© © O © [Co T N~ N~ N~ N~ o [e0] @ (e} (O3 )] (o2} [©2 3N ©)]
(] (e o] (e} D O (e o] » D O (] [©2 2 @] (e} (e o] (e} [©2 2 o))
— — — — — — — — — — — — — — — — — — — —

Forras:Demogréfiai évkdnyvek 1960-1999. KSH Bp.

XlIl. A belf6ldi vandorlasok szamanak alakulasa ekszerint
1960 és 1999 kozott
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XVI. Az ideiglenes vandorlasok standardizalt init&&sa nemek szerint
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Megallapithato, hogy a vizsgaltosizak folyaman a népesség kortsszetételének valto-
zasa alapvéen nem befolyasolta a vandorlasok nemek szerimtisngranyszamainak alaku-
lasat. Az allando jelledgvandorlasok tovabbra is @kre jellembbbek. A 90-es éveét mar
az ideiglenes vandorlasok és visszavandorlasolomgataban is a fenti megallapitas érve-
nyes.

A fentebb bemutatott 6. tabla kilencedik és tikedizlopainak adatai alapjan kiszamithato
a bel$ vandorlas egy atlagos élettartam alatti bruttonszé, amennyiben a halanddsag és akils
vandorlas hatasat nem vesszik figyelembe és s&efekziik, hogy az adott év viszonyai hosszu
tavon allanddsulnak. Ezeket az értékeket a talsizegsora tunteti fel. A szamok a 60 éves korig
0sszegzett egyife redukalt aranyszamok 6tszorosenek és a 60 egssdisebbek aranyszama
negyvenszeresének az 6ssz8gaiégs soron a bels vandorlasok szilletéskor varhaté atlagos
szamat jelzik, azt feltételezve, hogy az adottisxonyai hosszu tavon allanddsulnak. Ezek az 6sz-
szegek, vagyis az atlagosan egyg fijuté vandorlasok brutté szama az allando vaasiok eseté-
ben 1980-ig csokkennek, majd 1980 és 1990, valaleed és 1998 kozott kismertékben ndvek-
szenek. (Az 1999. évi csokkenést megleldbtavlat hianyaban egyee nehéz megitélni.) Az
ideiglenes vandorlasok és visszavandorlasok mingivegnoton jelleggel csokkennek. Az 6sszes
vandorlasok egy atlagos élettartam alatti brutbdred 1994-ig estek. Azéta az allandé vandorlasok
névekedésélh adédoan enyhe emelkedés méshet

7. A vandorlasok atlagos bruttdé szama nemek szerint

. Alland6 vandorlasok Idelglenes \,/andor’lasok 9 Osszes vandorlas
Ev visszavandorlasok
férfi | no | egyitt férfi | [ egyutt | férfi | w | egyit

1960 2,73 2,87 2,81 6,91 3,54 5,18 9,64 6,41 7,99
1970 2,13 2,25 2,19 4,53 2,89 3,70 6,66 5,14 5,89
1980 1,56 1,72 1,64 3,23 2,45 2,84 4,79 4,17 4,48
1990 1,77 1,85 1,81 2,05 1,97 2,01 3,82 3,82 3,82
1994 1,75 1,88 1,82 1,10 1,26 1,18 2,85 3,14 3,00
1998 1,90 2,06 1,98 1,48 1,70 1,59 3,38 3,76 3,57
1999 1,87 2,04 1,96 1,34 1,56 1,45 3,21 3,60 3,41

* Egy adott év vandormozgalmanak adatai alapjaktey kohorszok modszerével szamitott értékek. afahdo-
sag és a nemzetkdzi vandormozgalom hatasat neik figigelembe.

Forras: Valkovics E.—lllés S. 1998 és sajat szamitasok.

A szinte egyontéttendencia-modosuldsok mellett érdemes kitérnigységrendbeli
valtozasokra és a két nem koz6tti viszonylatok nsatisaira is. Az 1960. éevi allapotok sze-
rint 100 férfi élete folyaman &tlagosan majdnem-98dr vandorolt volna, mig 10 rcsak
641-szer. Nyugodtan kijelenthetjuk, hogy eé idjt a férfiak voltak mobilabbak.

6 A telies termékenységi aranyszam kiszamitasa kasoadon, a fiktiv kohorszok médszerével
torténik, és ,a vandorlasok egy személyre vetétitgos brutté szama” mutatdjanak analitikai értiékegyanaz,
mint a teljes termékenységi aranyszamhénperné Rédei Maria (1988ljes vandorlasi aranyszamnak nevezi e
mutat6t.] Vagyis a vandorlasok bruttdé szamaibdlzéallithatunk idbeli vagy teruleti sorokat, hiszen a
kordsszetétel modosulasa nem befolyasolja e mutdtkulasatValkovics Emil (1998)negjegyzi, hogy e mu-
tatd kiszamitasa transzverzalis (naptari éves)oldalapjan torténik és elméleti szempontbdl solibb me-
goldas lenne, ha longitudinalis (szlletési évjdaatas bontott) adatokbdl szamitanank ki a deldndorlasok
sziletéskor és esetleg egyes nevezetes életkorokdarvarhatoé atlagos szamat. Sajnos azonban miégkele
horsz adatok még nem allnak rendelkezésiinkre.
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A férfiak mozgékonysaga csokkenésének intenzaasaban jeledsebb volt és har-
minc év utan a két nem kozott mar nem talalunk hdb@get, & az 1994. évben megfigyelt
adatokbol szamitott értékek szerint marék mandorolnak tébbet életik folyaman (108 n
314-szer, 100 férfi csak 285 alkalommal). E tendetavabb efsodott a 90-es évek végeig.
Ugy tinik, hogy a Magyarorszagon is tapasztalhat6 madsnfnizalodasi folyamatok [ko-
zépfoktdl kezdve az oktatas mennyiségi mutatoitzamepb részesedésikre, vagy a szlletés-
kor és egyes életkorokban varhaté atlagos élettakehosszara, vagy a munk&gac egyes
szegmenseiben tapasztalhatéreshyomulasukra, esetleg a kedéfelz n5i munkanélkiliségi
ratara is gondolhatunk, mely tények empirikus Gifol,a rok altaldban hatranyos” munka-
vandorlasoknak is szerepe volt.

A 7. tablaban az alland6 vandorldk kozott kiegysywszott képet taldltunk a két nem
vonatkozasaban. Ugyanez a viszonylagos stabilitks rmeg az ideiglenes vandorlasok mér-
tékében. 1960-ban az ideiglenes vandorlds még K@ster jellemébb a férfiakra, mint a
nokre. Igaz csokkeh kilénbséggel az 1970. és az 1980. évekre is éegeayfenti allitas,
azonban az 1980-as évtized végén 1990-es évtipgthajyokeresen megvaltozott a helyzet.
A lakcimbejelentési rendszerre épiielfoldi vandorlasi statisztikak szerint mar agiglenes
vandorlasok tipusaban is mozgékonyabbaknak szakitamik. A vAndormozgalmakon be-
l0li dominancidjukhoz ma mar nem férhet kétség.

Nézzik meg, vajon az ingadzasnal milyen kilonbs&gelpasztalunkLasd fentebb az
5. tablat!) A 80-as években a napi ingazok szama cstkkendekieZs az eddig azonos iranyu
nemenkénti valtozasok elé&n fejbdnek tovabb. Az ingazé férfiak szama 1980-hoz Képes
csokkent, az ingazdké pedig emelkedett. A volumen csokkenése a gagidedidag elmeélyi-
lésével és a munkanélkiliség megjelenésével, mhpghtakozasaval all 6sszefliggésben. Az
abszolat szamoknal tapasztalhatd nemenkéntbeat@myd valtozasra vonatkozéan feltéhar
a kérdés, hogy vajon ifttmeneti ingadozasrdl, vagy esetleg tendenciaméakrélivan-e sz6?
Egyértelnii valaszt e kérdésre az adatok és megfatiitavliat hianyaban nem lehet adni, vi-
szont elgondolkodhatunk a mindkét feltételezéstalasztd lehetséges és logikus magyarazato-
kon.

Az el feltételezés az ingazdk szamanak ndvekedéstmeneti jelenségkékezeli. E
vélekedés szerint a csokkenés megindulasa csd&érdése, hiszen a novekikozlekedeési kolt-
ségek a munkavallalokat arra késztetik, hogy laktikén, vagy ahhoz kdzel keressenek mun-
kalehetseget. A kozlekedési koltsegek ndvekedése a mandiédt szintén az ilyen tipusu ki-
adésaik lefaragaséra serkentik, ami kovetkeztébengazok egyébkeént is gyengébbnek latszo
munkaeépiaci pozicidja tovabb romlik a helyben lakokkakswen, hiszen munkaltatojukat az
utazési, és esetleg a lakhatési tobbletkoltségekemég bizonytalan megérkezéssel is terhelik.
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A masodik feltételezés az ingazéknszamanak ndvekedését nem atmeneti, hanem az
elhlizédd gazdasagi valsaggal is egyltt fartds jelenségnetartja az alabbi érvek kdvetkezté-
ben:

1. Az 1990-es népszamlalas 6ta tapasztalhatdé Maggaigon az a sajatos jelenség,

hogy a munkanélkiliség &k korében mérsékeltebben jelentkeZEthti J.—lllés

S. 1992).Ez abbdl kovetkezett, hogy a foglalkoztatott #kfinagyobb aranyban
vesztették el (vesztik el) munkahelyeiket. Val6ggithet, hogy a kilonféle csa-
ladtipusokban él anyak, feleségek, leanyok, valamint kiléndsen gedil éb
nok, egyre hangsulyosabb szerepet kell hogy vallakaa csalad j6vedelemterme-
lésében. Lehetséges, hogy ezt a —&kutgrilmények kényszetitereje miatti — re-
lative megnovekedett kenyérkefeszerepkort akar ingazast vallalva is, de elfogad-
tak. Talan nem lehetetlen, hogy a fentiekben leetzeeagadlasmaodnak is szerepe
volt az ingazo 6k szamanak 1990-ig tarté emelkedéseében.

2. Az ingazé férfiak szamanak csokkenésében kdzme az is, hogy a jeldid rész-
ben férfiakat foglalkoztatd gazdasagi agakban ¢igait, banyaszat...) térténtek
nagymértél leépitések, és ezen agazatokban ing&#oasak elvétve fordultak
els.

3. Az ingaz6 ik szamanak és aranyanak 1960 utan tapasztalhamitinsabb nove-
kedése nem szakadt félbe. A szamsz&tozasok eredmeényeképpen az aktiv ke-
resy férfiak korében kismeértékbernsth az ingdzok aranya (28,9%-rél 29,6%-ra,
majd 29,7%-ra), ugyanakkor nagyobb mértékbét ez az arany az aktiv kebes
nok korében (17,7%-rol 19,9%-ra, majd 20,2%-ra). @4aa helyzet és valtozasi
irany allandosul, akkor a napi ingazék helybelidkiszembeni gyengébb
munkaeépiaci poziciéjara vonatkozo hipotézist felll kattsgalni')

1990 és 1996 koz6tt a naponta ingaék és férfiak szama egyarant esett, tehaila n
szaméban 1990-ben mért emelkedés végul is atmeteriség volt, mely nem folytatédott
tovabb. Az idszak folyaman ékejelezhetetlen események sora kdvetkezett be. @joné
itt elsbsorban a munkaé&piaci védettséget jelehitgyed eltdrlésére. Amennyiben az abszolut
szamok utdan az aranyszamok alakulasat vizsgaljlkora megallapithatjuk, hogy a
feminizalédasi tendencia mégsem tort meg. E mauédist a megoszlasi viszonyszamok ala-
kuldsa is alatamasztja, hiszen 1980-ban és 199@bergazok 68 és 65 szazaléka férfi, illet-
ve 32 és 35 szazaléké molt. 1996-ra ezen megoszlas 64,8 és 35,2 szaaak@ktozott. Er-
deklbdéssel varjuk a 2001. évi népszamlalas eredményeilyek alapjan kérdéseinket na-
gyobb biztonsaggal valaszolhatjuk meg, és hipaié@kist igazolni vagy elvetni tudjuk.

3.6. A vandorlok korosszetétele

74



A vandorlok szerkezetének szelektivitdsaval kamatbah a kutatasokkal ez idaig leginkabb
alatamasztott tertilet a migralok kor szerinti 68&8Bdenek vizsgalata. Nagyvonalakban igen
koran felismerték, hogy a vandorlok korosszetébelm hasonlit sem a kiidsem a fogado
terllet népességének kormegoszlaséara. Az eltémdgirsem volt nehéz megéallapitani, hiszen
— kevés kivétetl eltekintve — az dnkéntesen vandorlok fiatalabbalkak, mint a kibocsato és
befogado terlilet dsszlakossaga. (Meg kell jegydznliogy a vandorlasok kivaltotta hatasok
is nagyrészt a fiatalos korésszetétellel fliggtedzé9

A vandorlok korosszetételének hadBies, K.—Tekse K. 1988} kulféldi(Rogers, A.—
Castro, L. J. 1981; Mulder, C. 199¢%ijzsgalatai a Rogers-gorbe "univerzalitasara"dkivel a
figyelmet, kiléndsen abban az esetben, ha a katgayg tapasztalhatd hullamhegyeket és
hullamvolgyeket a mikroszemléletmegkozelitések eredményeivel vetik egybe. Ez annyi
jelent, hogy az egyéni életut tipikus alloméasajpdsoljak 6ssze a korspecifikus aranyszamok
alakulasava{Couegeau, D. 1984; Rees, P.—Kupiszewski, M. 1995)

Vandorlas gyakorisé

Eletkor

Forras: Rogers, A.—Castro, L. J. 1981 6. p.
XVII. A Rogers-goérbe

A. fazis: A gyermekek eltartéikkal vandorolnak etlytelteheten azok akaratabol.
B. fazis: A feln¥ gyermekek oktatdssal kapcsolatos vandorlasai.
C. fazis: Feléfoku tanulményok folytatasa, illetve a tanulas gdlhdl a munka vildgaba

valo atlépes, illetve csaladalapitas soran a légeaiibb a migracio.

D. fazis: K6zépkoruak koltozései munkahelyvaltazsgtlakasvaltoztatasi és csaladi okokbol.
E. fazis: A nyugdijba vonulas korli vandorlasok.
F. fazis: Az életut végéhez kozeledve az egyénikknt egészségigyi okokbol toréén

vandorlasai, melyek az "A." fazishoz hasonléan m&n mindig a vandorldé szuverén
dontései.
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3.7. A kulg vandorlasok vélhéthatasai

A 80-as évek vegen élsorban a kelet-europai valtozasok hatasara, a Magyagot érirdt
nemzetk6zi vandorlasok viszonylatdban is valtozésetkezett be. A jeleis volumen-
novekedés mellett az eddig kibocsaté Magyarorszigghdd és tranzit orszagga is valt
(L. Rédei M. 1992, 1994ab; Téth P. P. 1993; JuhhAsk©94) Valodszirisithed, hogy a meg-
noveked nemzetkozi vandorlasok hatottak a magyarorszdgb &ndorlasok nagysagrend-
jére is. A tulnyomorészt ékészitetlenll érkézjelentss aranyban magyar anyanyélketele-
pilni szandékozoknak tébbszori koltbzésébe keréthamig megtalaltak igenyeik és lahet
ségeik 6sszhangjét 6th O. 1992)Mivel a lakcimbejelentési kotelezettség 30 nafidintar-
tozkodas utan 86z0r és a tobbi kdltozés esetén rajuk is vonatkoepértok is megjelentek a
belsy vandorlasi statisztikaban, valdsilieg az allando jellegbels) vandorlasok volumenét
novelve. Elképzelhét hogy az allando jellégvandorlasok volumenében ezért nem tapasztal-
hato jelenbsebb cstkkenés. Bar egyes vélemények szerint & di@8a tényleges ki- és a
bevandorlék nagysagrendje azon{dahasz J. 1994)mégis az ébb emlitett tényex felte-
telezésem szerint hathatott a Beldandorlasok volumenére. (E hipotézis igazolasgy edve-
tése jOvbeli kutatasi terveim kozott szerepel.)

A hatarok megnyildsaval, a nemzetkdzi munéagamlasba valé bekapcsolddés, kor-
latozott mértékben, leh@té valt a magyar munkaeriszamara is. A legalisan huzamosabb
ideig kulféldon munkavallalokat nyilvantartjak, barszik keresztmetszetet az illegélis mun-
kavallalas jeleritsen kitagitja. Annyi azonban bizonyos, hogy 1996-adl22 ezerdsf région
tulra napi ingazé 2,1 szazaléka, azaz hozséegesen 25006f az orszaghatarainkon tulra
ingazott. Nem meglép hogy koziluk 23004fa Nyugat-Dunantulrél Ausztridba jart ki.

Magyarorszagrél nem egyiranydan kifelé mutaté akaet-aramlas. Hozzank is ér-
keznek a kornygzorszagokbol doen térvényes kereteket megkérahunkavallalok, akiket
a magyar hatésagok igyekeznek meggatolni ezen éeyskgikben ugyanugy, ahogy az Uni-
0s tagallamok teszik ezt a teriletikon munkavalatéllal tartozkodé magyar "turistakkal”.
A munkavallalasi keretszamok megéllapitasa érzékmtiyikai kérdés minden allam eseté-
ben. Magyarorszag jéyét tekintve, politikai alkudozasok sora varhattémaban az eurdpai
integralédasunk folyamataban.
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V. VANDORLASI SULYPONTOK

4.1. Ebzmények

A sulypontok kérdéskoéréenek kiterjedt hazai és nekdze irodalma van. lllusztracioképpen
csak a Magyarorszagra vonatkozo — altalam ismszémitasokat és azok témait emelném ki.
A modszert dlszor a masodik vilaghaborusektéjen és alatiyakorlati célokrahasznaltak
fel; nevezetesen a budapesti nagyvasuti palyauk\ahelyezésének @észileti munkalatai
soran, valamint az élelmiszerek elosztasi helyjeitdesének megtervezések@ene L. 1961
99.). Ez esetekben nyilvanval6an nagyobb tdmegek szgradegkozelebbi elérltepontok
kijelblése volt a cél, tehat az elérési ut hosprdbaltak minimalizalni.

A sulypont szamitasok a tovabbiakban az egész seégbez, vagy valamelyik
alnépességhez kapcsolddtak és mar az orszagogrszpgrészt terileti egységnek tekintve
készilltek(Bene L. 1961; Bene L.—Tekse K. 1966; Nultsch,9d81Mészaros A. 1995¢Is5-
sorbantudomanyos célokboA fentiek alapjan talan nem elhamarkodott az aekkeztetés,
hogy a teriletméret ndvekedésével, a sulypont $adakinak egyre kisebb a gyakorlati és
egyre nagyobb az elméleti jelésége. A sulypont szamitasokhoz nem kizardlag erklsere
kasagat hasznaltak tomeg gyanfgmes Nagy Jozsef (1987)nddszer segitségével mutatta
ki a volt szovjet szatellit orszagok ipari sulypgairiak kelet felé helyéxését, tehat végered-
ményként meg tudta hatarozni az ipari termelészip&s/0 elmozduldsanak dominans fold-
rajzi iranyat. A publikéltan utols6 alkalma&iimeghy Zoltan (1998a; 1998)lt, aki egy
migracios konferencian, majd az ELTE-n rendezetvdeé&fus Doktoranduszok Il. Orszagos
Konferenciajan is bemutatta a magyar, illetve sakonemzetiségek sulypontjainak elmozdu-
lasat a mai Nyugat-Szlovakia teriletén.

A téma magyarorszagi torténetének vazlatos isnésgl talan mar sejthét hogy a
sulypontszamitas egy olyaerileti elemzési modszenelyhez tomegek kellenek. Ez a tdmeg
lehet emberek sokasaga, de barmi masféle abszelinyiség is. A vandorlasi sulypontok a
népességi sulypontoknak egyik valtozataként fodhteld Alkalmazkodva a vandoraramlasok
természetéhez, a migraciét magat nem egy, hanesukgtonttal tudjuk csak megragadni: az
elvandorlasi, illetve az odavandorlasi sulyponttaliandorlasi sulypont Iényegében a vandor-
|6 alnépesség tertileti elhelyezkedését hivatoterjedzni, a vandorlas aktusat kozvetlendl
megebzéen és koveten. Végeredményben a vandorlasi sulypontok nem knésmt az el-
vandorlok és odavandorlok tertuleti megoszlasanakpériekei.
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A népesseégi sulypontokhoz képest a vandorlaspedtpk kiszamitasanak eredményédl,
nem a teljes népesséq tertleti elhelyezkedéséne imutatodit kapjuk meg. Az elvandorlasi és
a bevandorlasi sulypontok egy-egy ponttal jellenmaikizsgalt tertileti egységet, vagyis a suly-
pont koruli legjellemibb kibocsato, illetve befogado térségeket.

Eqgy terlleti egységen belil, az el-, illetve atadorlasi sulypont egymashoz viszo-
nyitott helyzetél és a tavolsagbol, kdzvetlenil kdvetkeztethetirkbacsato és befogado
terlletek egymashoz viszonyitott azonossagaiedyélkilonbségeire. Ha vizsgalando terileti
egységul az egész orszagot valasztjuk, akkor amebrlasi sulypont és az odavandorlasi
sulypont ismeretében kvantifikalhatjuk a vandordémok egyfajta ,atlagos” hosszat. Ezen
értékekidl idosorokat képezve igazolni, vagy cafolni tudjuk, attipotézist, hogy a vandorla-
si tAvolsagok rovidlltek-e, és azt is meglehet noncogy ha valdban csdkkentek, akkor az
milyen mérték volt. Célunk tehat a bdlsvandoraramlasok atlagos tavolsaganak és jelemz
irAnyanak megallapitasa. A moédszer alkalmazasasdlates képet kapunk a vandorlasok
irAnyanak és tavolsaganak alakulasarél az atmeeatéds. Valdszifi, hogy a terlleti mobili-
tas mennyiségének jeléstcsokkenése és a varosokbol a falvakba aramlaskedtr noveke-
dése mellett, az iranyok és a tavolsagok alakuds&bjelents moédosulasok kovetkezhettek
be, melyeknek megismerése izgalmas kutatasi feladat

4.2. A mbédszer és az adatok

A modszeregyszeli. A sulypontok Iényegében a telepilések koordinatai a vandorlokkal
sulyozott szamtani atlagai. A vandorlasi sulyponto&ghatarozasat a népességi sulypontok
kiszamitasanak ismert modszertani apparatusavalzzég(Bene L.—Tekse K. 1966 65B)-
zonyosk. évre az allando jelleggel elvandorldk orszagogi¢rglis, megyei) sulypontjanak
koordinatait az:

im & im i
%= i=1n y= i=1n (3)
zmgn

egyenletekkel szamithatjuk ki, ahwlaz allando jelleggel elvandorlok sulypontjanak fajdi
hosszusagayaz allando jelleggel elvandorlok sulypontjanak féjdi szelességen azi. te-

lepllesél elvandoroltak szama, az i. helyseg foldrajzi hosszusagaaz i. helyseg foldrajzi

szélessége és a szan{okl 2. . . n)pedig az orszag telepiléseit jelentik. Ugyaneaz®iod-
szerrel szamithato ki, az allandé jelleggel bevéddamrszagos (régionkénti, megyénkenti...)
sulypontjai és az ideiglenes vandorlasok hasorigeatjai is.

78



A kutatashoz felhasznaidatokaz 1984—-1997 kdzotti évekre vonatkozo telepilésso-
ros belfdldi vandorlasi adatok voltak, valaminetepiilések koordinatai
A kiszamitas modszere tehat ismert és kidolgonogtyalkotoi alkalmasnak tartottak
az 6sszes népmozgalmi jelenség — kozottik a vésderélemzésére. A modszerrel migracios
elemzés még nem készilt Magyarorszagon. A vandagahmn egyenlegének sulypontjait
Bene Lajos (1961Riszamitotta az 1921-1941. évbgtakra, de ez még nem tekinthatvan-
dorlasok elemzésének, mivel nem kilénboztette megjvandorlasi és az odavandorlasi suly-
pontokat. Hozz4 kell tenni, hogy ugyanazt a var&dorgyenleget végtelen szamu el- és oda-
vandorlasi par kulonbsége alakithatja ki, és eaérdndorlasi egyenlegek sulypontjainak ki-
szamitasa nem a vandormozgalomrdl ad képet, hanemsgalt teriilet vandorlasokbol efed
népességszam valtozasainak goécpontjait adja megaos. A népességszam valtozas suly-
pontok médszerével vald vizsgalata akkor lennedelpa a természetes és teljes szaporodas,
illetve fogyas sulypontjait is kiszamitanank, észssis vetnénk azokat.
Feltehetjuk a kérdést, hogy e hosszu beveattn végul is mire hasznalhatjuk a van-
dorlasi sulypontokat?
1. Onmagukban igetomor kozépértékeknelyek a vandorld alnépesség teriileti elhe-
lyezkedését jellemzik.
2. A két sulypont altal meghatarozott irany felfagh a valésagban igen sokiranyd,
mondhatni kusza vandorlasanyok legjellemdbbjeként.
3. A két sulypont kdz6tti Iégvonalbeli tavolsagyiasgalt idbegység alatti vandorlasok
egyfajtaatlagos tavolsagais jelenti egyben.

4.3. Orszégos vandorlasi sulypontok

Az els, masodik és a harmadik térképeken az egész Magyagra vonatkozé allando, illet-
ve ideiglenes jellely vandorlasi sulypontokat tuntettik fel, 1984—-19%ekekdzo6tti harom
idészakra, €s az 1990. évi népszamlalaskori népesgiypgiontot. Az allandé és az ideiglenes
vandorlasi sulypontok elkilonilnek egymastol, tdyéabgen kdzel helyezkednek el a Pest
megyei Csévharaszt kdzség teriletén taladlhatdo 18@0népességi sulyponthoz. Azonban
mégsem pontosan ugyanott vannak. &lasra lehet kdvetkeztetni, hogy létezirileti sze-
lektivitas egyrészt a kildl és fogado telepulések k6zott, masrészt a vanaddmiEpesség teri-
leti elhelyezkedése sem egysmar az egész nepesseq terilleti elhelyezkedésénekeagativ

I7A telepulésallomanyban a vizsgaltsstak folyaman jelets valtozasok, egyesiilések és szétvalasok
torténtek(Szigeti E. 1997; 1998Fnnek hatasat természetesen nem lehetett figgetiwél hagyni. A telepllések
geometrikai kbzéppontja 1984-1988 és az 1989-1698ttk idsszakban ugyanott volt. Az 1994-1997-assithk-
ban 234 méterrel keletebbre és 175 méterrel dédishiilt. Tehat lathatd, hogy a telepiilések hatdasmidiasaibol
ered hatds nagysagrendje gyakorlatilag jelentékteldn Maga a modszer, valamint elméleti megfontolasein
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mintaja. A fentebb jelzett kétfajta szelektivitamaban igen kicsi és mértéke aé fdlyaman
egyenletesen csOkkent. A vizsgalbsdak el§ tiz évében latszélag az ideiglenes jellegn-
dorlasoknal volt kimutathatd nagyobb terileti skelitds. 1994 utan ez a jellegzetesség
megvaltozott és az allando jellegandorlasok mutattak nagyobb teriileti szelektstjthiszen

e sulypontok tavolabb helyezkedtek el a népessigpanttol (lasd a 8. tablat)

8. Az orszdgos vdandorldsi silypontok népesség silyponthoz meért légponalbeli tavolsiga

(méter) és irdnyai

Alland6
Ev elvandorlasi | odavandorlasi
sulypont
1984-1988 5700 DK ® 6700 D-DNY @
1989-1993 4500 K-DK <> 3600 D-DNY @
~
1994-1997 2200 DK (9 3300 D-DNY @
Ideiglenes
Ev elvandorlasi | odavandorlasi
sulypont
1984-1988 9000 K-EK @ 6900 K-EK @
1989-1993 5400 K-EK @ 2300 K-EK @
1994-1997 1200 DNY @ 2300 NY-DNY @

kivantak meg, hogy homogenizaljuk a telepiléssarakadiszak elejére, vagy végére. A fenti érvek miatt,dam
egyes évnél az adott aktualis telepiiléssorral dtlgé, és k&b ezeket vontuk dssze megfélelészakokra.
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Az allando jelleggel elvandorldk sulypontjai Csévharaszt &igkodzigazgatasi terile-
tén vannak, a népességi sulyponttdl dél-délkeldyban. Az odavandorlasi sulypontok
Inarcs kdzséghez kozel talalhaték a népességi ity dél-délnyugati iranyban. Megéalla-
pithatd, hogy az alland¢ jelleggel elvandorldk pességi sulyponttol keletebbre, a bevandor-
|6k pedig nyugatabbra vannak, tehat a beindorlasokban a korabbidskzakban is igen je-
lentss keletbl-nyugatra aramlas még mindig létezikt sz a legjellemidbb. A nyolcadik tab-
lazatbol egyérteliten megallapithatd, hogy az allando jeflegaindorlasok sulypontjai egyre
kozelednek a népességi sulyponthoz, ami az allaaddorlasok terlleti szelektivithsa mérté-
kének csokkenésére utal.

Az ideiglenesjelleggel elvandorldék és odavandorlok sulypont{dibségében — még
keletebbre — Csévharaszt, Vasad és Monor kozigagigkgruletén talalhatok 1984 és 1993
kozott. 1994 utan mar nyugatabbra helyezkedtek mémességi sulyponttél. Nehéz fel nem
ismerni azt a tendenciat, hogy az ideiglenes vaasiok jellems kildo és fogado terlletei is
egyre nyugatabbra mozdulnak el. Az ideiglenes vAasiok sulypontjainak a népességi suly-
ponthoz meért tavolsagai szintén monoton cstkkeramek szintén a terdleti szelektivitas mér-
tekének cstkkenésére utal.

Az éallandé és az ideiglenes jeliegandorlasok sulypontjai egymastal jellegzetesen el
tér iranyba mozdultak glasd a Fuggelék 1. és 2. térképd&y allando el- és odavandorlasi
sulypontok északi, majd nyugati iranyba ,haladta? ,ugyanilyen tipusu ideiglenes sulypont-
ok pedig jelleméen délnyugat felé. Az északias és délies elmozdkiléenére a nyugat felé
elmozdulas tekinthétk6zos vonasnak, kilondsen a vizsgalsimhk utolsd harmadaban.

Az azonos iflszakokra vonatkoz6 elvandorlasi és odavandorldgpsatok hasonlo
irAanyokban és mértékekben mozdultak el, teh&edithato, hogy a kozottik lévavolsag
sem véltozhatott meg radikalisan.

4.4. A régiok kozott vandorlok sulypontjai

A telepuléssoros vandorlasi adatokbdl kiindulvaelaptléskodok alapjan, leldsegiink volt

a megyén belll, région belll és régiok kozott vdido kulds és fogado telepulésenkénti
elkllonitésere, és ezaltal harom kilonbdgpusa sulypont kiszamitasara. Gondolati Uton is
belathatd és a probaszamitasok is igazoltdk, hboggész orszag viszonylatidban csak a régi-
ok kdzott vandorlok sulypontjait érdemes bemutémiértékelni. Az orszag egészeét tekintve
az 0sszes megyén belili, vagy région bellli varddoRkat egy pontparbérsteni igen eflte-

tett megoldasnakihne, és valdsziieg nem is lehet értékelni a kapott pontokat. AiGkon
beltl vandorlok megfelélelemzési kerete a régio, a megyén belll vandonhekidg az adott

84



megye. E megfontolasok alapjan, az orszag egésmapsmntjabol relevans régiok kozotti
vandorlasok sulypontjait mutatjuk be az alabbiakhan

A kilencedik tablazatban, a sulypontok népesseélyp®nthoz mért tavolsaga repre-
zentdlta tertleti szelektivitas, joval nagyobb gid& kozotti allando jellegi vandorlasok-
nal. A megtett Ut hossza is természetesen jovalaidg mint a fentebb bemutatott orszagos
értékek(lasd a 8. tablat)Amennyiben a régiok kozott allando jelleggel varidk sulypont-
jainak dinamikajat vesszik szemiugyre, vagyiébali alakulast tanulmanyozzuk, akkor a
szelektivitds csokkenése és a megtett thvolsadggarfatos rovidiulése figyelh@imeg. Az
1984 és 1993 kozott, a régidhatart atszdlando vandorlasok elvandorlasi sulypontjai ke-
leti iranyban, mig odavandorlasi sulypontjai nyugednyban fekidtek a népességi suly-
ponthoz viszonyitv@lasd a 9. tablat)

9. Régidk kozotti vandorlasok orszagosan dsszesitigpontjainak a
népessegi sulyponthoz mért Iégvonalbeli tAvolségddr) és irdnyai

Allandé
Ev elvandorlas | odavandorlas
sulypon

1984-1988 12 900 K-EK

1989-1993 11 800 K-EK (

10 600 NY
7 800 NY-ENY

1994-1997 6 700 EK 6 600 NY-ENY

NEANANLY

CNCTY
NIANDAND

) Ideiglene
Ev elvandorlas | odavandorla:
sulypon
1984-1988 13 500 EK @ 10 100 EK @
1989-1993 10 700 EK @ 7 200 E @
1994-1997 6 300 ENY @ 9100 NY-ENY @

18 Magatol értaids, hogy orszagos viszonylatban is kiszamitottuk gyee megyéken, illetve région
belll koltdk sulypontjait is, de mint utaltunk ra, ezen sulyjok analitikai értéke és jeléisege meglehésen
csekély.
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Az ideiglenesvandorlasokban megnyilvanuld terileti szelektwitiasonld merték a
vizsgalt idbszak egészében, amennyiben az alland6 vandorlasgfelab értékeivel vetjik
egybe.

Az allandd vandorlasok oda- és elvandorlasi suitjpo lényegében kdzeledtek egy-
mashoz, hiszen szinte ellentétes iranyokban ,maekddtasd a Fuggelék 1. és 2. térkép&)
legszembesz@lbb valtozas az elvdndorlasi és odavandorlasi satgofokozatosan nyugat
felé athelyeédése volt az ideiglenes vandorlasoki@dd a Flggelék 3. 4. térképeit)

4.5. A région belul vandorlok sulypontjai

Az orszagos sulypontok mintajara szamitottuk kegyes régiok vandorlasi sulypontjait. Eb-
ben a valtozatban a région belili vandorlasokaggaltuk és eltekintettiink a régiohatart atle-
p6 mozgasoktol. Az egyes régidkon belll az elvandodd odavandorlasi sulypontok, az or-
szagos sulypontokhoz képest sokkal kdzelebb hedygtek el egymashoz. Ezaltal az iranyok
megallapitdsa gyakran esetlegessé valt.

A regionalis népesseégi sulypontok hianyaban, aeddknak az egyes régiok népessege
tertleti elhelyezkedéséhez viszonyitott szelelébétol nem tehetiink megallapitdsokat, azonban
alland6 vandorlasok kibocsato és fogadé terlletdia inkabb elkuldniltek, mint a harom du-
nantuli régioban. Az elhelyezkedések egyediségét,nadan nem felesleges bemutatni az egyes
régidkon belilli 6sszes vandorlasok sulypontjaifvalsagokat és irAnyokat, melyek mar utalnak
a régiokon bellli mozgasok nagyfoku szértsagargyisaarra, hogy az egyedi mozgasok nem
rendeddnek jellems aramlasokkdlasd a Fuggelék 5-25. térképeit)

Mivel nem igényelt jelerdsebb tobbletmunkat, és hala a szamitastechnikéitaiet-
idot sem, ezeért természetesen a fentebb vazolt remesrebforduld dsszes verzid szerinti
megyei sulypontokat is kiszamitottuk. Bemutatasiukéincsak a terjedelmik mar nehézkesen
kezelhed volta miatt tekintettiink el, hanem azért is, nzekiutatas folyamataban tisztdzodott,
hogy a megyeén belili vandormozgalmak vizsgalatanak kézel sem bizonyos, hogy a leg-
megfelebbb mdbdszere a sulypontszamitas. A megyén bellilloddsok akkora foku egyedi
sajatossagokkal birnak, hogy azok felismerésehemngiiiilozhetetlen az alapos helyismeret.
A sulypontszamitdssal kiegészitiietn helyi és kistérségekre vonatkozé ismereteiekuigly
véljuk, hogy e modszerrel nagy terileteket érdemiesgalni Faluvégi A.—Komjathy I.-né
1995; Csatari B. 1996 Ahhoz, hogy igazan latvdnyos eredmények szidstireek, megfele-
l6en hosszu istav is szikséges.
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4.6. Tavolsagok

Kdzvetett bizonyitékokkal mar alatamasztottak, hagplumencsokkenéssel parhuzamosan a
térbeli mozgasok tavolsaga is rovidilt. A tavolsdddgkenés okai kozott ledddelobb helyen a
terlleti nivellalodasi folyamat szerepéBzauter E. 1975; Er$i F. 1985; Kovacs T. 1985; L.
Rédei M. 1986; 1989A vandorlasok tavolsaganak csokkenését és a enékkmértékét koz-
vetlen bizonyitékokkal, a kilonféle aggregaltsadiif vandorlasi sulypontok kiszamitasa utan
lehet igazolni. [Ugyiinik, hogy — ha az eddig érvényes szabalystagek a jogben is érvé-
nyesulni fognak, akkor az eltér fejlédési item miatt egyre markansabba valo terileti ki-
lbnbségek nodvelni fogjak az atlagos mozgasi tagolsdt (Cséfalvay Z. 1993; Enyedi Gy.
1993, 1994] Vizsgaljuk meg tébbek kozott, hogy verifikalhagGez a kilencvenes évek ele-
jén széles korben elfogadott hipotézis!

Az elvandorlasi sulypont az elvandorl6 alnépedséijeti elhelyezkedése kbzépérték-
ének, az odavandorlasi sulypont pedig az odavabkiadrileti elhelyezkedése kdzépérték-
éenek foghato fel. Amennyiben ez a két pont nem egybe vagy nincs igen kdzel (100 méter
alatt) van egymashoz, akkor a két pont tavolsagasaalt tertleti egység (orszag, régié, me-
gye) viszonylataban toértént vandorlasok egyfajagats |égvonalbeli tavolsagat is jelenti nem
abszolat, hanem relativ értelemben. Abban az asellzeez a két pont kdzel van egymashoz,
akkor arra kell kbvetkeztetniink, hogy a kibocsakéive befogado térségek egymas szomsze-
dai, és vélhéen kolcsonos elleniranyl aramlasok mennek végbeatlagos tavolsag nove-
kedésével a szomszédok kapcsolatai gyengulnekotabdi teriletek kapcsolataiéstdnek,
és a paronkénti aramlasok egyiranyava kezdenek, véahét a kibocsatd és befogado terilet-
részek elkulonilése fokozodik.

Az allando jelleggel vandorl6k orszagos sulypangh tavolsagai 7500 m, 5200 m és
3200 m voltak az 1984-1988, 1989-1993 és az 199F48zotti években, melyek nem iga-
zan nagy tavolsagok. Azonban, még igy is tobbsedaisalland6é vandorlok altal atlagosan
megtett Ut hossza az ideiglenes vandorlasokhozskép&00 m, 3000 m és 1200 m). A fenti-
ek alapjan kijelenthetjik, hogz alland6 vandorlok hosszabb utat tesznek megjlaffitér-
ben.Az ideiglenes vandorlasokra jellethevidebb tavolsagot magyarazhatja az a tény, hogy
a gyakran munkavallalasi céllal ideiglenesen igleeikes tavolsagi ingazok szama radikali-
san csOkkent. A tanulasi és lakascélokkal kapasoligieiglenes vandorlasok tavolsaga pedig
vélheten kordbban is révidebb vdlésd a 10. tablat)

Orszagosiszonylatban harom tipust kilonb6ztettiink meggzek sulypontjai k6zotti
légvonalbeli tAvolsdgokat is megallapitotiil&ksd a 10. tdblat)Az el csoportban az 6sszes
vandorlast vettik figyelembe. A tablazat alapjahdéd, hogy — masodik tipusként — a régio-
hatarokat atszélvandorlasok tavolsagai a legjelésebbek. Itt akar tobbszords tavolsagokat
is mérhettiink, a régidkon bellli mozgasok atlaga®lsagahoz képest. A megyéjiket elha-
gyo, de a sajat régidjukban maradé vandorlok aledebb utat tették meg.
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10. Az elvandorlasi és odavandorlasi sulypontokttboparonkeénti léegvonalbeli tavolsag
orszagos viszonylatban (méter)

. Allandé6 vandorlas Ideiglenes vandorlas
Tipus . .
|1984-841989-931994-9 |1984-841989-931994-9
Osszes 0_AO o0_A°
vAndorlAs EY - O; 7500 5200 3200 E°-0Q 2100 3000 1200

\Ff;r%%':lggz‘m' EORK — QPRC 23200 18500 11300 ECRK - Q%K 3500 5800 3200

Régién beldli
megyék kozotti ERBMK _oRBMK 4800 3000 3000 oV _of°o™¢ 1500 2600 1400
vandorlas

"Az egyes région belilli megyék kozott mért vandatésolsagok szamtani atlaga kerekitve.

Az egyegégiokon belulimegyehatért, megyehatéarokat §zmlozgasok viszonylatdban
kalkulalt sulypontok kdzotti tavolsagokra jellephogy nagy részilkben az alland6 vandorlok
tesznek meg hosszabb utktsd a Flggelék 1. tabldjatKulondsen igaz ez a megallapitas
Eszak-Magyarorszagra, Eszak-Alfoldre és Dél-AlféldEgyetlen jelews kivételt talaltunk.
Dél-Dunantulon az ideiglenes vandorlasok esetélagiyabb a két sulypont kdzétti tavolsag,
vagyis a kuld és fogado tertletek elktlonilése. Ez a régié alaltjszoros 6sszefliggésben
elshsorban a régidkdzpont (Pécs) ,periférikus” helyzetés oktatasi centrum szerepkorével
fugghet 6ssze. (A kébbi oldalakon latni fogjuk, hogy a déli iranyultsagleiglenes jelleg
vandorlasok dominalnak a région bell.)

A région belili 6sszes vandorlasba, a megyek kidzémdorlasokon kivil beleértjuk a
megyén beliili migraciot i@asd a Fuggelék 2. tablajatlgy nem lehet meglép hogy a tavol-
sagok tobbségeben kisebbek a tisztan megyék kdmoitgasoknal. Igen fontos a kifejezes,
hogy ,tobbségében kisebbek”, hiszen nem feltétldwilil alacsonyabb értékeket kapnunk a
mérések eredményell. Amennyiben a megyehataroki mé@mtorlasok élénkek, agy a me-
gyén belili vandorlasok hosszabbak is lehetnek gyetatart atszéknél.

Nyité hipotézislink orszagos szinten nem igazolhatdallandé vandorlasok viszony-
lataban. Az &llandé jelleggel vandorlok egyre rébb tavolsagokat tettek meg. A régiok ta-
nulmanyozasa annyiban arnyalja ezen altalanos kBpgy mindossze Kozep-Magyarorszag
és Nyugat-Dunantul esetében figyetheheg némi tavolsagndvekedés 1994-97 kozott. Az
ideiglenes vandorlasok viszonylatdban 1988-93 kém&izagos szinten igazolhaté a tavol-
sagnovekedés, azonban 1994-97 kozott a tavolsagolkam1984—-88 kozotti értekeknél ki-
sebbek. Regionalis viszonylatban Gjra Nyugat-Duiidfibg ki” a sorbdl, hiszen 1988 és
1994 utéan is étt az ideiglenes vandorlok altal megtett ut a rédéll.

4.7. Iranyok
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A tavolsag utan a masik rendezettségi térparamateirany szemreveétele nélkilézhetetlen a
migracio vizsgalata soraitNémes Nagy J. 1998aAz odavandorlasok sulypontjarszagos
viszonylatban nyugatra helyezkednek el az elvaadoK sulypontjaitol, teha vizsgalt id-
szakban az allando és ideiglenes vandorlasok damif@nya nyugatra tartoKiegészités-
ként hozza lehet tenni, hogy egy halovany déli kongms is kimutathaté a jelledhnyugati
irAny mellett. Az 1994-1997 kozottiddzakra az ideiglenes vandorlasok legjellébtziranya
tisztan nyugatra mutatd lett. Az allando vandotkasd igen stabilnak mondhaté nyugat-
délnyugati iranyultsdgot fedezhettink fel, melyliggéhez méltéan” nem valtozott meg az
atmenet éveibengsd a 11. tablgt

11. Az elvandorlasi sulypontokbdl a paronkeénti @aedorlasi sulypontok felé mutaté irany

Allandé vandorlas
19841988 1989-1993 1994-1997

Osszes vandorlas NY-DNY @ NY-DNY @ NY-DNY

NY-DNY

Régiodk kozotti vandorlas NY-DNY @ NY-DNY

Ideiglenes véndorlés
1984-1988 1989-1993 1994-1997

Osszes vandorlas NY-DNY Q} NY-DNY Q} >
Régiok kozotti vandorlas NY-DNY g} NY 6} NY 6)

A région beltli vandorlasoktol eltekintve, kizarglarégiok kozotivandorlokat figye-
lembe véve, tovabbra is a nyugatra aramlas domin@nggidhatarokat atszelideiglenes
jellega vandorlasoknal 1994-1997 k6zott a nyugati vektdtegesebbé valt. E modosulas
talan tendenciavaltozas kezdetét jelzi, de jomagaon feltételezést tartom realisabbnak,
hogy ez esetben atmeneti ingadozast tapasztalhasupan, és vissza fog allni a nyugat-
délnyugati iranyultsag. A 11. tabla alapjan megntteato az is, hogy az orszag egészét tekint-
ve az allando és ideiglenes vandorlasok ald@pvanhyaiban nincs jeleés eltérées. (Kozel sem
biztos, hogy vizsgalodasunksdi idészakokban ez mindig igy volt.)

Az orszag egésze utan a kovetkeremzesi szintiink az egyesgiok vandorlasi suly-
pontjaibdl kibontakozo iranyok lehetnek. A tavolslaglemzésénél haszndlt tertleti bontas-
hoz hasonléan, ez esetben is elkilonitjik a mel§e&tti mozgasokat, az 6sszes région belu-
li mozgastoél. EdszO6r amegyék kdzotti vandorlasalényait vegylk szemuiigyre az egyes régi-
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okon belul(lasd a Fuggelék 3. tablajat)A regionalis sulypontok kalkulalasa soran adbgt
tarokat atjarhatatlannak tekintettiik. Csakis adnédpellli megyehatarokat ati&pnozgasokat
vettik figyelembe és igy a paronkénti sulypontokkiontakozo iranyok a région beldli
hosszabb tavolsagu mozgasok legjellébnigének tekinthék. Ezek az iranyok kevéssé fugg-
nek a régié orszagon bellli és Budapesthez vismihglhelyezkedésélt és tobbé-kevéshe a
région bellli relative hosszU tavu mozgasokat tikrévissza. Meg kell jegyezni azonban,
hogy a régié alakjatol és a regionalis kozponta@gywarosok helyét nem fliggetlenek ezek
az irAnyok. Megéllapithatd, hogy az ideiglenes wilddok sulypontjai egy esetben (K6zép-
Magyarorszag) olyan kozel kertultek egymashoz, hellgmz iranyultsagot mar nem szabad
megallapitani, & egy masik esetben (Dél-Alféld) az elvandorlasiodavandorlasi sulypont
egybeesik. Példa gyanant Kozép-Magyarorszagrol redimato, hogy elvandorlasi sulypontjai,
a vizsgalt idszak vége felé haladva, nyugatabbra talalhatokdazamdorlasi sulypontoknal,
igy a keletre tarto, elsorban az agglomeraciosigiibe és keleti hatartertiletekre aramlas a
jellemzs. A Flggelék 3. tablazata illusztralja, hogy Ké2dpgyarorszagon, 198%itaz al-
land6 vandorlasok keleti iranya valik jelletv2, ami azért nem elképzelhetetlen, mert ez
esetben Budapest és az agglomeracidsigyest megyében talalhatd része kdzotti kapcsolat-
rol van elgsorban szd, nevezetesen a szuburbanizacios foly@magesség szemszogeb
dominans volta tukrdik, ebben az efspillantasra meglemek latsz6 iranyultsagban. Az
irdny kialakulasa nyilvan 6sszefligg a régio alakjas, nevezetesen Pest megye Cegléden tuli
délkeleti iranyl kiszogellésével, valamint@kibocsatd Budapestnek a régié kézéppontjatol
valé nyugatabbra elhelyezkedésével. Altalanos @isggés az, hogy a Dunan inneni régidkon
bellli allandé vandorlasok irdnyaiban is masszivan felismérleetyugati komponens, az
ideiglenes vandorlasoknal kibontakozé még ennglismzobb déli vektor mellett. Az allan-
d6 vandorlasok délnyugati iranya az egésiszdk alatt stabil volt a harom Dunatél keletre
fekvo régidban. A dunantuli régiokban stabil iranyultsagdél-dunantali allandé jelléyan-
dorldsoknak volt: nevezetesen a nyugati. Nyugatédtilon északira, Kozép-
Magyarorszagon pedig keleti iranyara modosultakliemnz aramlasok. K6zép-Dunantulon
az iranyok szortsaga jellei®zA kezdeti délkeleti irdnyt fokozatosan déli, majglgati val-
totta fel, ami talan arra utal, hogy a Budapesthad kozelséghez képest &yMoson-
Sopron és Vas megyek centrumainak kdzelsége §sieild szerepet jatszhatott a région belli
megyéek kozott vandorlok dontéseiben, amennyibezkieltiink a région belll haté motivu-
moktol. Az ideiglenesvandorlasok irdnyultsaga a Dunéan innen dominérdslies. Dél-
Dunantulon és Koézép-Dunantulon megmaradt az idegglevandorlasok délies iranya, bar
Dél-Dunéntulon az irdnyultsag fokozatos nyugatmdas@t sem nehéz észrevenni. Nyugat-
Dunantulon viszont a korabban jelletndéli helyett az aramlas északi iranyava valt. K3zé
Magyarorszagot nyugatias iranyultsag jellemezte31i§9 Az 1994-1997 kozotti igbzakban

az elvandorlasi és odavandorlasi sulypontok ,sdjobgsnnyira kozel estek egymashoz, hogy
a kordbbiakhoz képest ellentétesre fordult irdeyhnekinthetjik jelleminek.
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Az allando és az ideiglenes vandorlasi iranyoksthhilitasuk szempontjabdl 6sszeha-
sonlitva arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogyuaddol keletre fekd régiokban az irdnyok
alig valtoztak a vizsgalt igzak folyaman. Kbzép-Magyarorszag koztes helyzetizan A
gyakori iranymodosulasokkal jellemezéigtdluson a dunantili régiok helyezéleel. A Nyu-
gat-Dunantulon tapasztalhatd permanens iranymaédsskiligen jelerds région beltli fluktu-
aciora utalnak, melyet talan a peasmzdasagi élet valthatott Kk¢apd T. 1994, 1998

Az egyesrégiokon belili 6sszes vandorlé&megyéek kozotti és megyén bellli egyditt)
irAnyait mutatja be a Fuggelék 4. tdblaja. A megy@kotti és a megyén bellli vandorlasok
,0Sszemosasa” természetesen modositotta a Fluggeléklajaban bemutatott iranyokat, me-
lyek egyértelnien szortabba valtak. Amennyiben a Flggelék 4. jethigszevetjik a Flgge-
lek 3. tablajaval, akkor a Dunan inneni régiokbavabbra is a délnyugati irangllando jel-
legii aramlas a jellentz azonban Eszak-Magyarorszagon a véketdominansan délkeleti
irAnya megyén bellli mozgasok miatt, az 0sszes ol iranya 19896t tisztan déli lett.
Kbzép-Magyarorszagon, Kozép-Dunéntulon és Nyugatadtilon a megyék kozotti és a
megyén bellli vandorlasok iranyai alapgiest ugyanazok. E megallapitds nem érvényes Dél-
Dunantulra, hiszen a megyék kozotti mozgasok nyugatya teljesen eltér a vélléen keleti
irAnyultsagu megyén bellli mozgasoktol, igy az éssmandorlasok iranyanak végsredje
az 1994-1997-es ddzakra délivé valt. A hdrom vizsgaltbekak folyaman, az iranyultsdgok
gyakori modosulasa Kézép-Magyarorszagra és Kozambuilra volt jellemé. Az ideigle-
nesvandorlasok iranyanak nagyfoku szértsaga és gyadtéeli valtozasaiinik ki, a Fligge-
lek 4. tablazatabdl. A Nyugat-Dunantulon példautddil80 fok a kezdeti és a végsloszak
irAnyai kozotti eltérés.

4.8. Sz6rédas

Altalanos értelemben a stlypontokkal szemben tdetxigogas (biralat) meriilhet fel. Adss
ilyen lehet, hogy a sulypontok 6nmagukban annyradr kozépértékek, hogy a vizsgalt je-
lenség terlleti eloszlasardl semmit sem mutatnakigh vélekedknek annyiban igazuk van,
hogy egy sulyponttal 6nmagaban valéban nem leHettdeezdeni. Leirhatjuk, hogy hol van,
esetleg térképre visszik, de ennél messzebb nenugestunk. A probléma feloldasdhoz
nyilvanvaléan viszonyitasi pontokat kell keresnimkrmészetes lehitégként adodik a ne-
vezetes székhelyekkel valo egybevetés. Ezen t@lemekitlintetett pontokkal (példaul az or-
szag kozepe Pusztavacs) is egybevethetjik, aznébetil egyetlen par mondhatni arva van-
dorlasi sulypontot. Tovabbi 6sszevetési |6béf) a népességi sulypont, vagy az orszag telepu-
léseinek geometriai kdzéppontja. Amennyiben kihagak ezeket a viszonyitasi leldisége-
ket, akkor mar talaltunk kapaszkoddkat, de a vitggkenséghez magahoz a sulypont maod-
szerrel még mindig nem jutottunk elég kozel. Adsaon tul az elemzéshez — megitélésiink
szerint — kétféle Ut kinalkozik. Az éls dinamizalas. Az egyetlendidontra, idszakra vonat-
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kozd sulypontpart, mas d@ontra, idszakra is kiszamitjuk, vagyis dden terjesztjik ki a
vizsgalédasunkat. Ezaltal a jellebnranyok médosulasaira, atlagos vandorlasi tavaolkag
valtozasaira kovetkeztethetiink. (A vandorlasi somgpk esetén, azok ,mozgasanak” merte-
kéhsl és iranyabdl Ujabb 6sszefliggések birtokaba jutiia) Az elemzéshez vesemasodik

Ut az analizalas, mely esetiinkben egyben a teréketletezettség kiterjesztését jelenti, vagyis
hogy kiszamoljuk a regiondlis sulypontokat, megfdiypontokat és akar az ennél kisebb teri-
letegységekét i A kétféle elemzési Ut bejarasa utan a térképizatéa révén mod van lat-
vanyos 0sszekapcsolasukra, és ezaltal egyfajteetizalasra is.

A sulypontokkal kapcsolatomasodikkifogas az, hogy mivel a sulypontok tulajdon-
képpen sulyozott szamtani atlagok, ezért a stidmzatlagokhoz hasonléan, 6nmagukban
nem nyujtanak képet a vizsgalt jelenség sulypomiilk&lhelyezkedését. Esetiinkben ez a
vandorl6 alnépesség vandorlasi sulypontok koridrédasat jelenti. Tébbféle mbdszer ismert
a sulypont kordli elhelyezkedés jellemzés@rekse K. 1962)Ezek kdzul a gyakorlatban ve-
gul is a Bachi-féle ,d” standard tavolsagot szattatoki (Bene L.—Tekse K. 1968)népesséqgi
sulypontok vizsgalata soran, igy azért, hogy vigiasi leheiségek legyenek, jomagam is ezt
a modszert alkalmaztam a szér6das megallapitasara.

Smi0q -%)2 + (v - 52|
d=412 4)

A ,d" tAvolsag a vandorlasi sulypont és az eggteptilések négyzetes tavolsagai — a népesség-
szamokkal sulyozott — atlaganak négyzetgyoke. Atgublsaggal jelzett népességi sulypont kordli
sz6rédas 1900-ban 132,8 km, 1930-ban 129,1 km-i84928,3 km és 1960-ban 126,6 km volt
Magyarorszagon. A csokkénendenciaBene Lajos és Tekse Kalman (19&8&)il6nboa tipusu
sulypontok egymashoz kbzeledésével, és a varosmkalpb Uterih népesség ndvekedésével hoz-
tak kapcsolatba. Sajnos az 1990. évi népszaméatok alapjan végzett sulypont szamitas soran
a szorodas kiszamitasa nem tortént meg. A varadotigsnat folytan, 1960 utan is névekedett a
varosok szama és népessége, igy idhed ,d” tAvolsag csokkenési tendencidja is fabgtatt.
Amennyiben ezt a feltételezést elfogadjuk, akkaza@rodas is tovabb kellett hogy csokkenjen.
Becslésink szerint, az 1990. évi népesseégi sulgaimbdasa hozzawtgesen a 120 és 125 km
kdzotti tartomanyban helyezkedhetett el valahol.

A vandorloknak az 6ssznépesseg terlleti elhelyEdahez viszonyitott terlleti sze-
lektivitasa folytan, az orszagos odavandorlasilédnelorlasi sulypontok szérddasanak maga-
sabbnak kell lennilk a népességi sulypont koridr@dasnal. (A 12. tabla élsoraban nem is
taldlunk 120 km-nél kisebb értékeket.)

19 Meg kell jegyezni, hogy a megfebeteriiletegység kivalasztasahoz céljaink letiszndghatarozasa
elengedhetetlentil sziikséges.
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Korabban a vandorlasi sulypontok és a népessggiaiibk kdzotti tavolsag 6sszeveté-
se soran feltételeztik, hogy orszagos meéretekbedllazdd vandorlas terlleti szelektivitasa,
csak 19944l nagyobb az ideiglenes vandorlasnal. Nagyobb ktrélds esetén varhatéan az
alland6 vandorlasok sulypontjai koruli szorédasisaknagasabbnak kell lennitk, mint az ideig-
lenes vandorlasokénak. Az orszagos sulypontok dadeinak kiszamitasaval igazoltuk, hogy
nem csak 1994 utan, hanem a vizsgékbzdk egészébenagasabb volt az allando vandorlasok
szorédasatehat magasabb volt az allando vandorlok teriilletilgezkedésének szelektivitasa is
(lasd a 12. tablat)

Minden vizsgalt idszakra, az allandé és ideiglenes vandorlasok vonatidban is ér-
vényes — az 6sszes vandorlast figyelembe vévegy,dmelvandorlasi sulypontok koruli sz6-
rodas magasabb, mint az odavandorlasi sulypontokilkdszérodas bar az id
elérehaladtaval a kilonbség egyre csokken. Az elvdasiosulypontok koérili magasabb sz6-
roédas arra utal, hogy a kibocsato telepulések egiarebbil helyezkednek el az orszag teru-
letén. Az érem masik oldalaként, a befogadoé teteqwM és az altaluk reprezentalt tertletek
elhelyezkedése koncentraltabb.

A régiok kozotti vandorlasok orszagosan 0sszésifigipontjait tanulmanyozva tovabb-
ra is érvényes, hogy az elvandorlasi sulypontokilkéz6rodas a magasabb, éshien a kilonb-
ség csokken. Meg kell jegyezni, hogy az elvandodasodavandorlasi sulypontok paronkeénti
kildnbségei joval magasabbak a regiondlis mériéndorladsokéndl, amennyiben az dsszes
vandorlasokkal vetjik egybe azokat. (Erdekes azoabkahogy 1993-ig magasabb az ideiglenes
vandorlasi sulypontok szo6rasa.)

Mivel jéval kisebb teriletegységekre vonatkozreg#ért érthéten joval kisebbek, a 12.
tabla harmadik tipuséanak feltiintetett, az egye®kég bellli megyék kdzotti vandorlasi suly-
pontok koruli szorédasok. 1994-ig az odavandodabipontok koruli szérodas magasabb volt,
mint az elvandorlasi sulypontok korlli szorédaD4®l az elvandorlasi sulypont koruli széro-
das nagyobb lett, mint az odavandorlasi sulyponilkézérodas, ami indokolja az 1994-1997
kozotti iddszak kivételessége miatti elkilonitését. A régiéhilb megyék kozotti vandorlasok
oda- és elvandorlasi sulypontjainak esetéen, egyaragfigyelhet, hogy az ideiglenes vandorla-
sok szérodasa volt magasabb.

12. Orszagos belfoldi vandorlasi sulypontok sz6sadf984—-1997 (méter)

Odavandorlasi sulypont
Tipus allando ideiglenes
1984-1988| 1989-1993| 1094-1997| 1984-1988| 198-1993 | 1991997
Osszes vandorlas 126 941 126 746 125575 123467 123250 123973

Régidk kozotti vandorlas 109317 112016 112727 117973 113631 112 700

Région beluli megyek 39862 40136 40323 42632 40513 41021
kozotti vandorlas

Elvandorlasi sulypont
Tipus allando ideiglenes
1984-1988 1989—1993| 1994-1997| 1984-1988| 1989-1993| 1994-1997
Osszes vandorlas 132900 129958 127140 126315 126362 124810
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Régidk kozotti vandorlas 127921 122674 118209 122792 120111 114921

Région beluli megyek 41903 41451 40089 43856 43163 40 965
kozotti vandorlas

"Az egyes région beliili megyék kozétti vandorladysantok szérédasanak szamtani atlaga.

A Fuggelék 5. tablazata az egyes régiokban regisztandorlasok sulypontjai koruli
szorédas mértékét mutatja be. A terliletek mébeddd6an magatdl érteld, hogy az egyes
régiok vonatkozasaban a szorasok kisebbek kell leayenek az orszagos vonatkozasban sza-
mitott értékeknél. A regionalis sulypontok szér@itmnulmanyozva generalis 6sszefliggésnek
tekintend, hogy a megyék kodzott vandorlok sulypontjainalekls a szérasa, mint a région be-
lUli 6sszes vandorlo6 figyelembevételével kiszamisatypontok esetén. A régiok sokamage
miatt eltinnek az altalanos, minden régiora érvényes osspedal. Az elvandorlasi sulypontok
koruli szérdédas néhol nagyobb, néhol kisebb, mint@avandorlasi sulypontok korili szorodas.
Az éallando vandorlasi sulypontok szérodasai holynhbak, hol kisebbek az ideiglenes parjuk-
nal.

A vandorlok tertleti elhelyezkedését egy pontp&inéo6 sulypontok legnagyobb sz6-
rasat az Eszak-Alféldon, Dél-Alfoldon és Nyugat-Bamilon talaljuk. Eszak-Magyarorszag-
nak, Dél-Dunantulnak, Koézép-Dunantulnak hasonloysagu értékeit a nagysagrendekkel
kisebb, és egyben Magyarorszagon a legkisebb sZAéhdmutatd K6zép-Magyarorszag koveti.
A régioknak a szorasok nagysagrendje szerinti sdj@éen nagyvonalakban visszatlUkidik
a régiok terileti nagysaganak, és a kiterjedésuitékének a sorrendje is, ami nem véletlen,
hiszen az északi-déli, és kelet-nyugati kiterjeggglittesen is befolyassal bir a szoras nagy-
sagrendjére. Abbdl a célbdl, hogy a terlletnagysitgsat negligaljuk, a legnagyobb északi-
deli, illetve keleti-nyugati koordinatak kozottividlsag felével elosztottuk a Bachi-féle ,d”
standard tavolsagokat, igy tisztabb, a tertle@rj@dés hatasatél fliggetlen szérédasi mutatok-
hoz jutottunk(lasd a Fluggelék 6. tablajatA viszonyitassal vélhéen homogénebb, tehat
dsszehasonlithatobb terlleti sorokkal talaljuk dzemagunkat. A generalis 6sszefliggés nem
valtozott meg. A megyék kdzott vandorlok sulypoinigk szorédasa tovabbra is kisebb, mint
a région bellli 6sszes vandorlok sulypontjainakr@dasa. A régiok fentebb vazolt sorrendi-
sége azonban majdnem teljesen megvaltozott. Kozagdorszagon tovabbra is a legcseke-
lyebb szorédast talaljuk, de a korabban kozepesdaét mutaté Eszak-Magyarorszag egyeér-
telmaen a kis szorodast mutatd régiok kozé kerult ugggnmnint a korabban ,atlagos” Dél-
Dunantul. A széras nagysagrendje szerint rendepetkdzepd szegmensében a két alfoldi
régio, Dél-Alfold és Eszak-Alfold helyeztéeel. A legnagyobb szorédast Nyugat-Dunantilon
és Kozép-Dunéntulon tapasztalhatjuk.

A Fluggelék 6. tablazatabol leolvashat6, hogy amnez jelleg (allandé vagy ideigle-
nes) odavandorlasi és elvandorlasi sulypontok kériiite azonos szérasokat talalunk. Egyet-
len kivétel fedezhétfel e szabalyszéség aldl. Kozep-Magyarorszagon a Budapest és Pest
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megye kozotti vandorlasoknal 1989-ttnik fel, hogy az allandé jellégelvandorlasi suly-
pontok szérodasa joval kisebb, mint az alland@ggliodavandorlasi sulypontoké. Ez azt je-
lenti, hogy az induldk teriletileg koncentraltablbeatyezkednek el, mint az érkdz Vélhet-

en nem tévedink nagyot, ha e jelenség okat a dzamizacios folyamatban talaljuk meg.
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V. FOBB KOVETKEZTETESEK

A vandorlast sokan és sokféleképpen hataroztak Atemny szer& és megkozelités, annyi defi-
nicio-kisérlet olvashaté a témaval foglalkozé szaldlomban. Nem kivantunk e dolgozatban
egy teljesen Uj fogalmat megalkotni, mindéssze tettéink kisérletet, hogy megadjuk az alta-
lunk ismert meghatarozasok lényegeét.

A vandorlas fogalmanak alapgetonasa anozgasmely az & és élettelen vilagra egy-
arant jellem#. A mozgés utdn a mobilitast tekintjuk a legéltakabb fogalomnak, amely vi-
szont mar csak azdéetermészetre vonatkozik. mobiliths mozgékonysagot jelent. Két fajtgjat
kilonboztethetjik meg: térbeli és tarsadalmi mtdsti Az ébvilag minden fajara jellendza
mozgékonysag és/vagy térbeli mozgas, azonbanaaédnsi mobilitas kizarolag a tarsadalmak-
ba szervedd emberiség specifikumanak latszilerbeli mobilitasn a népesség helyvaltoztato
mozgasat értjuk. Aandorlas (migracidop térbeli mobilitas egyik formaja, a teleptilésetib
koltbzés, az ingazas, a turizmus és egyebek meélégeredménybemandorlason a népesség
adminisztrativ hatart atleéplakohely-valtoztatasat értjik

A vandorlasok elmaradhatatlan, vandorlékon kividireei a kdvetkaik (Nemes Nagy J.
1998a) 1. elvandorlas helydterllete), 2.odavandorlas helyéterilete), 3. a fenti két elemet
elvalaszttatar(ok), 4. a kild és fogado teriletek kozotti foldrajéivolsagok), 5.irany.

Ez az 6t elem egyértellan meghatarozza az 6nmagaban vett vandorlast. doxast
vandorlok végzik, akik sok szallal kapcsolddnakniészeti €s tarsadalmi kdrnyezetiikhoz.

A vandorlasok, a telepulésen bellli kéltozésekzéagazasok azonoértl fakado, egy-
massal konkuralé jelenségdkmiatt a mennyiségek vizsgalatanal és megitéléséreképet
kaphatnank, ha csak a vandorlasok aramanak vatgediemeznénk, és eltekintenénk a telepu-
léseken belllli koltdzések, valamint az ingazasoadaaol.

A telepuléseken bellli koltozések volumene az 186@vek kozepeéig korilbelll fele
volt a vandorlasok egyiittes szamanak, az 1980teé\wel$ felében ugyanannyi lett, majd
késsbb meg is haladta azt. A telepilésen belll kékdzovekedésével parhuzamosan emelke-
dett a napi ingazék szama is. Tehét kijelethebgy amig az 1950-1960-as éveket a vandorla-
sok dominancigja jellemezte, addig a kévetkezt évtizedben a telepiléseken bellili kéltozések
€s a napi ingadzasok egytttes mennyisége nagydblezéttal az utdbbi két mozgasforma valt
jellemzbbé. A vazolt folyamatokat regisztraltak, ugyanak&aérbeli mobilitas tanulmanyoza-
sa sulypontjaiban nem kodvetkezett be fordulat. Bova is az egyre kisebb jeléséd telepiilé-
sek kozotti vandorlasok megfigyelése és elemzésadina statisztika és a kutatasok centruma-
ban. A fentiek ismeretében megallapithatjuk, hegglepulésen bellli koltozésekemint kuta-
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tasi témat -nem a jelenfségének megfetemeértékben kezelték Magyarorszagan utdbbi két
évtizedben. (Az ingazasokrol ugyanez nem mondhaté e

A vandorlasok indokait nyomozva egyarant jogosgtséan a makro- és a mikroszint
megfigyelésnek és elemzésfizroczi E. 1985; L. Rédei M. 1985z 6sszmennyiségek val-
tozasainak okait nyomozva, azonban a makroszirdgiateb vonatkoztatasi keret.

Az 50-es évek vége, 60-as évek eleje nagyaranydowdwzgalmanaknakroszing okai
kozott talaljuk az iparositast, a tomeges munkéalkigat teremi beruhazasokat, a mgyazda-
sag kollektivizalasat, melyek nagyaranyu varosbméast indukaltak. E mozgasokabstette a
varosokat a falvak ellenében preferalo politikaiébas. Ebben az édzakban kilén-kulén és
egyutt is, a vandorlas volt az urbanizacié és satalmi mobilits legjeletsebb kdzvetét me-
chanizmusdSarfalvi Béla 1965)A vandorlasok volumenének folyamatos cstkkenésghe-
repe volt a decentralizalt ipartelepitésnek, atkétélmények lassu terlleti nivellalédasanak, a
telepulésegyesitéeseknek. A vandorlasok volumenésikkenésében szerepet jatszhatott az is,
hogy a modern urbanizacié modelljének masodik szdlteoz ért Magyarorszag, mely azels
szakasszal ellentétben, nem jar viharos falub@ski# 6zonléss¢Enyedi Gy. 1988; 1996bA
80-as évekre is jelleiza vandorlasok volumenének lassu csokkenése. B Lit8A felgyorsul,
elsssorban az ideiglenes vandorlasok és visszavandkridgagysaganak &@eljes esése miatt.
Az erteljes csokkenés valdstirg 0sszefliggésbe hozhat6é azzal a megfigyeléssgl,ehberu-
hazasok és az éfippar latvanyos visszaesése miatt feleslegessé&\attasolsagi ingazok, akik-
nek ideiglenes lakéhelye a munkahelylk kozelébdin(Ravényi Z. 1993; Enyedi Gy. 1994
zuhanas tovabbi indoka lehet, hogy a hatvanasimetvévekhez képest a nyolcvanas évek vége-
re a statisztikailag megragadhat6 tarsadalmi mokgi@assultak, & az el$ gazdasagra épill
tarsadalomszerkezet szinte megmerevdtiettcsa 1. 1994) A fomunka és a tulmunka egyutte-
se, térbeli mobilitst gatld tényelehetett. (A zuhanasban bizonyosan szerepe velgyebként
koteled lakcimbejelentés terén is tapasztalhat6 allampdiegyelem lazulasanak.)

Hatalmas politikai, gazdasagi, tarsadalmi atalaktdatént Magyarorszagon, azonban a
térbeli mobilitas 6sszttmege — mintha mi sem térneéina — tovabb cstkkentjtsa csokkenes
zuhanasba csapott at. Vajon miért nem novekedgttbali mobilitds 6ssztomege? Az elmult
évtizedekben az tapasztalhattuk Magyarorszagomeréscsak ittHampl, M.— Kiihnl, K. 1993)
—, hogy ,hagy valtozasokra” a népesség szinte nmdalean novekdy térbeli aktivitdssal rea-
galt, tehat a térbeli mobilitas mennyiségének nédéeke, a valtozasoknak egyfajta indikatora
volt. A nyolcvanas évek végén keérd atalakulasra azonban nem volt valasz. Pontosdbban
galmazva volt, csak éppen ellenezaz addig tapasztaltaknak. Az allando vandoridsakvil
az 6sszes tobbi térbeli mobilitasi forma mennyisageanni kezdeti térbeli mobilitas indika-
tor funkcidja tehat mkodott, csak éppen a varttal ellentétes iranyban.

Lényeges magyarazo faktorok rejlenek a lakasrendszea munkaépiac vonatkoz6
idoszakban tortént valtozasaiban. Az 1989 6ta zuhémélt mobilitddakashelyzettekapcsola-
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tos magyarazatai, az alabbiakban foglalhatok 6@saskas E. J. 1997; Hegéd J.— Tosics I.
1998)

1. Az (] lakasok épitése drasztikusan visszaesett.

2. Az atalakulas soran a depresszios térségeklignirggatlanok, a piaci viszonyok koé-
z0Ott egyértelmien leértékeldtek. Az ingatlanarak a piaci viszonyoknak megéelel
esni kezdtek, ezaltal is gatolva az elkdltozésndekok megvaldsulaséBajka G.—
Kormos |.—Kutas J. 1997; E. Zamardi |. 1998)

3. Az dnkorményzati térvény utan, az allami tulsjtdakasallomany dobtrésze az 6n-
kormanyzatok tulajdonaba kerilt. E lakadsokat azoéményzatok tobbségében a
bennlaké bédknek adtak el.

A munkae#piaci valtozasolkozil a gazdasagi visszaeséssel egytittjaro lexgabb té-

nyez a munkanélkiliség felszinre kerillése, szétteridédémegesse valadsa v@itti J. —lliés

S. 1992; Dévenyi Z. 19930\ magyar munkanélkiliség nagyrészt az egéesz gnazzétteridl
strukturalis munkanélkiliség, amely 6nmagéban jétegéatja az elvandorldsoknéBemers, F.
—Demers, M. 1994)A munkaetpiaci valtozasokiem gyakoroltak kdzvetlenul kimutathatd ha-
tast az allandé vandorlasok volumenére. Az ideegevéndorldsokra és ingazdsokra viszont
igen. A tavolsagi ingazok szamanak csokkenése, az aegl vandorlasok volumencsokkené-
sében jelentkezett, a munkanélkulivé valt volt nagazok miatt pedig az ingdzdsok szama
mérsékbdott.

Az urbanizaci6 mennyiségi oldala a varosodas foltanoretlendl folytatddott, ami
azonban nem a vandorlasok, hanem a varossa nyilsakifolyomanya volt a transzformacios
idészak ebtt és utén igToth J. 1987; Szigeti E. 199Tgyanugy, mint ahogy a tarsadalmi mobi-
litas mélyben zajlo folyamatai sem valtoztak megnuai modon, & az atalakulas a feltétele-
zettnél kevéshé érintette a tarsadalmi atréést(Andorka R. 1995)igy a migréacio, az urba-
nizaciot és a tarsadalmi mobilitast kozuéiiellege is hattérbe szorulhiszen sarkosan fogal-
mazva alig volt amit kdzvetiteni lehetett volna.

A terlleti mobilitas elemeigfeg az ideiglenes vandorlas és a telepilésen Wélidizés,
ndvekedésnek indultak. A 90-es évek masodik fel&leem szakadt meg ez a folyamat, igy kije-
lenthetjik, hogy tartds tendenciamodosulasnak vagwzemtanui. Megallapithatjuk, hogy az
atmenet kivaltotta hatas (a tertleti mobilitds sgglemeinek zuhanésa) 1988-t6l 1994-ig tartott
és a 90-es évek kozefeegy mirbségileg Uj szakasz keadbtt, mely vélhdien az Eurdpai
Unidhoz val6 csatlakozasunkig, illetve a személgebad aramlasat gatld derogacidsaak
végeéig tarthat.

A dekomponalas (kéts standardizalasoran, nem a bélsrandorlasok mennyiségének
valtozasait targyaltuk, hanem az abszolut szamokzémranyszamok kilénbségeinek dsszete-
vokre bontasa volt a vizsgalédasunk targya. Nem oksagyarazattal szolgaltunk, hiszen a
kilénbségek valtozasat egy zart rendszeren belididasze két tényéme vezettik vissza. Az
analizis alapjan megallapitottuk, hogyvandorlasi gyakorisagok valtozasabol efddmpo-
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nensnek, joval nagyobb szerepe volt a vandorlasetkngiségei kilonbségeinek és az arany-
szamok kulonbségeinek magyarazatabamt a népességszam és korosszetétel egylttesének
modosulasabdl erédkomponensnek.

Az alland6 vandorlasok nemek szerinti 6sszetésgigihe tobblet jellemzi. Az ideigle-
nes vandorlasok massziv férfitbbblete viszoriinela 80-as évek vegérgit 4990-bl az ideig-
lenes vandorlasoknal is &kntulsulya tapasztalhato.

Az 1960. évi allapotok szerint, 100 férfi 964-sga@ndorolt volna élete folyaman, mig
100 r6 csak 641-szer. Nyugodtan kijelenthetjik, hogydézajt a férfiak voltak mobilabbak. A
férfiak mozgékonysaga csokkenésének intenzitasabangelenisebb volt, €s harminc év utan
a két nem kozott mar nem taldlunk kilonbségetas 1999-ben megfigyelt adatokbdl szamitott
ertékek szerint, mar &k vandorolnak tobbet életiik folyaman (1G0360-szor, 100 férfi csak
321 alkalommal). Az alland6 vandorlok kozott kieggeélyozott képet talaltunk a két nem vo-
natkozasaban. Ugyanez a viszonylagos stabilitas mreg az ideiglenes vandorldoknal. 1960-
ban az ideiglenes vandorlas még kozel kétszenjetleb a férfiakra, mint adkre. Igaz csok-
kert kilonbséggel az 1970. és az 1980. évekre is érgemyenti allitas, azonban az 1980-as
évtized végén 1990-es évtized elején gyokereservatiegott a helyzet. A lakcimbejelentési
rendszerre épilbelfoldi vandorlasi statisztika alapjan szamitotitatok szerint, mar az ideig-
lenes vandorlasok tipusabamszgékonyabbak ajkh A vandormozgalmakon belili dominan-
cigjukhoz ma mar nem férhet kétseg.

A vandorlasi egységek, vagyis az egyitt vandorimstyek szambavétele, a magyaror-
szagi teljeskdr adatgyijtések megoldasra varé adossaga, vagy — ha mdsobld@zzik — to-
vabbfejlesztési lehé&sége.

A kutatas & célja az volt, hogy az individudlis adafiggsi és tarolasi szintre épitve, ere-
deti eljardsokat alkalmazé dsszesitésekkel, csxiott adatokat képezziink és elemezzik azo-
kat. A nagysaggal kapcsolatdsdsszefliggés az, hogy a tagszam névekedésévekparbsan
egyre csokken a telepulések kozott egyitt kdkdaranya, tehaminél tébb ember vandorol
egyutt, annal kisebb leszitdrdulasi gyakorisagukKijelenthet, hogy a legjellemibb forma az
egyedll vandorlas volt Magyarorszagon 1996-baraiderlasi egységek 77%-a egyeduli, 23%-
a csoportos koltozés. A nagysagrendek kissé faedak lehetnek, amennyiben azt a kérdést
vizsgaljuk, hogy mekkora az egyedil, vagy egyitttz@s nagysagrendje az egyes vandorldk
korében. Az 1996-ban 141 ezer egyedil lakOhelyaatatd szemeély mar nem 77%-at, hanem
csak 67%-at alkotja az 6sszes lakohelyet valtazaktgkozel 209 ezeb¥. igy a csoportos moz-
gas az egyes vandorlok 33%-ara jellémiehataz allandé vandorlok kétharmadara az egyéni,
egyharmadara a csoportos mozgas a jelémz

1996-ban, a vandorlasi egységek minddssze 5%-atlelestett besorolni az integralt
csalad- és haztartastipusok valamelyikébe (,Egyadictdiek”), tehat nagy valosziséggel
allithatd, hogy a mar megalkotott és a statisztiyaikorlatban alkalmazott csalad- és haztartas-
tipizalas alkalmas keret a vandorlasi egységelgaiasahoz is. A , Tobb csaladbdl allé” vandor-
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lasi egységekre vannak egyedi esetek, de a nagystigk elenyésy (0,02%). Ugy iinik, ha
egyutt vandorolnak az emberek, akkor ezt egy dsél&lo kozdsségben teszéds ez az eqgy
csalad a 9k csaladmaggal egyezik meg. Orszagos méretekbensQ¥szesedéssel bir az ,Eqgy
szub gyermekkel” tipus a kdzosen vandorldk kozott. Emrkilonbozik az 6sszes haztartasban
1996-ban mért aranyuktol (10,4%).

A sulypontszamitas olyatertleti elemzési médszemelyhez tdmegek kellenek. Ez a
tomeg lehet emberek sokasaga, de barmi masfélelabsaennyiség is. A vandorlasi suly-
pontok a népességi sulypontok egyik valtozatakagitdtok fel. Alkalmazkodva a vandoraram-
lasok természetehez, a migraciot magat nem eggniést sdlyponttal tudjuk csak megragadni:
az elvandorlasi, illetve az odavandorlasi sulymni¥égeredményben a vandorlasi sulypontok
nem masok, mint az elvandorlok és odavandorlokegninegoszlasanak kozepértékei. A suly-
pontszamitassal kiegészitbleta helyi és kistérségekre vonatkozé ismereteiekiigy vélem,
hogy e modszerrel nagy terileteket érdemes vizsgéitimoz, hogy igazan latvanyos eredmé-
nyek szilethessenek, megfékr hosszu istav is sziikséges.

Az allando és az ideiglenesszagos vandorlasi sulypontekilonilnek egymastal, to-
vabba igen kdzel helyezkednek el a Pest megyeinasaszt kozség tertletén talalhatd 1990. évi
népessegi sulyponthoz. Azonban mégsem pontosanatgyannak. Ebll arra lehet kbvetkez-
tetni, hogylétezik tertleti szelektivitas egyrészt a Kidd fogadod telepilések kozott, masrészt a
vandorl6 alnépesség terileti elhelyezkedése seszafign az egész népesseq terilleti elhelyez-
kedésének reprezentativ mintdfafentebb jelzett kétfajta szelektivitds azonbgeni kicsi és
mérteke az il folyaman egyenletesen csokkent.

A régiok kozoétt vandorldk sulypontjainaépességi sulyponthoz mért tavolsagai repre-
zentalta terileti szelektivitas joval nagyobb voitnt a megfeldél orszagos érték. Amennyiben a
sulypontok dinamikajat vesszik szemugyre, vagyiddébeli alakulasukat tanulmanyozzuk,
akkor a szelektivitas csokkenése és a megtetistéyok folyamatos rovidulése figyelbeheg.

Az egyesrégiokon belll az elvandorlasi és odavandorlasypahtok,az orszagos suly-
pontokhoz képest sokkal kozelebb helyezkedtekywhaghoz. Ennek kdvetkeztében az iranyok
megallapitdsa gyakran esetlegessé valt. A régitiri béndorlasok nem rendédtek jellems
aramlasokka.

Az allandé jelleggel vandorldk orszagos sulypongiiparonkénti tavolsagar500 m,
5200 m és 3200 m voltak az 1984-1988, 1989-1982 4994—-1997 kdzotti években, melyek
nem igazan nagy tavolsagok. Azonban, meég igy isstziirdse az allandé vandorldk altal atlago-
san megtett Ut hossza az ideiglenes vandorlokéfmask (2100 m, 3000 m és 1200 m). A fenti-
ek alapjan kijelenthetjik, hogz alland6 vandorlék hosszabb utat tesznek megikaiftérben.

Az ideiglenes vandorlasokra jelletne@videbb tavolsagot magyarazhatja az a tény, hagun-
kavallalasi céllal ideiglenesen is bejelentkeatthonuktdl messze &tavolsagi ingazok szama
radikalisan csokkent. A tanulasi és lakascéloklegickolatos ideiglenes vandorlasok tavolsaga
pedig vélhaten koradbban is révidebb volt. Nyité hipotézisiink ¢gyre markansabba valé teru-
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leti kilonbségek novelni fogjak a mozgasi tavolsagp orszagos szinten nem igazolhatd az
alland6 vandorlasok viszonylatdban. Az allandé@gglkel vandorldk egyre révidebb tavolsagokat
tettek meg. A régiok tanulmanyozasa annyiban ganygen altalanos képet, hogy mindéssze
K6zép-Magyarorszag és Nyugat-Dunantul esetéberelfig§f meg némi tavolsagnévekedés
1994-97 kozott. Az ideiglenes vandorlasok viszaayan 1989-93 kozoétt, az egész orszagban
igazolhat6 a tavolsagndvekedés, azonban 1994—3ittlkazavolsagok mar az 1984—-88 kozotti
ertékeknél is kisebbek. Regionalis viszonylatbaa Biyugat-Dunantul ,16g ki” a sorbdl, hiszen
1988 és 1994 utan i$th az ideiglenes vandorldk altal megtett ut a rédpélal.

A tavolsag utan a masik rendezettségi térparameegny szemreveétele nélkilozhetet-
len a migracié vizsgalata soran. Az odavandorl&sibkpontjaiorszagosviszonylatban nyugatra
helyezkednek el az elvandorlasok sulypontjaitblata vizsgalt idszakban az allandé és ideig-
lenes vandorlasok dominans irdnya nyugatra taki@gészitésként hozza lehet tenni e megalla-
pitdshoz, hogy egy halovany déli komponens is lathatd a jellem& nyugati irany mellett. Az
1994-1997 koz6tti idszakra az ideiglenes vandorlasok legjellébte irdnya tisztan nyugatra
mutato lett. Az allandé vandorlasoknal igen stadlmondhato nyugat-délnyugati irdnyultsagot
fedezhettlink fel, mely ,jellegéhez méltdban” nemtaZbtt meg az atmenet éveiben. A région
bellli vandorlasoktdl eltekintve, kizarolagégiok kdzotvandorlokat figyelembe véve, tovabb-
ra is a nyugatra aramlas dominans.

A sulypontokkal kapcsolatos kifogas az, hogy mavelilypontok tulajdonképpen sulyo-
zott szamtani atlagok, ezért a statisztikai atlagakhasonléan, 6nmagukban nem nyujtanak
képet a vizsgalt jelenség sulypont korlli elhelgsidsésl. Esetlinkben e hianyossagot a vandor-
|6 alnépesség vandorlasi sulypontok koszdrodasanakiszamitasaval orvosolhatjuk. Az or-
szagos sulypontok szérodasainak kiszamitasavabligeiz hogy a vizsgalt itbzak egészében
magasabb volt az &llandé vandorlasok szorodéedzgt nagyobb volt az allandd vandorlok teri-
leti elhelyezkedésének szelektivitasa, mint azyldaes vandorloke.

Minden vizsgalt idszakra, az allando és ideiglenes vandorlasok vorasidban is érvé-
nyes — az dsszes vandorlast figyelembe véve —, dmgWwandorlasi sulypontok koérili szérodas
magasabb, mint az odavandorlasi sulypontok koddr&das bar az id elorehaladtaval a ki-
l6nbség egyre csotkken. Az elvandorlasi sulypontirkilk magasabb szérodas arra utal, hogy a
kibocsato telepilések egyenetlenebbil helyezkedhak orszag teriletén. Az érem masik olda-
laként, a befogado telepllések és az altaluk reptélt teriiletek elhelyezkedése koncentraltabb.
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BEFEJEZES

A kerek egész dolgozat érdekében, befejezésuléhglitervezett kutatasi iranyokazeretném
felvazolni, tudvan azt, hogy a tervek kozul naggok tényeé 6sszjatéka eredményeként valo-
sulnak meg egyesek, és szorulnak hattérbe més témakabb felsorolandd pontok szamozéasa
nem fejez ki fontossagi sorrendet.

1. Szamszéisitésre var a nemzetkdzi vandorlasok belféldi vdadok mennyiségére
gyakorolt, ez iddig még csak igen nagy valoszdggel feltételezett hatasa. Jedent
nagysagrend kimutatdsa esetén, érdemes lennetedsatdFrey, W. H. 1995])s
megvizsgalni e témat.

2. A multbol ebreszamitas modszefiés S.—Hablicsek L. 199@)kalmazhaté a beis
vandorlasok tanulmanyozasa soran is. A médszeadeitalasaval egy kezddo-
ponttol kiindulva, bizonyos feltételek érvényesalésetén, 6sszegzett formaban len-
ne kimutathaté a belsvandorlasoknak, a népesseég terileti elhelyezkezlésédsz-
szetételére gyakorolt multiplikator hatasa.

3. A vandorlastorteneti kutatas nem lenrizeenyek nélkili Magyarorszagon. Az&ls
és tudomasom szerint egyetlen, orszagos felmészenglagosan kis elemszamu
volt (L. Rédei M. 1994¢ks a két vizsgalt sziletési évjarat vonatkozasedgonalis
reprezentativitast biztositott. A helyi felvételelagy a mas célbol késziilt felvételek
kiegészib pontjaiként szereplvandorlastorténeti kérdéseklszarmazo eredmeények
érvényességi tartomanya korlatozott. A kutatasiyirhegjelenése és az eseménytor-
téneti elemzés modszereinek ugrassigiodése adna a keretet ahhoz, hogy a 2001.
évi népszamlélast kovieteprezentativ adatfelvételek soraba dnélléanlegsat ak-
tivitastorténethez kapcsolodva, vandorlastortéagttas is megvaldsulhasson.

4. A kiscsoportos vandorlas és koltozés probleragtilgen régota érdekel. Némbed-
lepés mar tortént ebben a kutatasi temaban, édemer@ haszontalan tovabbhaladni
(Iés S. 1993, 1998 A vandorlasi egységek évenkénbalitdsdnak mar nincs el-
méleti akadalya, szerencsés esetben két-harom Baa,nagy Ujabb tablasorozattal
gazdagodhat a Demogréfiai évkonyv. A csoportos edasbk feltarasaval nem len-
ne ceélszdr befejezni e témakor imelését, hiszen a csoportos telepiléseken belli
koltozések teleplléstipusonkénti megismerése niiemn izgalmas kutatasi feladat.

5. A teleptilésen bellli koltozeés, a térbeli moaditisszmennyiségének egyre novekv
szeletét foglalja el. A belsvandorlasok volumenének csokkenésével parhuzamosan
a telepilésen bellli koltézések szama folyamatosaekedett Magyarorszagon, és
az 1990-es évtizedben mar jetimabb témegeket érint, mint az allandé és ideiglenes
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vandorlasok kulon-kulon. Ugyanakkor a téma kutataég mindig a betsvandorla-
sok mogott kullog. [Ez nem csak nalunk van (@goley, C. G.—Turnbull, J. 199p)

A mennyiségeken tul a koltok osszetétele is érdekes lehet. Tapasztalhatoedk-kor
ben feminizalodasi tendencia? A korszerkezetiidadsallapot szerinti megoszla-
suk hasonlit-e a bélsvagy akar a kidsvandorlokéhoz? Vajon milyen 6sszefugge-
sek érvényesilnek megyek szerint, régiok szerite)egpulési lefi mentén? Létez-
nek-e tavolsagokkal és/vagy iranyokkal kapcsolatatossagok? Ezek mind meg-
valaszolasra var6 kérdések lehetnek.

6. Kbzel sem biztos, hogy a térbeli mobilitas ésnazelll kilbnésen a vandorlas jelen-
legi mértékglasd a harmadik fejezet 7. tablajdivozlend lenne Magyarorszagon.
Sot, egyes esetekben — gondoljunk csak a munkanékkidrileti elhelyezkedésére —
az elmozdulas hianya kifejezetten konzervélja gitfebzultségeket. Az alacsony
szinti vandorlasok leglényegesebb okai feltarasan matdttla kutatage. Zamardi
[. 1998; Nemes Nagy J. 1998@zonban a gyakorlati problémak megoldasahoz
szikséges lehi#tégek feltarasa, és a potencialis intézkedéselsditatélméé ta-
nulmanyok — tudomasom szerint — még nem késziMékpedig az Eurdpai Unios
csatlakozasunk folyamata utan nem latszidngbsnek az, hogy egy vandorlasi ta-
pasztalatok nélkili orszag polgéarai — bizonyos attiediszak utan — az eurépai
munkaebpiac szeregd lesznek. Vajon tudnak (tudunk) élni a felmérilkhetsé-
gekkel?
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ABSTRACT

In the course of studying human movements in spgaceolume, balance, structure, intensity,
direction, distance, causes and consequences ofdlkement and the characteristics of mi-
grants are the themes examined most frequentlyn Brmong the areas listed above the dis-
sertation is dealing first of all with the changeshe volume, and their presumable reasons.

The volume of migrations (both permanent and temmyphave been gradually declin-
ing since the late 1950s disregarding smaller diawbns. It is a well-known trend. There was
an enormous political, economic and social metahmsis in Hungary but the volume of spa-
tial mobility was declining consistently and thecokase even accelerated. Why was it not
growing up? The answer to ,big changes” was gelyeirareasing migratory movements so
far — but Hungarians responded to the transformatitth declining spatial mobility. There
are three main explanatory factors: work, accommonafamily. In general, the urbanization
involves less people (suburbanization is charetteyiand the degree of social mobility de-
creases (neither mobility routes were got openedmobility impediments became more
rigid). Thus, an ever smaller number of spatial ancial processes are to be intermediated by
migration. Generally, the main feature of thesdhevise significant — changes did not gen-
erate migratory movements.

The study of migration units is a new statisticatl @lemographic topic. Despite the
enormous amount of internal migration data in Hupdlere is no direct information on per-
sons moving together. The author tries to examiveevialidity of Hungarian data of 1996
making use of partial results of a local survey astimations based on official statistics. The
term of migration units stands for those persons wiove together in time and their place
(address) of origin and destination are the saame,Ihtegrated family-household types give a
reliable frame to classify migration units. In 199&rating alone (67%) is more frequent than
migrating together (33%). The more persons mowggther in a unit the less their share will
be. Migration units are essentially composed byeardamilies (married couples, cohabitants
with or without children; lone-parent families withild or children).

The method of gravity points helps to examine thiection and distance of internal
migration. During the transformation period the gege” distance of migration
decreased. The slightly diminishing tendency tolalkce parallel with changes in the
directions of permanent and temporary migratione Tirections became totally
westward.
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F.1. Arégion belili megyék kdzotti elvandorlaspdavandorlasi sulypontok k6zotti paronkénti lémboeli tavolsag

régionként (méter)

Allandé vandorlas

Ideiglenes vandorlas

Régiok

| 1984-881989-931994-97

| 1984-88] 1989-93 1994-97

N o o~ W N P

. Kbzép-Magyarorszag
. K6zép-Dunantul

. Nyugat-Dunantdl

. Dél-Dunantul

. Eszak-Magyarorszag
. Eszak-Alféld

. Dél-Alfold

KM g RBMK _ KM QRBMK 2100
KD £ RBMK _ KDQRBMK 900
NYDE REMK _ NYDQRBMK 1900
DD £ REMK _ DDQRBMK 400
EMEéfQBMK_ EMO;SBMK 8 600
EAEgeBMK_ EAOéRBMK 13 700

DAEéI‘?BMK_ DAogeBMK 6 300

400
1000
1700

700
6 700
5700
5100

1900
1 000
3 900

900
3900
5400
4200

KM £ RBMK_ KM QREMK 80C
KD RBMK _ KDQRBMK 1 000
NYDE REMK _ NYDQRBMK 1 000
DD [ RBMK _ DDQREMK 1 400
EMEiRBMK_ EMqRBMK 1500
EAEiRBMK_ EAOIRBMK 2 500
DA REMK _ DAQREMK 2100

900

600
1700
3500
1800
5100
4 600

300
600
5400
1000
900
1600
~50



F.2. Arégion belili 6sszes vandorlasok elvandoBasodavandorlasi sulypontjai kozoétti paronkééagvonalbeli tavolsag
régionként (méter)

Réqi6K Allandé vandorlas Ideiglenes vandorlas
J |1984-88 1989-93| 1994-9F7 | 1984-88 1989-93 199497
1. K6zép-Magyarorszag KME _KM@ 900 600 1700 KME _KM( 900 1000 300
a a 1 I
2. Kbzép-Dunantdl KDE _KDQ 300 300 400 KDE _KDo( 900 100 400
a a | 1
3. Nyugat-Dunantul NYDE  _NYDQ, 100C 400 300 NYDE _NYD( 500 1300 1200
a a | 1
4. Dél-Dunantul DDE _Db(y 400 400 200 PPE _DD( 400 1200 400
a a 1 1
5. Eszak-Magyarorszag EME _EM(Q 1800 1000 900 EME _EM( 100 ~50 300
a a 1 |
6. Eszak-Alfold EAE _EAQ) 2600 1100 1100 EAp _EAQ 600 1000 400
a a 1 1

7. Dél-Alfold PAE _DAQ), 900 1000 900 DAE _DAQ 500 1100 400

a



F.3. Région bellli megyék kdzétti vandorlasok ieamggionkent

Allandé vandorlas Ideiglenes vandorlas

Régiok

1984-1988 | 1989-1993 | 1994-1997 1984-1988)| 1989-1993  994-1997
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*A két sulypont kbzelsége miatt az irany nem tehatt jellemzinek.
**A két sulypont egybeesése miatt nem értelmeizhet



F.4. Région bellili 6sszes vandorlasok iranyai regént

Régiok

Allandé vandorlas

Ideiglenes vandorlas

1984-1988

1989-1993

1994-1997

1984-1988| 1989-1993

994-1997

Kdzép-Magyarorszag

Kdzép-Dunantul

Nyugat-Dunantul

Dél-Dunantul

Eszak-Magyarorszag

Eszak-Alfsld

Dél-Alfold
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*A két sulypont kbzelsége miatt az irany nem tehatt jellemzinek.

**A két sulypont egybeesése miatt nem értelmeizhet
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F.5. Regionalis vandorlasi sulypontok szorodasadt9897 (méter)

Odavandorlasi sulypont

Elvandorlasi sulypont

Tipus allando

ideiglenes

allandoé

ideiglenes

1984-88 1989-93 1994-97]

1984-88 1989-93 1994-97

1984-88 1989-93|1994-97

1984-88 1989-93 199497

Kdzép-Magyarorszag

Régién beluli 6sszes vandorlas 25698 26234 26185431 25659 25473 26642 24734 22550 2637%588 25037
Régién beluli megyék kdzotti vandorlasl8 363 20643 22089 22118 21554 21424 20476 3328 15958 23408 22926 20850
Kdzép-Dunantul
Régién beluli 6sszes vandorlas 44860 45028 444283994 44207 43685 45213 44 857 44436 43836 380 43678
Régién beluli megyék kdzotti vandorlas35 110 35702 34219 39498 36920 37041 36376 15386 35135 39992 37771 36450
Nyugat-Dunantul
Régién beluli 6sszes vandorlas 55819 55453 55861401 53331 53605 55630 55539 55812 5438B589 53340
Régién beluli megyék kdzotti vandorlasd7 847 46516 48315 49416 48282 50386 45953 4986 46108 49220 49501 47839
Dél-Dunéntul
Régién beluli 6sszes vandorlas 43447 43502 43192307 42554 43233 43466 43265 42961 42478628 43635
Régién beluli megyék kdzotti vandorlas39 251 39954 39190 40125 38889 40146 39534 7389 38540 41078 42088 40048
Eszak-Magyarorszag
Régién beluli 6sszes vandorlas 48596 48500 47 79® 951 47930 47913 49611 48423 47852 46958692 48 089
Régién beluli megyék kdzotti vandorlas38 022 38311 38911 39541 37115 37679 42164 5161 40557 42022 40351 38667
Eszak-Alféld
Régién beluli 6sszes vandorlas 67757 67139 662BU604 64620 63820 68854 67903 66569 6443679 64500
Régién beluli megyék kdzotti vandorlass2 899 51531 50904 55388 51532 50580 55699 4085 52375 56535 54871 52654
Dél-Alfold
Régién beluli 6sszes vandorlas 61871 61820 615689546 60100 61239 62946 62634 62109 60090246 61555
Régién beluli megyék kdzotti vandorlasd7 540 48295 48634 52341 49299 49892 53121 5192 51948 54735 54630 50247



F.6. Regionalis vandorlasi sulypontok terlleti kgeés hatasatol figgetlen szérodasa 1984—-1997efinét

Odavandorlasi sulypont

Elvandorlasi sulypont

Tipus allandé ideiglenes allandé ideiglenes
1984-88 1989-93 1994-97] 198488 1989-93 1994-97 198488 1989-93|1994-97 198488 1989-93 199497
Kdzép-Magyarorszag
Régién beluli 6sszes vandorlas 0,24 0,25 0,25 0,240,24 0,24 0,25 0,23 0,21 0,25 0,25 0,24
Régién belili megyék kozotti vandorlas 0,17 0,20 0,21 0,21 0,20 0,20 0,19 0,17 0,15 0,22 ,220 0,20
Kdzép-Dunantul
Régién belili 6sszes vandorlas 0,37 0,37 0,37 0,370,37 0,36 0,38 0,37 0,37 0,36 0,37 0,36
Région belili megyék kozotti vandorlas 0,29 0,30 0,28 0,33 0,31 0,31 0,30 0,30 0,29 0,33 ,310 0,30
Nyugat-Dunantul
Régién belili 6sszes vandorlas 0,38 0,38 0,38 0,370,37 0,37 0,38 0,38 0,38 0,37 0,37 0,37
Région belili megyék kozotti vandorlas 0,33 0,32 0,33 0,34 0,33 0,35 0,32 0,32 0,32 0,34 ,340 0,33
Dél-Dunéntul
Régién beluli 6sszes vandorlas 0,31 0,31 0,31 0,300,30 0,31 0,31 0,31 0,31 0,30 0,31 0,31
Région belili megyék kozotti vandorlas 0,28 0,29 0,28 0,29 0,28 0,29 0,28 0,28 0,28 0,29 ,300 0,29
Eszak-Magyarorszag
Régién belili 6sszes vandorlas 0,28 0,28 0,27 0,27 0,27 0,27 0,28 0,28 0,27 0,27 0,28 0,27
Régién belili megyék kozotti vandorlas 0,22 0,22 0,22 0,23 0,21 0,21 0,24 0,24 0,23 0,24 230 0,22
Eszak-Alféld
Régién belili 6sszes vandorlas 0,33 0,32 0,32 0,310,31 0,31 0,33 0,33 0,32 0,31 0,32 0,31
Régién beluli megyék kdzotti vandorlas 0,26 0,25 0,25 0,27 0,25 0,24 0,27 0,27 0,25 0,27 270 0,25
Dél-Alfold
Régién belili 6sszes vandorlas 0,36 0,36 0,35 0,340,35 0,35 0,36 0,36 0,36 0,35 0,35 0,35
Régién belili megyék kozotti vandorlas 0,27 0,28 0,28 0,30 0,28 0,29 0,31 0,30 0,30 0,32 ,310 0,29



