SZOMBATHELY NEPESSEGE
A 18. SZAZADBAN

Bacskai Vera

A VAROS DEMOGRAFIAI VISZONYAI

A varos népességszamara vonatkozd kozismert adatok alapjan arra kdvetkeztet-
hetnénk, hogy a 18. szazad a stagnalas korszaka volt, hiszen a lakossag szama a
szazad elején, kdzepén és végén csaknem azonos maradt. Az eddig feltart népes-
ségi adatok a kdvetkezéképpen alakultak:

1. tablazat
Szombathely népessége a 18. szazadban

Az 6sszeiras tipusa Ev Népessegszam

Orszagos 6sszelrds? 1720 2430
Lélekosszeiras™ 1754 2137
Lélekosszeirds® 1763 1775
Lélekosszeirds? 1767 2182
Népszamlalas® 1787 2432
Lélekosszeiras” 1793 2270
Nemtelenek 6sszeirdsa® 1804 2807

a) VaML.IV.1/a

b) Visitatio Batthyana.

©) Feiszt1991.

d) Az adatot a plébanos a keresztelési anyakonyvbe irta be. VaML. Mft.
e) Danyi- David 1960. 389.

f) Tilcsik 2009. 33.

g) VaML. V.101/j.
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Alélekdsszeirasok szazadeleji és -végi szamadatai kdzel azonosak, a szazadkodzepi
értékek ellenben erés hulldmzast mutatnak, amelyre sem a tandacsulési jegyz6-
konyvek bejegyzései, sem az adodsszeirasok adatai nem adnak magyarazatot,
ezért inkdbb az 6sszeirdsok pontatlansaganak kell tulajdonitanunk. A népesség
jelentds csdkkenését sejtetd 1793. év lélek-0sszeirdsi adataiban kétségtelenul ez
mutatkozik meg. El6z8 évben a tandcs a kdzgyllés jovahagyasaval éppen azért
hatdrozta el Uj hazhelyek kimérését és arverésen valod értékesitését a Gydongyods
utca déli végén, mert ,a népesség Ugy megszaporodott, hogy el sem fér. Pénzen
sem talalni lakast és a mesteremberek kénytelenek Perinten lakast venni.”"Ez azt
sejteti, hogy a Szombathelyre bevandorlok és ott ipart és kereskedelmet (izék egy
része a kdzigazgatasilag kulonallo szomszédos teleplléseken - feltehetéen nem
csak Perinten - telepedtek meg. Egyébként mar 1793-ben Uj hazhelyeket létesi-
tettek a Forrd utca és a Perint vize kozott is.? A hdzhelyek kiosztdsa utan nagy-
aranyu épitkezés indult meg (Uj téglaégetdt is Gzembe kellett helyezni), amelynek
eredmeényeképp 1804-re a hazak szama az 1787. évi 266-rol 293-ra, azaz 10%-al
nétt, az dsszeirt csaladoké pedig 17%-al gyarapodott. A 18. szdzadban stagnald
népesseég ndvekedeése a 18-19. szazad fordulojan meglodult: 1804-ben a lakosok
szama 1787-hez viszonyitva 15%-al, 1812-re pedig masfélszeresére nétt (3782 f6).3

A népességszamrol fennmaradt adatok nagy részének megbizhatdsaga azonban
igen kétes. Az 1720. évi orszagos 6sszeiras ugyanis csak a lakossag egy részére, az
addzo haztartasfékre terjedt ki, akiknek szama 169 volt. Az dsszeirast orszagosan
elséként feldolgozd Acsady Ignac az egy haztartasban élék szamat egységesen
hatnak vette, s az 6sszeirasbol kimaradtak potlasara a nyert eredményhez 50%-ot
szamitott hozza (Acsady 1896). A népességszam meghatarozasa tehat erdsen
birdlhatd és biralt szamitadsain, pontosabban becslésein alapult. Szombathely ese-
tében még kevésbé fogadhato el hitelesnek, hiszen a lakosok szama e szamitasok
szerint is csak 1521 lett volna. (Még ha ehhez Perint, Sz46ll6és, Szentmarton falvak
haztartasféit is hozzaszamitjuk, a népességszam ezek figyelembevételével is csak
2205 lenne.) De kétséget ébreszt az 1720. évben regisztralt addzo haztartasfok
szamanak hitelessége is, hiszen az 1722. évi adojegyzék* 272 haztartasfét tartott
szamon (k6zUlik minddssze 98 szerepelt a két évvel korabbi orszagos 6sszeiras-
ban). Aligha hihetd, hogy 2 év alatt az adozok széama 60%-al ndvekedett volna.
Az Acsady-féle becslést megkérddjelezi az is, hogy az 1711/12. évi pestisjarvany
igen sok aldozatot kdvetelt a varosban. Igaz, a 2000 halottrol szolé fama (@amely a
varos torténetének feldolgozasaiban allanddan visszakdszon) feltehetden erdsen

1 VaML. Jkv.1792. februar 29.
2 VaML. Jkv.1793. februdr 27.
3 Lasd Tilcsik 2009. 33.

4 VaML. Ad6osszeirdsok.
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eltulzott, hiszen ez a varos teljes kihaldsat jelentette volna, de a pusztulds nyilvan
jelentékeny lehetett. Kizart, hogy ezt nyolc év alatt teljesen kiheverte a telepulés.
igy tehat inkdbb a kiinduld év regisztralt népességadata tul magas, ez okozza a
stagnalds latszatat.

A lélekdsszeirdsok forraskritikai elemzése e bizonyithatd pontatlansagok esetében
felfedte, hogy a plébanosok sokszor becsléssel, esetenként korabbi adatok ismétlé-
sével tettek eleget adatszolgaltatasi kdtelezettséguknek. Az 1763. évi lélekdsszeirds
kdzreaddja, Feiszt Gydrgy Ugy vélte, hogy ez a feldolgozasi mddszer megbizhatobb

- mivel az &sszlakossagot név szerint, kormegjeldléssel, utcanként, hazanként vette
szamba - a csak a végosszeget feltlintetd [élekdsszeirdsoknal, noha mas forrasok-
kal vald dsszevetése bizonyos kételyeket tamaszt a kormegjeldlések pontossagat
illetéen. A névsor tlzetesebb vizsgalata azt is kétségessé teszi, hogy a plébanos
utcanként, a hazakat végigjarva irta volna 6ssze a lakokat. Ennek ugyanis ellentmond,
hogy helyenként egymas utan csak kiskortakat, néha tiz-tizenkettét vagy tébbet
sorol fel, mig az azonos csaladnevd felnétteket - koztlk feltehetéen a gyermekek
szUleit is - masutt vette szamba. Ellentmond tovabba az is, hogy a kdzel egykort
1760. évi - az adozokat szintén utcanként, hazanként regisztrald - adojegyzékben
a lélekdsszeirdsokban is szerepld csaladfék teljesen mas sorrendben fordulnak eld.

A18.szdzadra vonatkozdan tehat csak a ll. Jozsef-kori népdsszeirds szamadata
tekinthetd tobbé-kevésbé hitelesnek, amely jo kiinduldpontul szolgal a tovabbi
novekedés becslésére. A visszamendleges kdvetkeztetések levonasara orszagos
szinten bizonyos mértékig alkalmas lehet, az egyes teleptlésekre vonatkozdan
azonban nem.

A lakossag 6sszlétszamanak megallapitasara, ndvekedése nyomon kdvetésé-
re a fennmaradt addjegyzékek sem hasznalhatoak, hiszen az addzok szamanak
emelkedése éppen Ugy lehet az addalanyok gondosabb regisztralasanak, illetve
Uj rétegek megaddztatasanak, mint a népesség gyarapodasanak eredménye. A
jegyzékonyvekbdl megadllapithatd, hogy a tandcs folyamatosan intézkedett az
addalanyok naprakész nyilvantartdsarol, szamuk gyarapitasarol, igy - tdbbek
kdzott - a hazatlan zsellérek kaldnbdzd cimen vald megaddztatdsarol is. 1716-
ban példaul elrendelték az elkdltdzott gazdak dsszeirdsat.® Mivel a lakosok kdzUl
sokan meghaltak vagy elmentek, a belsé és kulsé birtokosok Uj 6sszeirasat irtak
eld, s ezt a tovabbiakban is szorgalmaztak. Az addzok naprakész regisztraldsa
érdekében kimondtak, hogy az ingatlanok elidegenitésénél kizardlag a tanacs, a
jegyzd eldtt tett felvalldsok érvényesek. Tobb izben is eldirtak, hogy minden gaz-
da jelentse a befogadott jovevényeket, illetve azok eltdvozasat. E rendelkezések
gyakori ismétlése sejteti, hogy végrehajtasuk a lakossag ellenallasaba Utkozott.

5 VaML. Jkv.1716. junius 11.
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Adataink alapjan nem allapithatd meg, hogy az addzok szamanak jelentds
gyarapodasa (1722-ben 272, 1745-ben 322, 1760-ban 420, 1778-ban 319, 1787-
ben 434,1795-ben 422 adozo haztartasfd)® pontosabb szambavételtiknek vagy
nagyobb aranyu bevandorlasnak kdszéonheté-e. Csak az 1787. évinépszamlalasnak
az ugyanazon évbél szarmazo adodjegyzekkel valo dsszehasonlitasabdl dllapithato
meg, hogy ekkor a haztartasok/csalddok 85%-a fizetett adot, ez az ardnyszam
azonban nem vetithetd vissza a korabbi évtizedekre. Rdadasul nem ismeretes az
adozo haztartasok létszama sem. A szokasosan alkalmazott 4-5-sz6rés szorzo-
szam kétes érték(, hiszen a viszonylag diverzifikalt varosi tarsadalom kuldonbozd
foglalkozasu és statuszu haztartdsai eltérd nagysaguak voltak, ezek peridduson-
ként valtozo ardanya hiteltelenné teszi az atlagolast. E becsléstdl tehat célszerl
dvakodni, még akkor is, ha a népszamlalas adatai alapjan a csaldadok létszama
atlagosan 5 fé korul mozgott; csalad és haztartas ugyanis nem azonos kategoriak.

A haztartdsok vagy csalddok létszamanak kimutatdasahoz nem maradt fenn
megfeleld forrds. Mint mar fentebb ramutattam, a lakossag egészét név szerint
kimutatd 1763. évi lélekdsszeirds erre nem alkalmas. Az 1787. évi népszamlalas adatai
szerint egy hazra 1,9 csaldad és 9 f6 jutott. Noha a hazak tdbb mint egynegyede
egyszobds, tovabbi 43%-a kétszobas volt,” szinte mindegyikben élt a tulajdonos
mellett bérlé csalad is. (A szazad masodik felében az adozok mintegy 40%-a nem
rendelkezett haztulajdonnal.) A laksUrlség mértéke urbanus jelleg, a szabad kiralyi
varosokéhoz hasonlithatd volt. Készegen 1787-ben példaul egy hazra atlagosan
1,9 csalad és 8 f6, Budan 1,2-3 haztartas és 5-10 6, Sopronban 13-16 f6 jutott. A
Vas megyei mezévarosokban a népsUrliség sokkal csekélyebb volt: Kbrmenden
egy hazra 1,4 csalad és 6,4 f6 jutott, mig Vasvaron, Sarvaron és Szentgotthardon
egy hazban altaldban 1,1-1,3 csaldd és 5-6 f6 lakott (Danyi-David 1960).

A népességre vonatkozo, kevéssé megbizhatd adatok fényében ugy tdnik, hogy
meég a természetes szaporulat sem ndvelte a varos népességét. A varos népesedési
folyamataira csak az egyhazi nyilvantartasok - a keresztelési, temetési és hdzassagi
anyakonyvek® - szakszer(i demografiai vizsgdlata derithetne fényt, erre azonban
mindmaig nem kerult sor. A szazad elején, de még késébb is gyakran igen kuszan,
hidnyosan vezetett, a szombathelyiek mellett a filidk - Herény, Olad, Perint, Szanat,
Szentmarton és Szollos - lakoinak adatait is Gmlesztve tartalmazo széveges, nem
formalizalt bejegyzések rendkivil munkaigényes szamitdogépes adatrégzitésére
és feldolgozdsara nem vallalkozhattam. Igy elsésorban a szazad mdsodik felére
vonatkozdan - amikor az adatok tablazatos formaja a bejegyzéseket némileg

6 VaML.103/a. Adoosszeirasok
7 1797.évihazosszeiras.
8 VaML Mft.
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attekinthetéveé tette és legalabb szuroprobdkra lehetdséget adott - tehettem
bizonyos, kétségtelenul fellletes megallapitdsokat a népesedési folyamatokrol.

Az megallapithato, hogy az anyakényvek altal regisztralt egész teruletre
vonatkozdan a szUletések szama a legtdbb évben meghaladta a haldlozasokét. A
meérleg csak 1757-59-ben, 1765-66-ban, 1772-73-ban, 1776-ban és 1782-ben, azaz
a szazad végéig csak néhany évben volt negativ. 1784-t61 az 1790-es évek elejéig
viszont a haldlozasok szama meghaladta a szlletések szamat. A szUrdprobaként
kivalasztott években azonban Szombathelyen tdbbszor volt negativ a szlletések
és haldlozasok mérlege.

Lehetséges, hogy az alacsonyabb szlletési arany kialakuldsaban szerepet
jatszott a hazassagok viszonylag csekély szama és a viszonylag magas hazaso-
dasi életkor. Tobbé-kevésbé rendszeresen és attekinthetéen csak az 1786 és1790
kozotti idészakban lezajlott 94 esketés sordn jegyezték be a hazasuldk korat: az
elsd hazassagot kotd volegények atlagos életkora 27, a menyasszonyoké 21 év
volt. A legnagyobb gyakorisdg néknél 19-20, a férfiaknal 25 évnél figyelheté meg.
Az nem meglepd, hogy a szombathelyiek késébb kotdttek hdzassagot, mint a
falusiak, figyelemre mélté azonban, hogy az elsé hazasodasi életkoruk szamos
mas mezdvarosi lakosét is meghaladta. A kiskunhalasi katolikusok kozott az1770-
es években az elsé hazassag atlagos életkora férfiaknal 22, néknél 18 év volt. A
kUldnbség a dunantuli Tapolca mezévarossal sszehasonlitva mar jelentéktelenebb
(26, illetve 20 éves atlagkor).? A szombathelyi hdzasuldk mezévarosi viszonylat-
ban is viszonylag kései hazasodasa még mindig alacsonyabb volt, mint a 80-as
években hdzassagot kotd pesti lakosoké (28, illetve 23 év).1©

A kései els6 hdzassagkotési kor mellett a termékenységet az a tény is csok-
kenthette, hogy a hazasuldok nem csekély része (a férfiak 18, a nék 25%-a) dzvegyi
allapotban jarult az oltar elé: a masodik (vagy tobbedik) hazassagot kotd ndk
atlag életkora 33 év volt, a legnagyobb gyakorisag a 40. évnél mutatkozott. Az
dzvegyekkel kotott hazassagok esetében a hazasfelek kozotti korklldnbség is
nagyobb volt: az elsé hazassagot kotdk atlagos 5-6 évéhez képest 12 év volt a
férfiak javara. Mig az elsd hazassagot koté 71 menyasszony kdzul csak harom
volt 1-3 évvel idésebb a vélegényénél, az 6zvegyek kdzodtti hazassagkotésekkor
13 esetben a menyasszony volt atlag 7 évvel idésebb. Az dzvegyekkel kotott
hazassag a polgarkdnyv tanusaga szerint kulondsen a kézmilvesek kdrében volt
gyakori, mivel a segédek mestertk dzvegyével hazassagra lépve kdnnyebben
jutottak ingatlantulajdonhoz és céhfelvételhez.

9 Lasd Melegh 2000. 54-59.
10 Lasd Bacskai 1979.79-80.
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Az ingatlan-eladasi felvallasok azt sejtetik, hogy a szombathelyi hdzassagi
piac elég szUk lehetett. Sok szombathelyi lany ment férjhez nem helyi férfihez,
és tavol lakasuk késztette dket 6rokrészuk elidegenitésére. E sejtést igazoljak -
legaldbbis a szazad végére vonatkozéan - az 1787. évi népszamlalas adatai is:
Szombathelyen volt a legnagyobb nétdbbség (100 férfire 114 né esett, ezt csak
K&szeg multa felul 118-as aranyaval), mind a megye, mind a nagyobb mez&varos-
ok, mind a szomszédos kdzségek atlagdhoz hasonlitva. (Ezt az értékét egyedul
Pinkafé kozelitette meg.)

A kiskoruak csekély aranya is a természetes népszaporulat gyengeségét
tanusitja. Az 1754. évi kanoni vizitacié népességadata szerint a gydnasra nem
képes (meghatarozatlan koru) gyermekek ardnya a varosban 28%, az 1763. évi
lélekdsszeirds szerint 23%, az 1767. évi lélekdsszeirdsban 24% volt. Ez utobbi
évben a kornyezd falvakban viszont a népesség egyharmadat tették ki. Az 1787.
évi népszamlalas szerint a 17 éven aluliak ardanya minddssze 22% volt, szemben
a megye 36%-0s, a szomszeédos falvak 34 és a nagyobb mezévarosok 40%-0s
atlagaval. Szombathelyhez hasonldan alacsony volt a 17 éven aluliak ardnya (23%)
a megye egyetlen szabad kirdlyi varosaban Készegen is. Alacsony, 49% volt a
hazas férfiak ardnya is a 17 évnél idésebbek korosztalydban (Készegen 50%),
mig a szomszéd falvakban aranyuk csaknem kétharmados, megyei szinten és a
nagyobb mezdvarosokban aranyuk egyarant 56 %-ot tett ki.

A szdzad utolso évtizedét nemcsak a népesség gyorsabb ndvekedése jellemezte,
de valamelyest médosultak a 18. szdzadi demografiai mutatok is. Kiegyenlitettebbé
valt a lakossag nemek szerinti megoszlasa, amennyiben csdkkent a nétdbbség:
1804-ben mar csak 106 né jutott 100 férfira. Jelentdsen ndvekedett a 17 éven
aluliak aranya, akik ekkor mar a férfiak 41%-at tették ki. Egyedul a hazas férfiak
aranyaban nem észlelhetd jelentésebb elmozdulas.

A 18. szazad folyaman tehat a kériimények nem voltak kedvezéek ahhoz,
hogy a varos lakossaga elsésorban a természetes szaporulat Utjan gyarapodjék.
A dinamikusan fejlédd varosok népesseégnovekedésének forrdsa azonban amugy
sem ez, hanem a bevandorlas volt. Mi volt a helyzet e téren Szombathelyen?

Az 1722.,1727.,1745.,1760.,1778.,1787. 65 1795. évi adddsszeirdasok képezték a
vizsgalat targyat." Az évek kivalasztasakor - lehetéleg ardanyos idéintervallumok
betartasa mellett - a rovatok gazdagsagat, illetve valtozasait, valamint az 6ssze-
irds allapotat vettlk figyelembe. Az addzok nevének 6sszevetése azt mutatja,
hogy a bevandorlas jelentés mértékl volt. 1722 és 1727 kdzott, 6t év alatt 136 volt
az ujonnan bevandoroltak szama, 1727 és 1745 kozott 193, a kdvetkezd 15 évben
260 Uj addzo telepedett le. A bevandorlas a 60-as, 70-es években valamelyest

11 VaML. Adéosszeirdsok.
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lelassult: 1778-ban csak 176 Uj név bukkan fel, majd a 80-as években Ujbdl felfelé
fvel: 1795-ben 268 jovevény taldlhatd az &sszeirasban.

A szazad utolsé harmadaban ndvekvd bevandorlasrol tanuskodnak a pol-
garfelvételek is. A szazad folyaman felvett 483 polgar kozul 419-en 1770 és 1799
kozott tettek eskut, kozullk 328 bevandorld volt.? A bevandorldk nagy ardnyarol
tanuskodnak a népszamlalas adatai is: 1787-ben 19 tavollevét és 97 nem helybe-
lit - azaz még nem véglegesen letelepllt vagy befogadott idegent - tartottak
szamon. A tobbi telepllésen a tavollevék szama altaldban jelentésen meghaladta
az idegenekét (megyei atlagban haromszorosan), utébbiak a mezdvarosok kdzul
egyedul Kérmenden voltak csaknem haromszoros tulsulyban. Hasonldképpen
haromszor annyi volt az idegenek, mint a tavollévék szama Készeg szabad Kira-
lyi varosban: itt azonban mindkét csoport szama nagysagrendben kilénbdzott
Szombathelyétél: 180 tavollevét és 554 idegent regisztraltak.

Feltehetd, hogy a bevandorlas Utemét a lakashiany is korlatozhatta. Erre utal
az a tény, hogy a szazad folyaman mind tdbben vettek fél hazat. 1745-ben, amikor
a haz utani adot 50 dénarban hatdroztak meg, 38-an ennek felét, ketten pedig
harmadat fizették, azaz csaknem minden 6todik haztulajdonos csak hazrészt
birtokolt. 1760-tdl négy, illetve harom osztalyba soroltdk a hazakat, a besorolds
kritériumai nem ismertek, de nagy szamban fordultak elé olyanok, akik a kulén-
b6z6 osztalyokra kivetett adonak csak részdsszegét fizették. Feltételezhetd, hogy
a hazak elsé és masodik osztalydba a jobb mindségU, osztatlan hazakat soroltak,
ezek ardnya a szazad masodik felében 10% koril mozgott (kivételt képez az 1778.
évi adoosszeiras, ekkor 20%, de ez lehetett az osztalyba sorolas eltérd kritériu-
mainak kdvetkezménye.)

llyen ardnyU bevandorlast tapasztalva azt feltételezhetnénk, hogy a népesség-
szam stagnaldsat csak adataink megbizhatatlansaganak kell tulajdonitanunk. Az
addjegyzékek névelemzése azonban egy ellentétes, erds elvandorlasi folyamatot
mutat. 1727-ben az 6t évvel kordbban 6sszeirtaknak, illetve azok 6zvegyeinek
vagy bizonyithato leszarmazottainak csak a fele szerepel az addzok kozott. 1gaz,
a tanacsulési jegyzdékonyvek is ugy emlékeznek meg ezekrdl az évekrdl, hogy
sok csalad kihalt, illetve elkdltozott. 1745-ben a 18 évvel kordbban regisztralt
adozok 46%-a, 1760-ra az 1745-ben &sszeirtak 56%-a, 1778-ban pedig az el6z6
idémetszetben szereplék minden eddigit feltlmuld ardnya, 68%-a hidnyzik. 1778
és 1795 kozott pedig 52%-uk folytonossaga nem mutathatd ki. Természetesen
egy-egy haztartasfd eltlinése nem jelentett minden esetben elvandorlast: a csalad
esetleg kihalt vagy leanyagon folytatodott, mint ahogy az Uj nevek sem voltak

12 1gaz, hogy a megeldz6 idészakban nem minden polgarfelvételt regisztréltak a tandcsulési jegyzékonyvek, de
féleg a helyi sztletéstiek hianyoztak.
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minden esetben jovevények, hiszen lehettek mar korabban a varosban €16, meg
nem adodztatott lakosok is. A be- és elvandorlas mérlegére vonatkozoéan csak a
csaladkutatasok, valamint az e szempontbdl is elemzendd ingatlan-felvallasok,
hagyatéki osztalyok vizsgadlata adhat majd megbizhatébb valaszt. Pusztan az adozo
haztartasok névelemzése alapjan annyit feltételezhetlink, hogy a jelentés mértékd
bevandorlas inkabb csak potolta az elkdltdozotteket, mintsem nagyobb ardnyu
népességnodvekedéshez vezetett volna; ami azt jelenti, hogy Szombathelynek
ugyan erés vonzasa volt a bevandorldkra, de megtartd képessége csekélyebb volt.

A lakossag nagy fluktudciojara vonatkozo feltevést szamos tandcsulési jegy-
z6konyvi bejegyzés is aldtdmasztja. igy példaul 1725-ben irasban rogzitették,
hogy a lakoul fogadott Holczer Marton timar nemrég vett hazat és hozza vald
mesterségét 523 forintért eladta Eberg Sebestyén timarnak, mert , kedve nincs az
itt valo lakasra”.® 1760-ban Laksics Vasaros Gyorgy bejelenti, hogy mivel ketten
vannak vasarusok, nehezen tudnak megélni, ezért mas varosba koltézne. Laksics
feltehetden rovid ideig kereskedett itt, mert az 1745. évi adodsszeirdsban még
szerepel, az 1760. éviben azonban mar nem.

Az viszont kétségtelen, hogy a lakossag nagyaranyu fluktuacioja sajatosan
formalta a varosi tarsadalom 6sszetételét, amennyiben a csalddoknak fele-har-
mada jovevény volt. Népességét tekintve Szombathely a kisvarosok kdzé tarto-
zott, ahol a lakosok fokozottan szamon tartottak, melyik csalad tésgydkeres és
kik a ,jottmentek”. Régiek és Ujak sajatos ardanya szUkitette a hazassagi piacot is,
valdszinlleg ennek tulajdonithatd a hdzassagkodtések viszonylag csekély szama:
mig Szombathelyen az 1780-as évek masodik felében 100 fére altaldban egy
vagy ennél is kevesebb hazassag esett, addig a filidkban szamuk 2 és 3 kozott
mozgott. Feltehetd, hogy a bevandorldk nagy széma - akik szokasosan a fiatalabb
korosztalyokbdl kerUltek ki - okozta a hazas férfiak csekély aranyat, és ennek
kdovetkezménye volt az alacsony gyermekszam.

A migracios adatok értékelésénél figyelembe veendd az is, hogy mind a be-,
mind a kivandorlok jelentds része csak atmeneti beteleptlé volt. 1789-bdl fenn-
maradt egy a népességmozgast regisztrald jegyzék, amely januartdl marciusig
hdzanként mutatta ki a gyarapodast és fogyatkozast. A 47 Ujonnan érkezett kozul
tizenegyen lopasért, verekedésért, betdrését voltak lefogva. A 36 fébdl, akik a
népességet gyarapitottak, négyen feltehetéen letelepedett csaldadok ujszuldttei
voltak, 26-an viszont csak atmenetileg itt tartdzkodok: 9 kézmdveslegény és -inas,
6 béres, 4 kocsis, 3 szolgald és 4 didk. A fennmaradok kozul egyedil egy hazas
vendégfogadosrol tételezhetd tartdsabb letelepllés, feltehetden valamely kocsma

13 VaML. Jkv 1725. januar 10.
14 VaML. Jkv.1760. junius 11.
15 VaML. V.102/b. Fasc. 110. No.14, Fasc. 111. No 18-19.
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bérletének megszerzése vezette a varosba. A harom hénap folyaman a veszte-
ség 17 f6 volt, ebbdl harman elhaldloztak; az eltdvozottak csaknem kivétel nélkul
szolgak és kézmUveslegények voltak, utdbbiak kozul harman Sopronban, ketten
Készegen, egy-egy fé pedig Rohoncon, illetve Komaromban remélt boldogulni.
Harom hénap adataibdl persze messzemend kdvetkeztetések nem vonhatok le,
annyi mindenesetre megallapithato, hogy a varos sok bevandorlé szamara tudott
atmeneti idére munkat biztositani.

Ami a lakossag vallasi és etnikai Osszetételét illeti, szamszer( adatok hidnyaban
csak annyi allapithatd meg, hogy a lakosok tulnyomo tébbsége katolikus volt.
Haztulajdont és polgarjogot csak katolikus szerezhetett. 1790-ben az ezt kimondd
1567. évi privilégiumlevélre hivatkozva tiltottak meg a lutheranus vallasi nemes
Novak Ferenc Ugyvédnek a hazvasarlast.® Igaz, II. Jozsef parancsara fel kellett
vennitk 1785-ben Simonyi Mihaly kalmart és1786-ban Zsoldos Istvan kdnyvkotdt,
de - igy szdl az 1790. aprilis 24-i jegyz6kdnyvi bejegyzés - az uralkodo ,,paran-
csolatjai [...] erétlenné valtak”, és ezért ragaszkodnak a régi szokasaikhoz: nem
engedik, hogy protestans ingatlannal birjon. Novak 1791-ben felségfolyamodvany
segitségével elérte,” hogy megvehesse a kiszemelt hazat, polgarjogot azonban
a szazad végéig nem nyert.

A magyarok és németek aranya sem allapithaté meg pontosan. A német
nyelvl oktatas kodvetelésébdl, a magyar és német formondorok megegyezd
szamaboal, illetve a rendeletek magyar és német nyelven valé kihirdetésébdl az
kovetkeztethetd, hogy a szdzad végén nagyjabdl azonos aranyban élhettek a
varosban. Ennek ellenére a tanacsi jegyzékdnyvek és egyéb iratok mindvégig
magyar nyelven készultek.

A LAKOSSAG RENDI ES TARSADALMI ALLAS SZERINTI
MEGOSZLASA

Kiemelt rendi allassal a varos lakossaganak csak toredéke rendelkezett: a papok
és nemesek, valamint a szazad végén megjelend honoraciorok kis létszamu, tar-
sadalmi sulyat tekintve azonban jelentds csoportja. Szamukat el&szoér az 1787. évi
népszamlalas rogzitette, amely 55 papot, 87 nemes férfit és 14 honoraciort regisztralt,
azaz a kivaltsagos rétegbe a férfiaknak valamivel kevesebb, mint 15%-a tartozott.

Nemesek mar a korabbi idészakban is éltek a varosban, szamuk a megye-
kozponti funkciok erésddésével tovabb szaporodott: szamos birtokos nemes,
s6t arisztokrata telepedett le, vasarolt, illetve épitett hazat a varosban, ami

16 VaML. Jkv.1790. &prilis 24.
17 VaML. Jkv.1791. augusztus 3.
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huzamosabb itt tartozkodasukra utal. A varosban megtelepUlt nemesség nagy
része megyei, varosi tisztséget viselt, nemes csaladok Ugyvédeként mikodott;
néhanyuk uradalmi tisztként ugyan tudott varosi hazat szerezni, de munkajuk
végul elszolitotta dket a varosbodl. Az 1804. évi orszagos 6sszeirds a nemesekre,
igy a nemesi tisztségviseldkre sem terjedt ki, a honoraciorok szama ekkorra hlszra
emelkedett. Kétségtelen, hogy a gimnazium és liceum létesitésével ugrasszerien
megndétt a tanult emberek szama - beleértve a didksagot is -, e réteg a szazad
elejéhez képest joval nagyobb sulyt kapott, és hozzadjarult a tarsadalom varosia-
sabb szerkezetének kialakitasahoz.

A nemesség szerepe a varos vezetésében is jelentds volt: a nemes varosi
tanacsnokok sokszor toltdttek be egyidejlileg vagy tisztségik letétele utan megyei
tisztségeket is vagy folytattak Ggyvéditevékenységet, e csoport azonban a neme-
sek sajatos, ,polgari” csoportjat alkotta. A nemesek kdzodtt - a polgarfelvételek
tanusaga szerint - akadtak kis szamban kézmUvesek is.

Az egyhaziak létszama - a vasvari kaptalan, valamint a szerzetesrendek tagjai
révén - mar korabban is nagyobb lehetett a kdzdnséges mezévarosokénal. 1777
utan, a varos puspodki székhellyé valdsa soran gyarapodott jelentés mértékben:
jellemzd, hogy a megye népességének mintegy 1%-at add varosban élt a megyei
klérus 17%-a.

Mivel a néposszeiras csaladi lapjai nem maradtak fenn, nehezen meghataroz-
hato, hogy ki volt az a 14 személy, akiket az 6sszeirdk a honoraciorok rubrikajaba
vezettek be. A honoraciorok besoroldsa nemcsak a népdsszeirasban, de minden,
ket kulon nyilvantartd orszagos dsszeirasban igen eltérd volt. A népszamlalasi
utasitas szerint az allami tisztvisel6k, a varosi tanacsbeliek, az értelmiségiek, a
szabadfoglalkozasuak és az elékeldbb magantisztviseldk tartoztak e kategori-
aba. Szombathely mezd&varosi tandacsnokai igy kiestek, az itt €lo, esetleg allami
tisztséget viseldket feltehetdleg a nemesek kdzott irtdk dssze, igy valdszinlleg a
tanarokat, orvosokat és sebészeket sorolhattak kdzéjuk. A varos rangjat mutatja,
hogy a megyében dsszeirt honoraciorok 20%-a élt itt.

A lakossag tulnyomo tobbsége rendi értelemben foldesuri aldvetettségben é16
jobbagy, illetve zsellér volt, habar az 1787. évi népszamlalas 272 lakost a polgar
rubrikadba sorolt. Az utasitas értelmében ide kellett sorolni a rendi kivaltsaggal
rendelkezé szabad kirdlyi varosok polgarsaga mellett minden varosi(as) foglal-
kozast gyakorldt, a varosi és falusi kézmUveseket egyarant. A csaladi ivek nem
maradtak fenn, igy nem allapithatd meg, hogy Szombathelyen a kézmUveseket
is felvették-e ebbe a rubrikdba, vagy kizardlag a polgareskit tett személyeket,
hiszen a varosban a polgarjog adomanyozasa régtél fogva gyakorlat volt.

Nem tudjuk, hogy az adott évben - vagy barmely idémetszetben - mennyi
volt a polgarok szama, azt viszont tudjuk, hogy az dsszeiras évében 253 személy
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addézott ipari vagy kereskedelmi tevékenysége utdn, azaz csaknem annyian, aha-
nyan a polgar rovatba bekertltek. gy jogosnak tlnik az a feltételezés, hogy ez
utobbiakat soroltdk a polgarok kozé.

A szombathelyi polgarok - csakugy, mint mas mezévarosok polgarjogu lako-
sai - jogi szempontbdl nem szamitottak polgaroknak a szo rendi értelmében. A
magyar rendi jog szerint ugyanis nem a polgarsag, hanem a szabad kiralyi varosok
alkottak a negyedik rendet. Kivaltsagos helyzetlk lakohelyik, a varos privilégi-
umabol eredt, a varost, illetve az azt képviseld varosi tanacsot és polgarsagot
tekintették egyUttesen nemesnek. A mezévarosi polgarok azonban, éppugy, mint
a polgarjoggal nem rendelkezd lakosok, foldesuruk - jelen esetben a gydéri, majd
a szombathelyi plUspodk - jobbagyainak szamitottak, a szabad kiralyi varosok
polgarsagaval ellentétben nem birtak orszagrendiséggel.

A mezdévarosokban a polgarjog, mar ahol meghonosult, kizardlag a varosi tar-
sadalmon belll biztositott kiemelt statuszt viseldinek. Ok voltak a varosi kdzosség
(kdzséqg) kizarolagos képviseldi, a mezdvarosi privilégiumok és kedvezmeények
élvezdi, csak &k rendelkeztek a tisztujitaskor szavazati joggal, k6zullk valasztot-
tak a birdt, valamint a belsé és kilsé tanacs tagjait. Szombathelyen a 18. szazad
elején e jog egyuttal kotelezettség is volt: az 1710-es években 1 forint buntetést
rottak ki azokra, akik a kdzgyllésen nem jelentek meg, e rendelkezést 1781-ben
is megismételték.'® A varoson belll a tdbbi varoslakdhoz viszonyitott helyzetik
tehat azonos volt a szabad kirdlyi varosok polgaraiéval, mint ahogy maga a pol-
garfelvételi eljaras is azt kdvette. Figyelemre méltd, hogy e tarsadalmi jogallast
a koézhatalom nem tiltotta.

A varos polgara csak katolikus vallasu, haztulajdonnal rendelkez6, torvényes
szarmazasat, szabad allapotat vagy a féldesuri kdtelékbdl vald elbocsatasat és
j6 magaviseletét igazolni tudo személy lehetett. Ha kézmdves volt, szakértelmét
vagy mas varosokban elnyert céhtagsaganak igazoldsaval vagy remek készitésével
kellett igazolnia. A céhek csak polgarjogot elnyert, vagy a polgarjog elnyerésére
igéretet kapott személyt vehettek fel, ezt a szabalyt azonban szamos esetben
megsértették, ilyenkor a céhmestert jelentds pénzbuntetéssel sUjtottak. Ezért a
szdzad végére altalanos gyakorlattd valt, hogy a kérvényezd eldzetes biztositékot
kapott arra, hogy a feltételek teljesitése esetén elnyeri a polgarjogot, és csak e
hatdrozat nyoman adhatta ki neki a céh a remeket. Az elézetes engedélyt nyertek
tobbsége rovidesen le is tette az eskit, szamosan voltak azonban olyanok, akik
nem nyertek polgarjogot. Feltehetéen a magas taksat nem tudtak kifizetni, vagy
masutt, kedvezébb feltételek kozott valhattak polgarra.

18 VaML. Jkv.1712.04.26.,1781.11. 8.
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A polgartaksa emelkedd 6sszege sokakat riaszthatott el. 1735-ben a korabbi 5
forintrol 9-re emelték, 1741-ben mar 24 forintot rottak a kérelmezdkre, ami a szazad
végére - az egyéb jarulékokkal egyUtt - 29 forintra emelkedett. A Helytartotanacs
ugyan 1794-ben 4 forintra limitalta a taksa 6sszegét, a kllonbdzd dijak és jarulékok
révén az 6sszeg csaknem ugyanakkora maradt, mint kordbban.® Ez az 6sszeg
pedig igen jelentds volt, ha figyelembe vesszik, hogy példaul 1745-ben a lakosokra
kivetett hadiado legnagyobb évi 6sszege 21, 1760-ban 28, az 1790-es években
pedig 40 forint volt. A 20 forintot meghalado polgartaksa kifizetése a tobbnyire
palydja kezdetén allo, vagyontalan ifji embereknek komoly megterhelést jelentett.
Nem csoda tehat, hogy az Uj polgarok koézott igen sok volt a mesterdzvegyek-
kel, illetve helyi lanyokkal hazassagra lépdk szama, akik feleségukkel tobbnyire
haztulajdonhoz, mdhelyhez is jutottak. A mesterdzvegyek igen kaposak voltak:
Steffanics Erzsébetnek példaul mindharom férje varga volt.

A jelentkezédk gyakran kaptak haladékot az egyre emelkedd taksa teljes &ssze-
gének kifizetésére vagy hdzvasarlasra: ha a kitlizott hataridére vallalt kotelezettsé-
gUket nem teljesitették, megintették dket, esetenként polgarjogukat is elvesztették.
Az eskll letételére ezért tdbbnyire csak a teljes taksa kifizetése utan kerult sor.

A polgarok nemcsak a varosi privilégiumok egyeduli élvezdi voltak, szamos mas
kedvezmény is megillette dket, példaul a legeltetési, makkoltatasijogok tertletén,
tovabba bortis csak 6k arulhattak. Polgar felett a bird egyedll nem, csak a teljes
tandcs itélkezhetett; az aristomot nem a toronyban, hanem egy e célra kijeldlt
helyiségben kellett letdltenie. A polgarjog elnyerése kuldndsen a kézmdvesek
szamara volt fontos, mert ez volt céhbe Iépésik, illetve iparlizésik eléfeltétele.
Nem meglepd tehat, hogy a polgarok tulnyomo tdbbsége kozuluk kerult ki.

A polgarokrol, mas varosokhoz hasonldan, kilén nyilvantartast vezettek:
neviket bevezették a polgarkdnyvekbe. A szombathelyi polgarkényv azonban
elkallodott vagy lappang valahol, a levéltdrban nem maradt fenn. lgy a polgarsag
dsszetételérdl csak a jegyzdkodnyvek, ugy tlnik, korantsem teljesnek tekinthetd
bejegyzései alapjan alkothatunk képet.?° Ezek meglehetds kdvetkezetességgel
tartalmazzak az Uj polgar nevét, a befizetett vagy lefizetendd taksat és az egyéb
illetékeket, valamint az eskU letételét. Kevesebb gondot forditottak azonban a
szarmazashely és a foglalkozas feltlntetésére. A szlletési helyre vonatkozd adato-
kat csak az 1780-as évektdl rogzitették tobbé-kevéshé kdvetkezetesen, kordbban
csak szérvanyosan. A kérelmezd foglalkozasara, kuldndsen a szazad elsé felében,
inkabb a vezetéknévhez tarsitott foglalkozasnév alapjan lehet kdvetkeztetni. A
polgarfelvételek egyenetlen idébeli eloszlasa, valamint az a tény, hogy a szdzad

19 VaML. Jkv.1735.11. 03.,1741.10. 03.,1794. 03. 29.,1794.11. 02.
20 A polgarfelvételi tigyeket a jegyzokonyvekbdl Tilcsik Gyorgy gy(jtotte dssze, segitségét eztiton is koszondm.
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folyaman a belsd és kilsd tanacsnoki, illetve birdi tisztet viseltek kdzul csak minden
otodik polgarjogardl van adatunk, kételyt ébreszt az irant, hogy vajon minden Uj
polgart bejegyeztek-e a jegyzdkdnyvekbe.

Gyanunk nem alaptalan: 1711 és 1734 kozott egyetlen polgarfelvételt sem
jegyeztek be. 1734 és 1769 kdzott is minddssze 64 a szamuk. Ezzel szemben az
1770-es években 169, az 1780-asakban 112, a 90-es években pedig 174 Uj polgar
neve szerepel. Ebbdl arra kdvetkeztethetlink, hogy pontosabb regisztraciora csak
a /0-es évektdl kerllt sor. A polgarfelvétel szazad eleji, nem teljesen szabalyszer(
eljdrasara utal az a tény is, hogy az 1745. évi tisztujitd kdzgyllésen kimondtak:
aki polgarjogot nyer (akar helyi, akar idegen), annak eskit kell tennie, tovabba az
idegeneknek a szokott taksat kell megfizetnitk, mig a helyi kérelmezdknek 1 ara-
nyat. Ez azt sejteti, hogy az Uj polgadrok egy része - elsésorban a helyi szUletésliek
- kordbban nem tett eskit, és ezeket a jegyzékdnyvekben nem regisztraltak. 1747-
ben ugy hatdroztak, hogy a polgarfiak eddig ugyan 1aranyat fizettek, mostantdl
- mivel apjuk a taksat mar megfizette - a ,Purgerségnek beneficiuma a Fidba is
szallhat”, azaz nem kell fizetnitk.?" (A késdbbi felvételi gyakorlat szerint azonban
a fiu csak akkor 6rokodlhette apja polgarjogat, ha az mar szlletése idépontjaban
birta azt. Ha nem, esetleg fél taksa kedvezményt kaphatott.) Elképzelhetd, hogy
ez idében a polgarjogot megodrokldket nem eskették fel, és mivel bevétel télUk
nem szarmazott, nem jegyezték be dket a jegyzdkdnyvbe sem. Csak ennek tulaj-
donithatd, hogy példaul a Kerkapolyi csalad harom tanacsviselt tagja kozul egyik
sem szerepel az Uj polgarok kdzott. Feltételezhetd, hogy a szazad elsd felében az
oroklott polgarjoggal rendelkezdket nem regisztraltdk - vagy mindenesetre nem
szerepelnek a jegyzékonyvben -, mig a 70-es évektdl gyakori ezek megesketése.

A polgarjog 6rokletessége - jelen ismereteink szerint - Szombathely egyedi
sajatossaga volt, legalabbis a szabad kirdlyi varosokbodl ilyen gyakorlat nem
ismert. Hasonldképpen figyelemreméltd az a tény is, hogy a varosbol elkdltd-
zOttek - kildndsen a szomszédos teleplléseken letelepeddk - tobb esetben is
fenntartottak polgarjogukat, aminek fejében bizonyos évi dsszeget kellett fizet-
nitk, és a varoshoz tartozasukat a Floridn-napi kdrmenetben valo részvétellkkel
kellett demonstralniuk. A szdzad végén ez a korabban egyénileg kérvényezett
kedvezmeény kotelezd erejlve valt.

A18. szazadi jegyz6kdnyvekben szerepld 519 személy tehat nem fedi a szazad
folyaman polgarjogot szerzettek dsszlétszamat, és valdszinlileg éppen a torzsdkods
polgarcsaladok tagjai hianyoznak belélik nagy szamban. A polgarsag dsszetételére
vonatkozo adatokat - részben e hidnyok, részben a személyi adatok hézagossaga

21 VaML. Jkv.1747.04.25-26.
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miatt - csak megkdzelitd pontossagulnak lehet tekinteni, és legfeljebb bizonyos
trendek megallapitasara alkalmasak.

Az Ujonnan felvett polgarok mintegy egyotdde foglalkozasat nem tuntették
fel, illetve csalddnevik alapjan sem kovetkeztethetlnk ra. Feltételezhetnénk, hogy
gazdalkodok voltak, ezt azonban kérdésesseé teszi, hogy az 1790-es évtizedben
egyetlen esetben jeldlték meg foglalkozasként a gazdalkodot. Miért ne tették
volna ugyanezt a tobbi 23 f6 esetében is?

Az ismert foglalkozasuak tulnyomo tobbsege kézmdves volt, 90% koruli aranyuk
csak az 1790-es évtizedben csdkkent 78%-ra. A céhbe kerlléshez, mesterséglk
gyakorlasahoz a polgarjog elengedhetetlentl szukséges volt szamukra. A keres-
keddk és a kereskedéshez kapcsolodo vendéglatok és fuvarosok ardnya mindveé-
0ig 10% alatt maradt, de a szazad két utolso évtizedében szamuk ugrasszerlen
megnétt. A leglatvanyosabb ndvekedés az értelmiségi-tisztviseld csoportnal
észlelhetd: korabbi 2% koruli aranyuk az 1790-es évtizedben 12%-ra emelkedett,
szoros dsszefliggésben a polgarjogot nyert nemesek szamanak ugrasszerl emel-
kedésével. (Hasonld moédosulas észlelheté Készegenis.) Feltlinben névekedett a
polgarjogot nyert nemesek szama: mig a megeldzé fél évszazad alatt minddssze
o6t nemes (egyikuk kézmUves) nyert polgarjogot, addig az utolso évtizedben 17-en
folyamodtak e jogért, kdzottuk olyan arisztokratak, mint grof Festetich Gyorgy,
Batthyany Karoly, bard Sennyei Antal. Nyilvanvaldan ingatlanbirtokuk jogi meg-
alapozasa késztette dket a polgarjog elnyerésére, hiszen csak polgdrnak lehetett
haza a varosban. A magasabb allasiak nem is jelentek meg személyesen, eski-
tételre sem, megbizottjuk Utjan kotelezték magukat a privilégium betartasara és
arra, hogy a varosnak karara nem lesznek. Adoterheiket tobbnyire egy dsszegben
fizetett, tobb évre sz6l6 immunitasi dijjal valtottdk meg.

A polgarjogot nyert nemesek, tisztviseldk, értelmiségiek ndvekvd szama a
polgarsag lassu atalakulasara, presztizsének névekedésére utal. Sejteti, hogy a
kordbban elktldnult tarsadalmi csoportoknak a varosi tarsadalomba integraldsa
megkezdddott, s ezzel Szombathely tarsadalma diverzifikaltabbad, varosiasabba
valt.

A polgarok szarmazashelyi 6sszetételére vonatkozoan még hézagosabb
adatokkal rendelkezlnk. Minddssze 200 személynél (azaz a felvettek valamivel
tobb, mint 40%-3anal) regisztraltdk szuletési helylket, tovabbi 27-rél tudjuk,
hogy szombathelyi polgarok fiaiként nyertek felvételt. 1780 eldtt ez az adat csak
szorvanyosan, mindodssze 23 esetben szerepelt, ezért célszerlinek latszik a szar-
mazasi hely vizsgalatat a szdzad utolsé két évtizedében felvettekre korlatozni.
A két évtizedben dsszesen 285-en |éptek a polgarsag kotelékébe, kodzuluk 207
(azaz csaknem haromnegyeduk) szuletési helye ismert. Legnagyobb részik (81
f6, azaz csaknem 40%-uk) szombathelyi volt, csaknem ugyanennyien érkeztek
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Magyarorszag kulonbozé teleptléseirdl. A legtdbben természetesen a varos
kodzvetlen szomszédsagabdl: Vas megyebdl (48 f6), Sopron megyebdl (9 f6),
2-3 fényi csoportjuk Veszprém, Zala és Pozsony megyébdl, egy-egy személy az
orszag tavolabbi pontjairdl. Kulféldrél az Uj polgdrok mintegy egydtdde szarmazott,
legtdbben az osztrak tartomanyokbol, német nyelvtertletrdl, valamint Cseh- és
Morvaorszaghdl. A polgdrsag tehat féképpen bevandorlokbdl rekrutdlodott, a
helyiek 40%-0s ardnya nyitottsagrol, befogadokészségrél tanuskodik.

A szazad masodik felében a polgarok aranya az addzok kozott 40% kordl
mozgott, a regisztracio hézagossagat is figyelembe véve nem érte el az dsszlét-
szam felét. Az addzok tobbsége tehat polgadrjoggal nem rendelkezd gazdakbal,
a lakoként megtelepult zsellérekbdl allt. Az dsszeirdsokban természetesen nem
szerepelnek az addalanynak nem tekintett, csak atmenetileg, egy-egy gazda
hazaban megtelepult lakdk, valamint az alkalmazasban allé szolgak és szolgalok.
Roluk nem sok forras maradt fenn. Ugy tlnik, elég mobil réteget alkottak, be- és
elvandorlasuk gyakori volt. Egy résziknek sikertlt meggyodkereznie a varosban,
hazat vasaroltak, egyesek polgarjogot is nyertek. A varos igazgatasaba beleszolasuk
nem volt, privilégiumaibol csak csekély mértékben részesiltek. A varosi legeldkkel
nem, vagy csak kulon fizetség ellenében élhettek, sertéseik makkoltatasat is csak
kulondsen jo termés esetén engedélyezték szamukra, ugyanakkor a tanacs min-
den igyekezettel azon volt, hogy az addzast és a kdzmunkakat kiterjesszék rajuk.
HelyzetUk mégis elénydsebb volt, mint a kdrnyezd falvak jobbagyaié, mert az egy
bsszegben fizetett, a varos altal kivetett és beszedett add, a varosi jogszolgaltatas
ala tartozas lazitotta a foldesurhoz flizédd kotelékeiket.
kijelolt helytk Szily pUspok 1799. janudr 7-i temetési menetében.?? A temetési Uitvo-
nal két oldalan a tanulok és a pUspdk jobbagyai dlltak sorfalat. Nem vildgos, hogy
kiket takar ez utobbi megjeldlés: a szomszédos falvak valdoban jobbagyallapotu
lakdit, vagy a varos nem polgarjogul gazdait. A koporso eldtt vonultak a céhek,
utanuk az érdemesebb polgarok, 6ket kdvették a tanacs tagjai és a megyei urak.
Ezutan kdvetkeztek a szerzetesek, udvari tisztek és szolgak, majd a zenészek, a
kdptalan keresztje alatt pedig a tdbbi vilagi pap. A koporsovivék mellett haladtak
a plébanosok és szerzetesek. A koporsot a plspodk atyafisaga és mas férendu
urak és asszonyok kisérték, és dket kovették a tdbbi asszonyok. A szimbolikus
hierarchia csucsat tehat egyértelmdlen a koporso kdzvetlen kdzelében haladdk
személyesitették meg. A varos nem polgarjogu lakosai feltehetéen az Utvonal
két oldalan sorfalat allok, valamint a mogottik bamészkodok kozott sejthetdk. A
temetési menetben elél - a koporsotol legtavolabb - vonultak a polgarok, akiknek

22 VaML. Jkv.1799. 03. 29.
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tobbségét a céhtagok adtak. Feltehetéen az ¢ asszonyaik voltak, akik a koporso
mogott a menetet zartak.

Itt kell megemlékeznink a varosi tarsadalom harsany szinfoltjardl, a szazad
utolsd évtizedében nagyobb szamban megjelend didgksagroél. Az 1789-ben nagygim-
naziumma alakitott dedk iskola felsé évfolyamai és féleg az 1793-ban - a varmegye
altal, Szily puspdk hathatds tamogatasaval - alapitott liceum tanuldifjisagardl van
s76. Ok nem voltak a varos llando lakoi, a varoshoz csak atmenetileg, tanulmanyaik
idején kotédtek, és nem is tartoztak a varos joghatédsaga ala. E 200-250 fényi,
tulnyomaorészt nemes ifjakbol allo tarsasag, kiszabadulva a csaladi felugyelet aldl,
gyakorta verte fel a varos éjszakai csendjét. Fegyelmezésuk, mivel bennlakdsos
intézet nem volt, az arra hivatott, és buntetéstkre egyedul jogosult tanaroknak,
illetve igazgatoknak nehéz feladatot jelentett, hiszen a varosban szétszorva, pol-
garoknal és gazdaknal lako fiatalok a tandrakon kivul kiestek feltgyeletik aldl.
Mar 1776-ban - akkor még csak az alsobb osztalyok fiatal tanuldira vonatkozoan

- kihirdették a tankertleti igazgatd rendelkezését arrdl, hogy milyen feleldsség
harul a koszt-kvartélyt adod gazdakra. Az ifjak becslletes viselkedése, tokéletes
erkolcse, j0 elémenetele érdekében kdtelesek voltak a naluk lako didkokat télen
8, nydron 9 o6rara az iskoldba kuldeni. Ha kimaradnanak, vagy egyéb feddést
vagy blntetést érdemld cselekedeteket kdvetnének el, jelentsék az iskola igaz-
gatojdnak. Ha ezt elmulasztjak, nem tarthatnak tobbé didkokat.?® Az érettebb
korosztaly megjelenésével, az 1790-es években arra intik dket, hogy ne hagyjak a
didkokat éjjel (télen 8, nyaron 9 déra utdn) koborolni. Az intézkedés strd ismétlése
arra utal, hogy nem sok foganatja volt. A didkok éjszaka koboroltak a varosban,
lovoldoztek, a kirdlyi raktar tetejét kovekkel dobaltak, pipdztak, kocsmakban
mulatoztak, nyilvanos tanchelyeket és nyilvanos szinieléadasokat, ledér holgyeket
[atogattak, utobbiakat aztan az igazgato kivansagara ki is tiltottak a varosbol. (A
didkok kihdagasairdl szolo panaszok joforman az egyeduli informaciok a varosi
szorakozasi lehetéségekroél) A kézmiveseknek és kereskeddknek azzal okoztak
kart, hogy szUleik tudta nélkdl, hitelben vasaroltak; ennek elharitasara a tanacs
tdbbszor is elrendelte, hogy didkoknak, szuleik tudta nélkul munkat végezni, arut
eladni, vagy pénzt kdlcsénodzni tilos.

A didkok azonban, sokszor megbotrankoztato viselkedésik ellenére, a tanult
emberek szamat novelték, hozzajarultak a tarsadalom varosias strukturajanak
kibontakozasahoz. A kvartélyt adoknak fontos jovedelemforrast jelentettek, és
novelték a keresletet nemcsak a mindennapi szukségleti cikkek, de a kulturalis
javak irant is.

23 VaML. Jkv.1776.11. 06.
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