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Bevezetés

A péarkapcsolati és a gyermekvallalasi magatartédraalt évtizedekben je-
lentdsen atalakult Magyarorszagon (Spéder — Kamaras) 2008 zassag visz-
szaszoruldsa, az élettarsi kapcsolatok terjedésenésekv valasi ardnyszam
kovetkeztében megvéltozott az a csaladi kornyemeielyben a gyermekek
felndnek. Elete egy hosszabb vagy révidebbsimhkaban egyre tobb gyermek
kénytelen megtapasztalni, milyen nem kétszitsaladban élni (Andersson
2002). Magyarorszagon a 2000-es években 15 évedgkorinden negyedik
gyermek élt valamennyi ideig egysésilcsaladban, és minden tizedik gyermek
tapasztalta meg egy netetib jelenlétét (Spéder — Murinkd 2012). A valaso-
kat pedig rendszerint Gjabb hazassagkotés vagybepgékapcsolat koveti,
amely a csaladi egyuttélés Gjabb formait hozza I@tbldhazi 2006).

A szubk valasa vagy kilonkoltézése rovid és hosszl téwetkezmeé-
nyekkel jar. Az egyszibk csalddok szegénységi kockazata gyakran magasabb,
mint a kétszifisoké, gyakoribb, hogy a felndvekgyermekek kiesnek az isko-
larendszer8l, maguk is elvalnak, fiatal korban vallalnak gyetmt vagy vala-
milyen devians viselkedés figyellbetneg naluk (McLanahan — Sandefur 1994;
Kamaras 1997; Carlson — Corcoran 2001). Ha egwtnpr, esetleg mostoha-
és féltestvérek lIépnek be a csaladba, a megvditezetepekhez minden érin-
tettnek alkalmazkodnia kell. Az anyagi kortlménygakran javulnak, am
gyakoribba valhatnak a konfliktusok (Morrison —(Riko 2000). A gyermekko-
ri csalad 6sszetételének hatasat vizsgalva szautatgk jutott arra a kévetkez-
tetésre, hogy a két vér szerinti s®idl nevelkedett gyermekekhez képest ko-
rabban hagyjak el a s#ilhdzat azok, akiket az édesanyjuk vagy az éddsapju
egyedil vagy egy nevigzibvel nevelt (Mitchell et al. 1989).

1 A tanulméany 2010. aprilis 6-4n a Magyar Szocicdddgiarsasag Csaladszociolégiai
Szakosztalyanak tavasziilrelykonferencidjan@saladok dinamikaja és gazdasagi bizonyta-
lansag/Csalad és nemi szerepekhangzott éladas szerkesztett valtozata, és része adszerz
Budapesti Corvinus Egyetem Szocioldgiai Doktori I8kiban készidl doktori disszertacio-
janak.

Demografia, 2012. 55. évf. 2-3. szam, 196—-229.



CSALADSZERKEZET ES A SZUDI HAZ ELHAGYASA 197

Tanulmanyomban a gyermekkori csalad 0sszetételEneklkoltdozési maga-
tartasra gyakorolt hatdséat vizsgadlom. Megkulénbiénteegymastol a partner-
kapcsolat keretében és a partner nélkil elkékég kilon elemzem acket és
a férfiakat. AzEletiink fordulépontjacimi kovetéses vizsgalat harmadik hul-
laméanak (2008/2009) adatai hasznalom. Egy rovid keliemzés utan esemény-
torténeti regressziés modellek segitségével viosgahogyan hat a sziilhaz
partnerrel és partner nélkil tortéelhagyasara a kibocsato csalad szerkezete,
hogyan idzitik a szibi haz elhagyasat a mindkét skigl, az egyszidk csa-
ladban, illetve a nevészib mellett felnow fiatalok, és befolyasolja-e az elkél-
tbzési magatartast a testvérek szama.

Az elvégzett elemzés aktualitasat nem csupan adrmdaléletében bekovet-
kez jelents atalakulasok adjdk. A gyermekek és fiatal dabk élete mas
szempontbdl is atalakuléban van. A f&bé valast jela fontos életesemények —
a tanulmanyok befejezése, a munkaba éallas, @iskéb elhagyasa, az éls
parkapcsolat és a gyermekvallalas — az elmilt nébatizedben a magyaror-
szagi fiatalok nagy részének életében jéleet kitolodtak (Bukodi— Rdbert
2005; Laki 2006; Spéder — Kapitany 2007). A taribdés a munka vilagadban
vagy a csaladi életben bekovetkdprések esetén kdnnyerbfairdul, hogy a
fiatal felndtt anyagi, lakhatasi vagy egyéb szempontbdl ismézideire lesz
utalva (Wallace — Kovatcheva 1998; Liefbroer 1998hanahan 2000;
Vaskovics 2000; Furstenberg et al. 2003, 2004; Sb&007). A véaltozasok
egyik kdvetkezménye, hogy a fiatalok hosszabb ideisgik igénybe a sztk
segitségét, ezaltal életltjuk kbbi alakulasa még inkabb fligg a <idréfor-
rasoktél és az azokhoz valo hozzéaféé@Wulder et al. 2002; Hardie — Stanik
2012; Settersten 2012).

A csaladszerkezet és az elkoltozési magatartadtkkapcsolat vizsgalata a
donten Eszak-Amerikara fokuszalo korabbi kutatasokaekien (pl. Mitchell
et al. 1989; Aquilino 1991a, 1991b; Mitchell 1994) ezredfordul6 utani euré-
pai demografiai és csaladszociologiai kutatasbanengiletet kapott (pl.
Bernhardt et al. 2005; Ongaro — Mazzuco 2009; Blaat— Mulder 2010;
Mencarini et al. 2012). A megujult érdékEst a demogréfiai magatartas és a
csaladok életének jelerst, folyamatos atalakulasa, valamint a&bielli és/vagy
térbeli 0sszehasonlitasra alkalmas survey adat¥ariregjelenése taplalta. A
jelen elemzés ehhez a kutatatési irdnyhoz kivéataksani.



198 MURINKO LIVIA

EIméleti megkdzelitések és korabbi kutatasi eredméek
A szUbi haz elhagyasanak tipusai

A kibocséatd csaladrél val6 fizikai levalas, az dd&haztartds kialakitasa
fontos életesemény a féé valas ,demogréfiailagisi” (Rindfuss 1991)
idészakaban (Hogan — Astone 1986; George 1993). Aidzérbol valo elkol-
t0zés fontos |épés a félh szerepek atvételében és az 6nall6 életvitedkitd-
sédban. A fiatal tébbféle céllal és ettdrilmények kdzott hagyhatja el a szi-
[6i hazat. A szilli hazbol vald elkdltozés és a parkapcsolati élgtakran
Osszekapcsolddik egymassal, és az elkéltézés eggberpartnerrel — élet-
vagy hazastarssal — valé 0sszekoltdzést is jelemtaz elkoltdzés hatterében
allhat tanulas vagy munkavallalas, és motivalhatj@nallésag, a fliggetlenség
irdnti vagy is (Mulder et al. 2002).

Egyes szeik szerint az efselkdltdzés és az élegylttélésen alapuld par-
kapcsolat kialakitasa kozotti hagyomanyosais &apcsolat fokozatosan gyen-
gul. Egyre tobb fiatal nem azért koltozik el otthd@n hogy 6sszekoltbézzon a
partnerével vagy a hazastarsaval, hanem hogy tamyiwkat folytasson, mun-
kat véllaljon vagy hogy 6nalléan, a szudkifliggetlendl élien (Mulder et al.
2002). Ez a jelenség a skandinav orszagokban &Sazban a legszembet
nobb. A szlbi hazbdl valb elkdltdzés és a parkapcsolat-formgdddiggetiene-
dését a kutatok egy része a tradiciondlis csalékek hattérbe szorulasa és az
individualizacié kovetkezményének tekinti (BuckeoB 1993). Méasok azt
hangsulyozzak, hogy a csaladalapitds, a gyermekdglhalasztasa miatt a
felnétt status elérésében mégnaz anyagi fliggetlenség, a munka és asgzll
tol valo elkoltozés szerepe (Corijn — Klijzing 2001).

Az elkoltozés ,partnertelenedésével” szemben adkzé$ mar partnerkap-
csolatban @l feln6tt gyermekeik egyuttélése sem szokatlan. A jelens@gént
a magas lakhatasi koltségeket, a megfizéthérlakasok hianyat, a kényelmi
szempontokat, a s#iilersforrasokhoz vald jobb hozzéaférést vagy a kdlcsénos
érzelmi tamogatast szoktak kiemelni (Aquilino 199091a). De a szék sza-
mara is ugyanolyan @hyos lehet a felstt gyermekkel valé egyuttélés: tarsasa-
got jelenthet §ként az egyeduilallo, elvalt vagy megozvegyllt 84ilyakrab-
ban az édesanya) szamara, segithet a haztartddbkesdlatasdban vagy a be-
teg szub apolasaban.

Az empirikus tapasztalatok szerintderban a férfiakra jellendz hogy 30
éves koruk folétt is a ,Mama Hotelben” (Herms-Bobfihl993), a szileikkel
élnek, kildnésen ha nincs hazas- vagy élettarsaleukdpai orszagokban eliér
motivacioi lehetnek a szilhazban maradasnak: a lakashoz jutds nehézségei, a
tanulas és a lakasszerzés allami tAmogatasa (vagk hianya), a fetoktatasi
intézmények foldrajzi eloszlasa, a €#és a fiatalok 6nalléva valassal kapcsola-
tos attitidjei (Corijn — Klijzing 2001).



CSALADSZERKEZET ES A SZUDI HAZ ELHAGYASA 199

EIméleti megkozelitések

A szubi hazbal valo elkoltbzés &ditését magyarazni kivanéd elméleti meg-
kozelitések leggyakoribb kiindulépontja az életdititas (White 1994). Az
életit-paradigma szerint a demogréfiai, tArsadébrkulturalis tényeik egyiit-
tesen hatnak a csaladi viszonyokra. A megkozetirésletit-atmenetek soran
az egyeének csaladon és haztartason belili helyze®b szerepeiben bekovet-
kezs valtozasokat Allitja étérbe. Ezek a valtozasok nem csupan énmagukban
érdekesek, hanem abbdl a szempontbdl is, hogy mfkémalédnak az adott
tarsadalmi, gazdasagi és kulturdlis térben ésnétitédoben, hogyan hatnak
rajuk mas személyek, és hogyan hat masokra a aéltdz korabbi életesemé-
nyek, tapasztalatok hosszu tavi hatast gyakorakasnkéébbi életitra. A
csalad tagjainak életutja szoros kapcsolatbangdlinéssal, a valtozast aél
szemely életére méasok is hatassal vannak iéshat rajuk (Elder et al. 2004;
MacMillan — Copher 2005).

A felnotté valas kutatasanak hagyomanyos szociologiai tirsiitése sze-
rint a felrbttség az életit soran bizonyos szerefkkdlo kilépés és mas szere-
pekbe valé belépés révén hatarozhaté meg. Attélivalas ebl a nézdpont-
bdl azt jelenti, hogy a tanulmanyok befejezése érinkaebpiacra valo belé-
pés révén a fudghelyzeti diakbdl anyagi és tarsadalmi értelemben fliggetlen
munkavallalg; tartés partnerkapcsolat kialakitésvayy hazassagkotés révén
az egyedulallobdl élettars vagy hazastars; a gyeratielas révén pedig a
gyermektelendl szub véalik (Modell et al. 1976).

Az 6nallésodas fontos részfolyamata a &iztibzbdl vald elkéltdzés, amely
nem csupan foldrajzi értelemben vett eltavolodaghelyvaltoztatast jelent. A
kibocséatd csaladrol valo levalas és az 6nall idttiialakitasa fontos |épés a
felndtt szerepek atvételében is. Az 6nall6 otthon kiddela altalaban mindenutt
olyan igényekkel kapcsolodik 6ssze, mint a vissnalds, az egyedillét lehe-
tosége, a maganszféra megteremtése. Ennek megwsddaitsziflkkel kdzos
haztartdsban nehézségekbe tkdzhet, a generddoitilegyuttélés — a lakas-
korilményeksl és a csaladtagok kozotti kapcsolattél féigig — szamos konf-
liktus forrasa lehet. Ezzel szemben a sajat lakély Waz az onallésag Uj tere-
pét jelenti, amelynek segitségével a fiatal atfdhaifa kapcsolatat a szileivel,
barataival, partnerével. Me§iszemélyes autondmigja, rugalmasabban, jglent
sen kisebb széi kontroll mellett alakithatja életét (Gaiser 1999uinink —
Konietzka 2000). Az otthon maradasnak is megvarmnataga éinyei: altala-
ban jobb lakaskorilményeket, magasabb életszinabgal a szdl ersforras-
okhoz valé (fokozott) hozzaférést jelent, ami léhétteszi, hogy a fiatal mas
célokra forditsa bevételeit. Ez kulondsen akkaiiltéreg szamara, ha a lakas-
hoz jutas és a lakasfenntartas koltségei magasak.

Az erforrasok generaciok kdzotti atadasara vonatkoz@leliek is segite-
nek megérteni az elkdltdzési magatartasban medfigigekilonbségeket. A
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szubi erdforrdsoknak tobb tipusat kulonboztethetjik meg:zélés vagyon,
jovedelem a kdnnyen atadhat6 materidlis javak kar®zik, a szocializacio
révén atadhatdé nem materidlis javak kozé pedigriggkek, preferenciak és a
kulturdlis tke sorolhat6. A materidlis javak (példaul elvéghetrtartasi mun-
ka) és a nem materidlisééorrasok (példaul a szbkkel valé kapcsolat, otthoni
Iégkor) masik csoportja nem atadhatd, azokbdl lfiesak a szél hazban
élve részesilhet, ezért ezek altalaban késlehetibkoltozést. A szik — elér-
hety ersforrasaik flggvényében — kilonkbanértékben tudjdk tamogatni a
gyermekeik dnéllésodasat, az ebté@rtékekkel és norméakkal rendelkeszibk
pedig a preferencidiknak megféleh tAmogathatjdk vagy ellenezhetik gyerme-
keik bizonyos dontéseit (De Jong Gierveld et aR1)9 A csaladon belll a
nemzedékek kdzotti anyagi jeliegranszferek doden az idsebbekdl aram-
lanak a fiatal feltttek felé, és jeles szerepet jatszanak a tanulmanyok idején
a megélhetéshez, ks a fliggetlenedéshez és a csalddalapitashoz kageso
nagyobb koltségek finanszirozasaban (Medgyesi 2003)

A szubk altal vallalt gyermekek szama befolyasolja, ha@gkorlatozott
mennyiségben rendelkezésre all6 &zidrdforrasbol és a gyermeknevelésre
fordithat6 idbdl milyen mértékben részesiil egy-egy gyermek. Ha téktvér
€l egy haztartasban, az rendszerint csokkenti pygermekre juté emberi és
kulturdlis tkébe fektetett beruhazast (Becker 1981).

A csaladi hattér szerepével kapcsolatos kutatasimenyek

A szubi haz elhagyasanakdditésére és koriilményeire szamos tébyer
tassal van. llyen példaul egyéni szinten a fiagal {saladja) anyagi és lakas-
helyzete, iskolai, munkag&ipiaci és parkapcsolati életitja, a kibocsato ckala
bellli viszonyok, tarsadalmi szinten pedig a lakasmunkadipiac és az okta-
tasi rendszer jellendz, a joléti allam nikddése, valamint a tarsadalmi normak
és elvarasok (Mulder 2009).

A gyermekkori életkdrilmények és csaladi hattéohyéisolja a felndveky
fiatalok életutjat, onalléva valasuk folyamatat;zkétlen és kozvetett mdédon
hat iskolai palyafutasukra, a munk&giacra tortéts belépésukre, a sajat haz-
tartas kialakitasara és a csaladalapitasra. A dishdtér szdmos kiilénbdz
tényedt takarhat: a gyermekkori csalad dsszetételétk@sleelyzetet, a szocia-
lizacié soran elsajatitott értékeket és normakazidk kilonféle eéforrasait,
egészségi allapotat, valamint a €zék a gyermek kozotti kapcsolat Geégi
€s mennyiségi mutatdit. Ezek kdzll a jelen tanulban a csalddszerkezettel
foglalkozunk részletesen.

A korabbi kutatadsok egybehangzoéan kimutattak, hampk a fiatalok, akik
nem az édesanyjukkal és az édesapjukétibk fel, korabban koltéznek el ott-
honrol, mint két vér szerinti sziiéltal felnevelt tarsaik. Kilénésen magas a korai
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elkoltozés esélye, ha netetib is megjelent a csaladban (pl. Buck — Scott
1993; Goldscheider — Goldscheider 1998; Johnsoens@ 2012; Mencarini et
al. 2012).

A nem kétszills gyermekkori csalad elkoltozést sigitbatasat tobb ténye-
zbre vissza lehet vezetni. A leggyakrabban emlitettyyarazat a stabil csaladi
hattér hidnya és a gyakoribb konfliktusok, amelgeta késztethetik a fedtt-
kor kiiszobére érkézmyermekeket, hogy a kibocsato csaladon kivil leermmsk
érzelmi biztonsagot. A valast kdésen gyakran meglazul a gyermek kapcsolata
az egyik szilvel, aki kevéshbé vallal feledséget a gyermek tovabbi nevelésé-
foku alkalmazkodast és rugalmassagok ig&éngvebsziibs csaladokban foko-
zottan érvényesilhet (Schwartz 2009).

A nem kétszilis csaladok anyagi &orrasai gyakran sikosebbek, ami
szintén adsegitheti a kordbbi elkoltozést. Materidligferrasaik segitségével a
szibk hozzajarulhatnak gyermekik 6nalléva valasahoggjat otthon megte-
remtéséhez. A kedvéitenebb anyagi helyzétcsaladok kevesebbet tudnak
kolteni a gyermekek tanittatasara és arra is kbbewkejuk van, hogy segitse-
nek nekik az iskolai feladatokban vagy ellemzék az edimeneteliket. Az
iskolapadban toltott keveseblbids a kisebb csaladicdorras felgyorsithatja a
szubi haz elhagyasanak folyamatéat, melynek sorén aags vezérli a fiatalt,
hogy jobb koriiményeket biztositson maganak a dsal&ivil. Azonban na-
gyobb lesz az esélye a munkanélkiiliségre, és ngym kevesebb széil segit-
séget kaphat az 6nalléva véalasban. A jobb médbkzaRzel szemben altala-
ban nagyobb, kényelmesebb, tartés fogyasztasi kiiekgobban ellatott ott-
honnal rendelkeznek, hazassaguk kisebb valdseggel bomlik fel, és a
gyermekeik késbb hazasodnak. Ez visszatartéteas jelenthet a fiatalok sza-
mara, akik nem biztos, hogy 66b6l meg tudnak teremteni maguknak a meg-
szokott magasabb életszinvonalat. Az empirikusreéegek szerint a szl
boségesebb anyagi&orrasai rendszerint késleltetik a sfiihaz elhagyasat:
fiatal életkorban csokkentik az elkdltdzés esélgérbb azonban megnovelik
azt (Aassve et al. 2001, 2002; Avery et al. 1992).

A két nem képvisél nemcsak eltéen idbzitik a szibi haz elhagyasét, a
gyermekkori csalad 6sszetétele is éitér hat a lanyok és a fiuk viselkedésére.
A nok rendszerint korabban hagyjak el a 8zfiészket, mint a férfiak, és ke-
vésbé valoszin hogy életltjuk egy szakaszaban visszatérnek Bxaaltala-
ban a ¥k alacsonyabb hazassagkotési (é6 plerkapcsolati) életkoraval ma-
gyarazzak. Mas értelmezések szerint asstiflzban maradas koltségei és elér-
he® haszna is eltér nemenként, mivel az otthon manélde tobb hadzimunka
hérul és szorosabb saiifeligyelet alatt élnek, mint a férfiak. Ez is nyagaz-
hatja a lanygyermekek korabbi és nagyobb aranyiltéiését (Goldscheider —
DaVanzo 1985; White 1994).
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Az egysziubs csaladok rendszerint az édesanyabdl és egy Gagygyer-
mekéldl allnak. Ez a csaladforma masként hathat a larsyékr a filgyerme-
kekre. A lanyok valoszileg kozeli kapcsolatot alakitanak ki az anyaval, a
férfiak pedig — az apa hianyaban — tobb konflikiélsiek meg vele (Aquilino
1991a). Ezért az egys#il csalad feltételezhitn nagyobb hatést gyakorol a
fidkra, mint a lanyokra. Ezzel szemben ha egydielférfi szerepmodell (neve-
I6apa) jelenik meg a csaladban, az jétékony hatéeisat a filgyermekek fej-
I6désére (Bzostek 2008). A lanygyermekek viszontkdr@ébban szoros kap-
csolatot alakitottak ki az édesanyjukkal, ellers#i#d fogadhatjak a ,betolako-
dot”, és egy feszilt, konfliktusokkal terhelt hedyzalakulhat ki (Buck — Scott
1993; Ambert 2005). Egy tovabbi Iényeges szempuogy a lanyok gyakrab-
ban vélnak diszak vagy szexualis zaklatas aldozatava a éapplk vagy az
édesanyjuk Uj partnere rés#emint a fiuk (Giles-Sims 1997; T6th 1999).

A gyermekkori csalad egy masik jelledje, a testvérek szadma is befolya-
solja az elkoltdzési magatartast. Minél tébben lélegy fedél alatt, annal ki-
sebb fizikai és privat tér all az egyes csaladtagokielkezésére, ami dszténoz-
heti a szihi hazbdl vald elkdltozést. Tobb testvér eseténidoseréforrasok is
tobb részre oszlanak, igy egy-egy gyermeknek kisebftséget tudnak nyujta-
ni az o6nall6 haztartas megteremtésében (Gabos/é6sS2008; Blaauboer —
Mulder 2010). A kutatasi eredmények szerint a# &tas az ésebb, vagyis
akinek tdbb testvére van, az jelleden fiatalabb életkorban kezd 6nallo életet,
az ,egykék” pedig tovdbb maradnak a $tildzban. A testvérek soraban el-
foglalt hely is szamit: késleltetheti az elkdltdzdem valaki utolséként marad a
csaladi fészekben (vagy esetleg el sem kolt6zik)utblsé gyermeket maradas-
ra dsztonozheti, hogy nagyobb az egrefjutd lakotér és éforras. A fligget-
lenség iranti vagy kevéssé motivalja a gyermeketlkiltozésben, mert azt a
szubi hazban is kdnnyebben megvalosithatja. Nemcsajeantek, hanem a
szl szamara is 6hyos lehet a helyzet: a gyermek érzelmi tAmaszjtmgt;
anyagilag vagy munkavégzés, apolas révén segittegtillei? Ez az 6sszefiig-
gés kulonosen és az egyeduldllo szbilesetén, akit a gyermek nem szivesen
hagyna egyedil (Mencarini et al. 2012).

A gyermekkori csaladd dsszetétele és az elkolttimégiatartas kozott megfi-
gyelt 6sszefliggés nem feltétlentl jelent ok-okokapcsolatot (McLanahan —
Bumpass 1988; Kiernan 1997; Mencarini et al. 20B2%zibk valasanak a
gyermek késbbi életutjara gyakorolt negativ hatasa részbearotgnyeék
kovetkezménye, amelyek mar a valasttek fennalltak (anyagi nehézségek, a
szibk kozotti konfliktusok sth.), és hatasuk azon paggkrmekeinél is kimu-
tathatd, akik nem vagy csak évtizedekkeldkdsvaltak el. Bként az iskolai
eldmenetelre és a munkéepiaci helyzetre vonatkozik, hogy a két <réltal
felnevelt gyermekek é&hydsebb pozicibja nem abbdl fakad, hogy a szileik

2 valészinileg ezek az dsszefiiggések a testvérrel nem rerzdajyermekek esetében is
késleltetik az 6nall6 haztartas kialakitasat.
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egyltt maradtak, hanem mar eleve tobb szemporbbl yolt a helyzetiik. A
parkapcsolati életit és a csaladalapitds eset&mban a szik valasanak
kozvetlen és kozvetett hatdsai is kimutathatok rfkia 1997; Mencarini et al.
2012). A szibk vélasa és a gyermek kKé&bi életitja kozotti sszefluggést bi-
zonyos nem megfigyelt csaladi jelleikzis Iétrehozhatjak. A szbik kdzotti
kapcsolat felbomlasat atélgyermekek bizonyos jelleriikben és viselkedé-
sukben eltérhetnek a tarsaiktdl, masféle @zsterepmodelleket sajatithatnak
el, ami aztan hathat arra is, hogy mikor és milyeddon alapitanak 6nallé
héztartast.

Az elkoltbzési magatartas jelledhiagyarorszagon

Az eddigi empirikus eredmények arra utalnak, hogsgharorszagon a
rendszervaltas &t a viszonylag korai elkdltdézés volt a jellebnami az 1970
utdn szuletettek korében egyre inkabb kitolédottetogénebbé valt, ésth
azok aranya, akik fiatal febtt koruk végéig nem hagyjak el a s#iihazat
(Székely 2002; Bognar 2007; Murink6 2009). Aknkorabban és nagyobb
ardnyban koltéznek el, azonban a halasztas a kénlkbteljesebb, mint a
férfiaknal.

A szubktol valé elkoltbzés az esetek déribbbségében az iskolai tanulma-
nyok befejezése és az &lsmunkavallalas utan torténik meg. Az &elgyermek
érkezésekor a fiatalok méar rendszerint (és egyrekwd mértékben) onallé
héztartasban élnek.

Szoros, béar fokozatosan gyengll a kapcsolat aft&Hés és a parkapcsolat-
formalddas kozott. Az elshazassagkotés vagy azéedettarsi egyliittélés kez-
dete az az életesemény, amely a leggyakrabban esiktzeszidi haz elhagya-
saval, de nem ritka, hogy az &lsarkapcsolat megiti az el$ elkdltdzést. Az
egybeesés fokozatos csotkkenésével parhuzamosalmalt két évtizedben
fokozatosan 6tt azok aranya, akik csak az elkoltozést kégatkezdtek par-
kapcsolatba, de tovabbra sem elhanyagolhaté éidzditbdl valo elkéltdzést
megebz6 partnerkapcsolatok aranya (Murinké 2009, 2010).

Magyarorszag és a tobbi kelet-k6zép-eurdpai allazog jellemsje, hogy
a szlbkkel éb fiatal felnsttnek mar nemritkan van egyutbgbartnere, esetleg
gyermeke is. Ezen orszagok sajatossaga az is,ahfigtalok viszonylag gyak-
ran élnek tbbb csalddmagbdl all6 vagy kiterjesztétttartdsban, partneriikkel
az egyik fél szileinek haztartdsdban kezdik meggyzittélésiiket. Mivel ez a
helyzet szamos konfliktus forrasa lehet, valéé=ithet, hogy a fiatalok kiils
kényszerid korilmények hatasara vélasztjak ezt az életfofikaiaras et al.
2005; Spéder 2005). Az egyik bk a lakaspiac allapota lehet: a kérdéses or-
szagokban a lakdsok dénbhanyada magantulajdonban van (Magyarorszagon
91%), kevés a bérlakas, az 6nkormanyzati lakasszeldszaszorult, ezért az
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0nallé lakas megszerzése jelmntokefelhalmozast igén§l hosszu folyamat
(Domanski et al. 2006).

Az elemzés célja és hipotézisek

Az elemzés azt vizsgalja, miként hat a partnesed @artner nélkul tortén
elkoltdzésre a csaladi hattér, a kibocsatd csalérkszete. A kdvetkézkérdé-
sekre keressiik a vélaszt: Hogyadzitik a szibi haz elhagyasat a kétsasl
csaladban, az egy saukl, illetve a nevdiszib mellett felnd fiatalok? Befo-
lyasolja-e az ifzitést a testvérek szama? Eltérnek-e a hatasék asa férfi-
ak, a partnerrel és a partner nélkil kéitorsetében?

Feltételezzik, hogy a s#ill parkapcsolatanak megszakadasa, és kulondsen
a nevebszub megjelenése noveli az elkoltdzés kockazatétserb hatast va-
runk a parkapcsolat keretében totékoltozések esetében. Ha gyermekkor-
ban felbomlott a sztik kapcsolata (valas, 6zvegyilés) vagy esetleg sédtef
egyltt, az fokozza a konfliktushelyzetek kialakéldsk esélyét a csaladban. A
nem kétszifls csalddok kohézidja is alacsonyabb lehet, mint algyermeke-
ket a két vér szerinti szbiheveli, kiléndsen, ha a s#iljrahdzasodik vagy Uj
kapcsolatot létesit. Feltételezziik, hogy a fériigkdbb az egyszéis, a Bk
pedig a nevélszibs csaladi hattér esetén hagyjak el korabban éidrieat.

Minél tobb a testvére valakinek, annal nagyobhbasigiriiség”, ami neheziti
a maganszféra megteremtését és igy konfliktusfdetdet, valamint annal in-
kabb megoszlik a testvérek kozott az esetleg g@stazvagy barmilyen tamo-
gatasra szorul6 szikkel kapcsolatos felésség. Feltételezésiink szerint ezért a
testvérek szamaval egyutd mz elkoltozés kockazata, és &déls hagyja el a
szUbi hazat az, akinek nincs testvére.

A testvérszam és a csaladdsszetétel hatdsa nemtléiigggymastol. Ha a
szub egyedulallé (ez gyakran az édesanyékat jelentit ardzvegyek kozott
sokkal tébb a &, mint a férfi, és valas esetén is rendszerinirehmaradnak a
gyermekek), az késleltetheti a testvérrel nem rkedé gyermek elkoltozését.
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Adatok, moédszerek
Adatok

Az elemzések soran @etiink forduldpontjaitarsadalmi-demogréfiai pa-
nelvizsgélat harmadik hullaméanak adatait hasznakukelyet a KSH Népes-
ségtudomanyi Kutatéintézete végzett 2008 végen0€® 2lején. A kutatas
szervesen kapcsolodik a nemzetkézi Generations Gedder Survey-hez
(Vikat et al. 2007), koéveti annak modszertani &aalt, tematikajat, és jeldést
részben a kétdvek is megfeleltethék egymasnak. A vizsgalat szamos élet-
esemény idpontjardl retrospektiv adatokat tartalmaz (havithshan), és a
harom hullam segitségével teljes gyermekvallaigaitnerkapcsolati, munka-
ers-piaci és iskolatorténet allithatd 6ssze mindeasZddorol. A kérdivekben
kulonféle attiidokkel, értékekkel kapcsolatos kérdések is szemegelés az
adatbazis részletes informaciokat tartalmaz a zatisk anyagi-jovedelmi
helyzetére, foglalkoztatasi jelleitize és egészségi allapotara vonatkozoéan is.

A kiindul6 minta 16 363 dt tartalmazott, akik iskolai végzettség, kor, nem
és lakohely szerint reprezentdljak az 1926 és k@28tt szllletett magyaror-
szagi felbtt népességet (Kapitany 2003). A masodik hullamsikearesen le-
kérdezett valaszaddk szama — a halélesetek, vagsagadas és egyéb okok
miatt — 13 5404re, a harmadik hullamra 10 64dré csokkent. A lemorzsolo-
das aranya a nemzetkdzi ajanldsokhoz viszonyiti@gadhaté mértélnek
tekinthet, és koriltekini sulyozassal korrigalhato.

A kutatas kezdetén a 18—76 év kozotti valaszadoknénllva, a harmadik
adatfelvétel sordn mar 25—-83 évesek lettek. A mjitagedése” miatt sziksé-
gesse valt a kutatas kiterjesztése a fiatalabbsktityokra is. Ennek érdekében
2008/2009-ben egy kulon kéridvel megkeresték az eredeti mintaba tartozé
vélaszadok 1984-1988 kozott sziletett, akkor 20é8s gyermekeit, attdl
fuggetlentl, hogy azok a szuleikkel vagy dnéalloleke Kozulik 1126 § vala-
szolt a kérdésekre.

Az elemzéshez hasznalt alapmintankba minden vaédaekerilt, aki részt
vett azEletiink forduldpontjakdvetéses panelvizsgalat 2008—2009-es harma-
dik hullamban vagy a valaszadok fiatal fgtrgyermekeire vonatkozo kiegészi-
= 9607), a regresszidelemzés az 1944 és 1988 kezilttettek 1979 utani
esemeényeit veszi figyelembe (n = 6141).

A kockazati népességet azok alkotjak, akik a lleszsnapjukon egyiitt él-
tek egy vagy mindkét vér szerinti saikl®> még sosem koltoztek el a sl
haztartasbol, korabban nem éltek egyitt partnéselem kotottek hdzassagot.
Nem keriltek be az elemzéshez hasznalt adatbaariba akik nem ismerték

3 Az orokbe fogadd széket is ebbe a kategériaba soroljuk.
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vér szerinti szuleiket, allami gondozasbadittek fel, a nagyszdk vagy mas
rokonok neveltélsket, illetve 16 éves koruk &t nem Magyarorszagon laktak.
A vizsgélt személyek 16 és 35 éves kora kozottegmeényeket vesszik fi-
gyelembe. Cenzoraltnak tekintlink egy medfigyelésta valaszado a 35. szlile-
tésnapjaig, illetve az interjudgontjaig nem alapitott 6nall6 haztartast.

Az elkoltozés versefigcockazatai

A szubi hazbdl valé els elkoltdzés idpontjara vonatkozd retrospektiv
kérdés igy hangzott: ,On mikor koltozott el a 'ssiihazboélr? _~ év
hé”. Kulén kérdés vonatkozott arra, hogy a kérdedégn a szileikkel egy
haztartdsban & kordbban kilon koéltoztek-e, és ha igen, mikor.

A kérdbiv arra nem kérdezett ra, milyen célbdl hagytaadhki a sz ha-
zat? igy csak annak alapjan tudjuk megkozddity megallapitani, hogy valaki
parkapcsolati okokbol vagy attol figgetlentl kotitize el a sziledt, hogy a
két esemény, az elkoltézés és az 6sszekoltdzéy hapssagkotés) dden
egybeesett-e. Az a parkapcsolati kornyezet érdbkehiinket, amelyben a
vélaszado a sziil haz elhagyasakor élt. Amikor a s&ilhazbol valé elkdlto-
zést elhelyezzilk az egyén parkapcsolat-torténetdiggelembe vesszik, hogy
a parkapcsolattal dsszefifgelkolttzések nemcsak az &legyittéléssel, ha-
nem kéébbi hdzassagkotésekkel vagy élettarsi egylttélésakikapcsolatban
allhatnak.

Parkapcsolatban @lek tekintjik mindazokat, akik hdzasok vagy élegat
élnek. Nem tesziink kilonbséget hazassag és élédcsolat kozott. A don-
tés oka az, hogy egyrészt a vizsgaltsithk soran az élettarsi egyuttélés elter-
jedtsége jeledsen atalakult, ezzel egyitt a jelentése is megr@tttomasrészt
a hazassagkotés és az élettarsi kapcsolat megkizktdse tll bonyolulttq
tenné az elemzést.

A szUbi hazbdl vald elkbltozés versefigockazatainak elemzése soran az
elkéltozoket alapveden két csoportra osztjuk: partnerrel és partnecihddol-
tozok. Egy tovabbi csoportot alkotnak azok, akik 35%kerukig vagy a kér-
dezésig nem Kkoltoztek el a sdiithazbol. Egy valaszadd a harom verseng
kockéazat kozll csak egyet élhetett at, ilyenkorasitnkét esemény szempont-
jabol a megfigyelést cenzoraltnak kell tekintenigiibaum — Klein 2012).

1. Az el csoportot gartnerrel koltozk alkotjak. Két alcsoportjuk van:
a vizsgalt személy vagy (a) az elkdltozéspimhtjdban (vagy 3 héna-
pon belil) élettarsi kapcsolatot kezdett vagy heaget kotott, és nem

4 Kérdéses, hogy lehetne-e megbizhaté véalaszokati lagy ilyen kérdésre. Minden
életesemény, igy az elkoéltdzés is egy bonyolultékirfolyamat eredménye, tébb ok és cél
eredbje, nem raciondlis vagy survey modszerekkel nemragegihaté elemeket is tartalmaz-
hat, és az életit utélagos megkonstrualasa sorédnsuthat.
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élt ebzetesen egyltt a shilhazban az adott partnerrel, vagy (b) az el-
koltozést megélkzoen mar egyltt élt élet- vagy hazastarsaval asszil
hazban, és az elkoltdzés utan a kapcsolat megazakiglkil, ugyan-
azzal a partnerrel alapitott 6nall6 haztartast.aftrgerrel koltoak két
altipusat az elemzés soran nem kiilénboztetjik ygoéstol.

2. A masodik csoportba tartogp@rtner nélkil koltédk az elkoltdzés o
pontjaban nem éltek élettarssal, nem voltak hazase®karom hdéna-
pon belil nem kezdtek parkapcsolatot. Ugy tekintjigy ez a cso-
port a partnerkapcsolat-formalédastdl fliggetlenkakigatt koltozott el
otthonrol.

3. Az utolsé csoportot azok alkotjak, akik 35 évesukay (vagy a kérde-
zés iabg)ontjéig, ha az korabban tortérapsem koltoztek el szibi
hazbaor:

Moédszerek

Az elemzés két résaball. Az eld, leird részben a siilhdzbdl valé elkol-
tozés idzitését, a nemek és az egyassithkok (periodusok) kdzotti kulonbsé-
geket vizsgaljuk. A szdl hazbdl valo els elkoltbzés idzitésének vizsgalata
soran kumuldlt gyakorisagi gorbé&ufmulative incidence curvesegitségével
hatarozzuk meg az egyes életkorokra partnerrel pagyer nélkil elkdltdozot-
tek aranyat. A kumulalt gyakorisagi goérbék az okifleis kockazatokon ala-
pulnak, és az egyes versénigockdzatok marginalis valdszisegét becsilik
meg. A médszer figyelembe veszi a cenzoralt esetekgagyis azokat, akik-
nek az életatjat nem tudjuk 16 és 35 éves koratk@&gig nyomon kévetni,
mert a kérdezés égpontjdban 35 évesnél fiatalabbak voltak, vagy 3&séo-
rukra sem tortént meg velik a kérdéses eseményidltov Bogges 2004;
Kleinbaum — Klein 2012). Az elkdltdzési magatané&sgalata soran kiemelten
kezeljik a nemek koz6tti killonbségeket és ébetl valtozasokat.

Ezutdn eseménytorténeti elemzést végziink. A maxitikaetihood becslést
alkalmazo regresszidelemzés fiigaltozoi az esemény-specifikus kockazatok
(Blossfeld — Rohwer 2002). Kiilén becsliljik a kétsead kockazatra, a part-
nerrel vagy a partner nélkil torteelkoltdozésre hat6 tényézet. Az a valasz-
ado, aki az egyik versetidkockazatot atélte, a masik esemény szempontjabol
cenzoraltnak szamit, kikerll a kockazati csoportBdiléon modelleket illesz-
tink a bkre és a férfiakra is, feltételezve, hogy a két rlépvisebnek nem
csak az elkoltdzési magatartdsa mas, hanem méaanfatpk is jatszédnak le
bennik.

5 Ez azonban nem jelenti azt, hogy végig egyedikatdtak. A csoport mintegy 15%-a
a vizsgalt idszak legalabb egy részében élettarssal vagy héssaitélt a sziokkel kdozos
haztartasban.
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Az éltalunk véalasztott moédszer nem teszi Iéhéta gyermekkori csaladi
hattér elkoltozési magatartasra gyakorolt kozvetfen kozvetett hatasanak
megkllonboztetését. A kozvetett hatas egyik, ha mehagfontosabb Utja a
parkapcsolaton &t vezet: a nem kétézitdsaladban fetit fiatalok rendszerint
kordbban koétnek hazassagot vagy kezdenek éleid@pssolatot, és igy hama-
rabb is hagyjak el parkapcsolat keretében adshiizat (Kamaras 1997). Az
elkdltozés versertg kockazatainak megkllonbdztetése miatt a parkagitsol
életlt alakulasa része a fidgealtozonak.

A gyermekkori csaladszerkezet mérése

A gyermekkori csalad szerkezeti jellefitAkét valtozoval mértik.

A gyermekkori csalad 6sszetételét théaltozd a valaszado 16. szlletés-
napjaig koveti nyomon a siiil parkapcsolat alakulasat. Megkulonbdztetjik
azokat, akiket 16 éves korukig végig mindkét véarisei szub nevelt, és azo-
kat, akiknek az életében volt olyanvstak, amikor csak az egyik bioldgiai
szib nevelte. Az utdbbi esethen megvizsgaltuk, hoggidssdokozben létesi-
tett-e Ujabb élettarsi kapcsolatot vagy kotott-abbj hdzassagot, azaz volt-e
jelen a csaladban (legalabb egy ideig) n&saib.

Tdbb oka lehet annak, ha nem a két bioldgiaisnigvelt valakit: nem is-
merte az édesapjat vagy az édesanyjat, az egylik seghalt, a sztik sosem
éltek egyutt, elvaltak vagy kilonkoltbztek. Annak @ekat, hogy a valaszadod
szilei miért nem éltek egyditt, kilbn nem vizsgaljoiert az esetszam ezt nem
teszi lehaivé. Ugy gondoljuk, a legfontosabb az, hogy az egyikth nem volt
jelen a gyermek életében, nem pedig a tavollét Aka sem nyilik lehéiség,
hogy megkuldnboztessiik egymastol azokat, akik aséészerinti sziél kozil
csak az anyaval, és akik csak az apasgteh fel, szintén elemszambeli prob-
[émék miatt.

A testvérek szamanak meghatarozdsakor nem csupEtestestvéreket vet-
tik figyelembe. A kérdés igy szolt: ,Végul is Onnlyaestvérrel, fél-, illetve
mostohatestvérrel nevelkedett egyltt, 6nmagatlesbémitva?” A kérdés tehat
lehetiséget teremtett rd, hogy a valaszad6é mindenkisbétaoljon, akit a test-
vérének tekint, és akivel a gyermekkoranak legakdppbrészét egyutt toltotte.
A fiatal kiegészit mintaba tartozék szamara ezt a kérdést nem tittéhkz 6
esetiikben dsszeszamoltuk a valaszad® salé éb és kilon & vér szerinti,
nevelt és 6rokbe fogadott gyermekeit, és ezt kdpidsaz adatbazishoz.
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Egyéb valtozok

A szubk ersforrasainak és kulturdlisikéjének mérésére egyetlen véaltozo
allt rendelkezésre, a s#ll legmagasabb iskolai végzettsége. Csak két értéket
kilonboztettiink meg: alacsony végzettsék tekintettik az érettségivel nem
rendelked, legfeljebb alapfokd vagy szakmunkas végzettsajibket, magas
végzettsétinek pedig az érettségizett, szakkozépiskolat,vélegimnaziumot
végzett, vagy diplomas szillet. A két szii) iskolai végzettsége kozil a maga-
sabbat vettiik figyelembe.

A teljes fertilitastorténetet nem vontuk be az eléabe, csak az élgyer-
mek megsziletésedli és utani idszakot killonbdztettiik meg. Ugy gondol-
juk, a téma szempontjabdl a legfontosabb a gyemteiiéghbl a sziibségbe
valo atmenet. Az efssziletés idpontjabdl 9 hdnapot levonva gyakorlatilag az
elsh élve szuletéssel végds teherbeesés dgontjat kaptuk meg. A gyermek
megsziletéséhezdaditett elkdltozésre mar a terhesség soran sorhetrids ha
csak a szuletést vennénk figyelembe, az okosakid megeéizhetné az okot.

Az oktatastorténet-valtozo 6sszetett: dinamikugében alland6 elemeket
is tartalmaz. Egyrészt elkilonitettik egymastol azidiszakot, amikor a va-
laszadd még iskolarendstienktatas keretében tanult, és amikor mar nem. A
tanulmanyok befejezését kdeh megadtuk a megszerzett legmagasabb vég-
zettséget. A tanulas ideje alatt megkulénboztettidkyy milyen szinten folytat-
ja a tanulmanyait: alap- vagy kézépfokon, illetetsffokon. Azt feltételezziik,
hogy az elkoltdzés nemcsak a tanulmanyok befejarédéapcsoldédhat, hanem
az egyes szintek kdzotti tovabblépéshez is.6EAlszempontbdl a legnagyobb
jelentsége a felsfoku tanulmanyok megkezdésének lehet.

A munkavéllalas-torténet megkuloénbozteti egymaatdizetett munkavég-
zéssel toltott idszakokat (akar alkalmazottként, akar 6nallokérgitéesalad-
tagként vagy alkalmi munkavégzés keretében), vataazokat az itlszakokat,
amikor a valaszadd & tevékenységét tekintve munkanélkili, diak vagy-hal
gato, sorkatona vagy egyéb inaktiv volt. Az egy#dikiivak a leggyakrabban
anyasagi ellatdsban részesiiltek, haztartasbeladamtnyugdijasok voltak,
vagy egyeéb, ismeretlen okbdl nem dolgoztak. A hésheliek, rokkantnyug-
dijasok vagy egyéb inaktivak ardnya igen alacsanly, wregségi nyugdijas
pedig nem fordulhat &la mintankban. A férfiak kérében kilon kezeltlikoa s
katonai szolgalatban toltottddzakokat i$.

A gyermeksziiletés, oktatastorténet és aktivita@tt dinamikus valtozoi-
nak kialakitasa soran az eseménydipahtjabdl kivontunk egy hdnapot, annak
érdekében, hogy a feltételezett okozébieh megdizze az okot.

Az idotényedt mé életkort és periddust is dinamikus valtozokkéritksz
séges bevonni, mert az értékik folyamatosarFeltételezzik, hogy az elkol-

® A koteles sorkatonai szolgalatot 2004 novembéréiiggesztették fel.
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tozés kockazata életkoronként jetiesen eltér. A korabbi elemzésekben kiala-
kitott gyakorlatnak megfeléén 16-18, 18-20, 20-22, 22-25, 25-28 és 28-35
éves korcsoportokat kulonboztettiik meg, amelyelddiil la médszer allando-
nak tekinti az elkoltozés kockazatat. Adleli valtozasok elemzéséhez létre-
hozott torténeti periddus valtoz6 az 1980-as, &0¥% éveket és a 2000-2008
kozotti idsszakot kiloniti el. Az ibeli valtozasokat igy nem kilonhzzile-

tési kohorszok, hanem a kulonlddidoszakok 6sszehasonlitdsaval vizsgaljuk.
A dontés mogott az a feltételezés all, hogy albiteltés gazdasagi és tarsa-
dalmi kortilmények kozott kezdtek 6nalld életet ggreast kovet évtizedek-
ben.

Az elemzésben szerépfliggetlen valtozok két nagy csoportra oszthatdk.
Azon véltozokat, amelyek természetiik szerint azeglete soran véltozatla-
nok, illetve amelyek a valaszadok 16 éves kofdtiehllapotrol tuddsitanak,
idoben alland6 valtozéknak nevezzik. Ebbe a csopdaltazik a nem, a
gyermekkori csalad 0sszetétele és adzéb a tanulmanyaikat mar befejezett
vélaszadok iskolai végzettsége. A dinamikus vakaddében valtozé értékeket
vesznek fel, értékiik az egyén életitja soran néandd. llyen az életkor és a
torténeti periédus, a munkdepiaci helyzet és a gyerekszam.

A regresszidelemzéshbe bevont fliggetlen valtozopetdazlasait az 1. tab-
lazat ismerteti.

A regresszibéelemzéshez hasznalt valtozék ismeéedisvégén érdemes
megemliteni, hogy szamtalan olyan téryéitezik, amely az irodalom szerint
hatadssal van az elkoltozésonitésére, azonban nem tudjiket az elemzé-
stinkben szerepeltetni. Ennek az az oka, hogy teetids szerint dinamikus
valtozokrél van sz6, amelyek igen véaltozékonyalgrdian vagy retrospektiv
moddon nem kérdezhik, vagy a kérflivben vald szerepeltetésiik meghaladta
volna azEletiink fordulépontjakutatas kereteit. llyen valtoz6 a valaszado és a
szilleinek jovedelmi, vagyoni és lakashelyzete;kaHaly; a csalad dsszetétel-
ének valtozasai; az egyitt és kiloh fhtalabb és idisebb testvérek szama; a
jelenlegi és a korabbi partnerek jellefnfiskolazottsag, munkaépiaci hely-
zet, jovedelem, szubjektiv valtozok); a valaszasi@ &zltk egészségi allapo-
ta; valamint a valaszadd és a $kikozotti kapcsolat mifségi és mennyiségi
mutatoi.
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1. Az eseménytirténeti regresszios elemzésbe beagparazo valtozok
jellemzi az elkoltdozés parkapcsolati kdrnyezete és nerinsze

Descriptive statistics of the explanatory variabdéshe event history

regression analysis by the partnership contextophé-leaving and sex

Elkoltozés partnerrel Elkoltozés partner nélkil
Ndk Férfiak Ndk Férfiak
Kockézati Ese- Kockazati Ese- | Kockédzati Ese- Kockazati Ese-
id6 %-a mények idd%-a ményekl ids%-a mények idd%-a mények
(hénap) szdma (hénap) szama| (hénap) szama (hénap) széma

Testvérek szama
0 15,7 186 12,6 149 15,7 88 12,6 114
1 54,2 793 54,5 646 54,2 381 54,5 470
2 vagy tébb 30,0 495 32,9 525 30,0 249 32,9 279
Gyermekkori csalad
Osszetétele
két vér szerinti szl 80,5 1182 80,1 1076 80,5 522 80,1 652
egy Vvér szerinti szél 9,0 114 11,0 122 9,0 80 11,0 94
egy ver szerinti es egy 106 177 90 123 106 116 90 117
nevebszib
Szubk iskolai végzettsége
érettséginél alacsonyabb 57,5 940 63,1 911 57,5 366 63,1 471
érettségi vagy magasabb 42,5 533 36,9 409 42,5 351 36,9 392
Eletkor
16-18 22,9 67 18,2 5 22,9 70 18,2 42
18-20 21,5 254 18,3 73 21,5 201 18,3 170
20-22 17,2 303 16,8 17 17,2 132 16,8 148
22-25 17,4 414 19,9 404 17,4 156 19,9 215
25-28 9,8 254 12,7 372 9,8 82 12,7 174
28-35 11,2 182 14,2 291 11,2 76 14,2 115
Tanulmanyok, iskolai
végzettség
g'ﬁgl' vagy kozépfokon 385 294 206 132 385 177 296 147
felssfokon tanul 18,9 186 11,4 92 18,9 177 11,4 137
legfeljebb alapfoka vég- 9,3 164 12,3 149 9,3 72 12,3 91
zettség
szakmunkas-végzettség 12,7 291 30,3 593 12,7 69 3 30, 228
kozépiskolai végzettség 15,3 338 13,4 257 15,3 126 13,4 182
felsofoku végzettség 5,3 201 3,0 9B 53 95 3,0 78
Munkaeb-piaci aktivitas
alkalmazott, vallalkozé 45,7 1004 61,1 11581 457 144 61,1 617
munkanélkli 2,2 30 3,0 39 2,2 16 3,0 21
tanul 41,9 171 29,2 81 41,9 207 29,2 163
sorkatona - - 3,5 31 - - 3,5 36
egyéb inaktiv 10,1 268 3,2 17 10,1 53 3,2 25
Gyermekvallalas
nincs gyermeke 83,6 878 92,0 795 83,6 638 92,0 812
van gyermeke 16,4 596 8,0 526 16,4 79 8,0 51
Periédus
1980-1989 31,5 658 29,8 541 31,5 213 29,8 232
1990-1999 35,5 424 36,8 415 35,5 237 36,8 289
2000-2009 33,0 392 334 364 33,0 268 334 341
- 233 816 332 840 233 816 332 840
Osszesen (100%) 1473 (100%) 1320 (100%) 718 (100%) 863

Forrds. KSH NKI Eletiink fordulépontjaidemogréfiai panelfelvétel 3. hullam, sajat

szamitas.
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Eredmények
A szUbi haz partnerrel és partner nélkil tori€elhagyasanak igzitése

A szubi haz elhagyasanak median életkora — az az élegkaikorra mar
minden masodik személy elkoltdzott — az 1945 é8 226t terjed idoszak-
ban 23,7 év volt. A férfiak atlagosan harom évvéfkb alapitanak 6nallé
héztartast, mint agk: a rok fele 22 éves korra, a férfiak fele 25 éves koréra
hagyja el a szl hazat. A férfiak nemcsak hogy Kéb koltéznek el, mint a
nok, de az elkdltozés az életutjuk folyaméan jobbais kplodik, és gyakoribb,
hogy még a harmincas éveikben is a &gl élnek.

Az elkdltozés parkapcsolati kornyezetét jellémaltozé egyszérmegosz-
lasa azt mutatja, hogy 35 éves korukig, illetveéedkzésig a valaszaddk 56%-a
koltozott el partnerrel a siilhazbdl. A partner nélkil elkolték aranya ennek
a fele, 28% volt (2. tablazat). A partnerrel elkéltk tobb mint fele kordbban
nem élt egyltt a szdil hdzban a hazas- vagy élettarsaval, a tobbiéketds
egylttélés utan hoztak létre 6nallo haztartast, peeeg végig a széil hazban
maradt.

A 35 éves korukig a székkel maradé férfiak aranya kétharmadaval na-
gyobb, mint a 6ké, ami a ik alacsonyabb elkolt6zési életkoraval és magasabb
elkbltdzési aranyaval magyarazhat6. A férfiak gghkian hagyjak el partner
nélkll a szii haztartast, a partnerrel tortéelkoltdzés viszont adk kdrében
a gyakoribb. Abban nem kilonb6zik a két nem, hogyagnerrel elkdltodk
milyen aranyban éltek kordbban kdz0s haztartasbagyk fél szlleivel.

2. A szidi hazbdl valo elkoltdzés partnerkapcsolati kérnyeA6—35 éves kor
k6zott nemenként (%)
The partnership context of leaving the parental bdratween ages 16—35
by sex (%)

| Az elkoltozés versetigockazatai Férfiak Bk Osszeseh
Elkoltozés partnerrel &tetes egyiittélés nélkiil 27,9 35,5 31,9
Elkbltdzés partnerrel ézetes egyittélés utan 21,6 26,3 24,0
Elkoltézés partner nélkdl 30,2 26,1 28,0
Maradni 20,4 12,1 16,1
Osszesen 100,0  100,0 100,0

Forrds. KSH NKI Eletiink fordulépontjaidemogréfiai panelfelvétel 3. hullam, sajat
szamitas.

Korabbi elemzések eredményei azt mutatjak, hoggllaiittzés az életkor
alapjan efsen differencialt. A partner nélkili elkoltézéstéimbb életkorra
koncentralddik, amikor a tanulasi céli mobilitagya munkaba allas torténik.
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Béar a bk dsszességében kordbban hagyjak el aidaérat, a partnerkapcsola-
ti életuttdl flggetlen elkdltdzés dditése a két nem esetében nem tér el
(Blaauboer — Mulder 2010).

A szubi hdzat partnerrel vagy anélkil elhagydk éltaranyban és iités-
sel koltdznek el otthonrdl (1. dbra). A legnagyantdinyban és a leghamarabb
azok a bk alapitanak 6nall6 haztartast, akik a férjukkétttarsukkal koltdz-
nek. 22 éves korra minden harmadik, 25 éves komalen masodik, 35 éves
korra harombdl két & partnerkapcsolat keretében elkoltozott a szilleA
partnerrel elkoltog férfiak ardnya joval alacsonyabb, mint &ké: 22 éves
korukra 9,5%, 25 éves korra 28%, 35 éves korragp88?o-os. A két nem vi-
selkedése kozott 22 éves korban a legnagyobb alsdg, amikor adk eleve
tobb mint kétszer nagyobb aranyban élnek a szaldikiton, mint a férfiak, és
a partnerrel elkoltozottak aranya — a parkapcsolatok és az elkdltozés korabb
idozitése miatt — 3,5-szer magasabb, mint a férfiakiérfiak kébb behozzak
a ,Jlemaradasuk” egy részét, de a partnerrel téradkoltézések ardnya az 6sz-
szes elkoltbzésben végig alacsonyabb marad, midit asetében.

A partner nélkul elkolté nék sokkal kisebb aranyban és &bb hagyjak el
a szibi hazat, mint partnerrel elkoltéztarsaik, és ez a kilonbség az életkor
elérehaladtaval egyredn 22 éves korra adk 17%-a, 25 éves korra 21%-a, €s
35 éves korra 26%-a koltozott el partner nélkit@ss hazbol. A partner nél-
kil elkoltoz férfiak viselkedése nagyon hasonlitékére, azzal a kilénbség-
gel, hogy 25 éves kor alatt &kme, folotte a férfiakra vonatkozé értékek maga-
sabbak néhany szazalékponttal. A 23 év alattidiéizott — a ékkel ellentét-
ben — nagyobb aranyt képviselnek az egyedil, mipdrtnerrel koltogk. Ké-
s6bb ez a trend megfordul, és a férfiak kozott ihtibkoltdznek el partnerrel,
mint egyedil, de a két érték kozotti kulonbségiisenint a Bknél.
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Forrds. KSH NKI Eletiink fordulépontjaidemogréfiai panelfelvétel 3. hullam, sajat
szamités.

I. A szubi hazbol partnerrel és partner nélkil elkdltozaskrés férfiak
kumulativ aranya az életkor fliggvényében (%)
The cumulative percentage of women and men whithéefiarental home with
or without partner by age (%)

Az elkdltozés parkapcsolati kontextusa, a parthé@sea partner nélkil tor-
téns elkdltozés idzitése mind adk, mind a férfiak korében jelefd atalakula-
son ment keresztll az elmult évtizedekben. Il. &@artnerrel, a lll. abra a
partner nélkil elkéltozottdk és férfiak kumulativ aranyat mutatja az életkor
fuggvényében peribdusonként.

A partnerrel elkdltoé nok korében az 1960-as, majd az 1990-es és a 2000-es
években tortént visszaesés. dkrparkapcsolat keretében egyre kisebb aranyban
és egyre kéibb hagyjak el a széilhazat. Az 1990-es években a 22 év foldik n
mintegy 15 szazalékponttal kisebb ardnyban kokdeta szii hazbol parkap-
csolat keretében, mint kordbban. A 2000-es évelmésaas éveik kbzepén jard
nok kdrében tovabb és6dott ez a trend. Mig az 1960-as években a 24nékes
45%-a alapitott parkapcsolat keretében 6nallé htastaaz 1990-es évekre ez az
arany 30%-ra, az ezredfordulé utdn pedig 17%-rkkesi. A rendszervéaltas
elétti és utani idszakokban a partnerrel elkdltdzaranya jelerfisen csokkent, a
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2000-es években folytatdodd halasztd magatartaséetieazonban a 35 éves korra
partnerrel elkéltdzott dk aranya tovabb nem esett vissza, tehat a fiatadidib
korban elmaradt elkoltdzéseketdkkébb bepotoltak.

A péarkapcsolat keretében toréealkoltozok aranya a férfiak kdrében is lat-
vanyosan csokkent és az esemérpdnh kitolodott. A legnagyobb valtozas
esetlkben is az 1990-es években zajlott, kiseblékisan az 1980-as és a
2000-es évekbenosként a 25 évesnélddebb férfiak partnerrel valo elkolttzé-
si hajlandésaga csokkent, és &its életkorokban sem mutatkoznak naluk a
visszapétlédasnak jelei (vagy azok csak 35 évesdhdtt jelentkeznek).

A partner nélkil elkdltéz nok és férfiak viselkedése — az 1966telido-
szakot kivéve — nagyon hasonlé, és nincsenek giyantss idsbeli valtozasok,
mint amit a partnerrel tortérelkoltozés esetében lathattunk. 8knél 25 év, a
férfiaknal 27 év alatti életkorban kismértékbenkésint, foldtte viszont éit a
partner nélkil elkoltozottek aranya. A 2000-es &ezk35 éves korukig ak-
nek és a férfiaknak csaknem harmada kolt6zott idap@solati életeseményei-
tol fuggetlenul a szédl hazbol. A partnerrel elkolték aranya fokozatosan
csokken, a partner nélkil elkdltike pedig B az 6sszes elkoltbzésen belul. A
férfiak esetében az utdbbi évekre a partnerrel garmer nélkil tortéh elkol-
t6zés majdnem azonos sulyt képvisel az 6nall6 hazt&ialakitasanak folya-
mataban.
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Forrds. KSH NKI Eletiink fordulépontjaidemogréafiai panelfelvétel 3. hullam, sajat
szamitas.
II. A partner nélkul elkoltozottdk és férfiak kumulativ aranya az életkor
fliggvényében periddusonként (%)
The cumulative percentage of women and men whihéefiarental home
without a partner by age and period (%)
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A szibi hazbdl vald elkdltdzésben az 1990-es és 2000+ek Balaszto
magatartasa dlsorban a partnerrel tort@relkdltozések jeleds visszaesésé-
nek tudhatd be, amelynek hatterében a& &lg0s parkapcsolatok kialakitasa-
nak kitolodasa allhat. A vizsgalt személyek hiusrasinek masodik felét a
csokkenést némiképpen kompenzalja a partner nélkéltézk kismértékben
névekw aranya. A dk erteljesebb halasztasa &srban épp a korabban a
legmagasabb elkoltdzési intenzitassal jelleméziéiszas éveik elsfelében
érvényesiilt, mig a férfiak kérében inkabb adkés elkdltozéseknél kdvetke-
zett be jelerits csokkenés. Ennek kdvetkeztébersk és a férfiak elkdltdzési
szokasai hasonlobbéa véaltak egymashoz. A férfiakebsa az utdbbi évekre a
partnerrel és a partner nélkil torééekoltozés majdnem azonos sulyt képvisel
az 0nallé haztartas kialakitdsanak folyamatabax, anfoknél tovabbra is a
parkapcsolat az 6nallé haztartas kialakitasasbh tja.
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Forrds. KSH NKI Eletiink fordulépontjaidemogréfiai panelfelvétel 3. hullam, sajat
szamitas.

[ll. A partnerrel elk6ltozott bk és férfiak kumulativ aranya az életkor
fliggvényében periddusonként (%)
The cumulative percentage of women and men whihéefiarental home with
partner by age and period (%)
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A partnerrel és partner nélkil tortérelkdltozés idzitésére hatd tényék

Eseménytorténeti elemzés segitségével vizsgaltogy milyen tényedk
hatnak a szél hazbdl valo elkoltbzés két altalunk vizsgalt 8pra: ha valaki
partnerkapcsolat keretében vagy ha attél fliggdtlelaipit 6nallé haztartast. A
regresszié eredményeit a 3. tablazat tartalmazdaniilon a partnerrel és a
partner nélkul tortéh elkoltozésre, dkre és férfiakra. A kilonbéz szamu
testvérrel rendelkézés eltéd Osszetétdl csaladban felftt nok és férfiak inter-
akcios tagokbol szamitott relativ elkoltozési kaeitat a IV. abra szemléltéti.

Az eredmények szerint az egyiitt felndvéhestvérek szama és a gyermek-
kori csalad 0sszetétele jelésen befolyasolja az elkoltozés kockazatat, és a két
valtoz6 hatasa 0sszefligg egymassal.

Altalaban minél tdbb testvére van valakinek, arkoéibban koltozik kiilon,
az egyeduli gyermekek pedig tovabb maradnak @iskérban. Elszor tekint-
stik azokat, akik hagyomanyos 6sszetétslaladban, két vér szerinti sl
nevelkedtek. A 6k kérében mar egy testvér is 1,5-szeresére nowvelalaa
kockazatat, hogy a partnertkkel 6nall6 haztartéegpisanak, két vagy tobb
testvér pedig 66%-kal noveli ezt a kockazatot avéesnélkil felrbttekhez
képest. A férfiak esetében csak a két vagy tohbédesek van mérsékelt pozitiv
hatasa. A partner nélkil elkolitiz esetében csak az sietteti az 6nallé haztartas
kialakitasét, ha a csaladban harom vagy tobb gyeneeelkedett, és ez a hatés
csak a ik esetében érvényesil.

Csak a partnerrel koltézférfiakra bir szignifikdns hatassal, ha valakit
egyedulallé szidl nevelt fel, és ennek a hatasnak az irdnya flggstvérek
szamatol. Ha a fiatal férfi egyediili gyermek ésgyik szib — jellemzden az
édesanya — nevelte, akkor mintegy harmada annaiclédkata, hogy partner-
kapcsolat keretében elhagyja a $rtiazat, mint ha mindkét vér szerinti sl
nevelte volna. Ezzel szemben ha az egysziibztartasban fett férfinak van
testvére, akkor az jeleéigen megemeli partnerrel valé elkoltozésének kockaza
tat. A partner nélkil elkolt@k esetében nem szignifikansak az eredmények,
nagysagrendjik azonban arra utal, hogy a testwérgsdaz elkoltdozési kocka-
zat ko6z6tt ebben az esetben is pozitiv az 6sszéfligg

Ha egy nevéiszub is élt a csaladban, az a partnerrel tdrtéikoltozés
kockazatat a testvérek szamatdl fuggetlenil ndalia hatds adk esetében
erssebb, mint a férfiaknél. A nev&zib jelenléte a legalabb két testvérrel
egyltt felrdtt fiatal sk korében a partner nélkil torteelkoltozés kockazatéat
is ndveli. Bar a hatds nem minden esetben szigmfikde a nevé$zub jelen-
léte a gyermekkori csaladban szinte minden csoaorébsegiti — a testvér
nélkili noket kivéve —, hogy a fiatal partner nélkil hagyja szubi hazat.

" Az abréazolt értékek a gyermekkori csalad 6ssZétéds a testvérszamot méraltoz6k
megfeleb regresszios egyutthatdinak, valamint a megddleterakcios tagoknak a szorzatai.
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2. A partnerrel és a partner nélkil torigrlkoltozés versedgkockazatainak
regressziés modelljei nemenként (relativ kockazatok
Regression models for the competing risks of heaerg with or without
partner by sex (relative risks)

Elkoltozés partnerrel Elkoltozés partner nélkil
Nok Férfiak Nk Férfiak
Testvérek szama
0 1 1 1 1
1 1,537 *k 11,094 1,110 1,013
2 vagy tébb 1,662 = | 1,321 * 1,323t 1,064
Gyermekkori csalad 6sszetétele
két vér szerinti szl 1 1 1 1
egy Vvér szerinti szl 0,909 0,337  ** 0,873 1,021
egy Vér szerinti és egy nevskiub 1,890 xx 1,137 * 1,050 1,394
Testvérek szama,* csalad 0sszetétele
1 testvér, egy vér szerinti sal 0,979 2,747 * 1,834 0,832
1 testvér, vér szerinti és nedst b 0,717 0,758 1,758 1,408
2+ testvér, egy vér szerinti sall 1,165 3,863 *k 1,840 1,488
2+ testvér, vér szerinti és neystib 0,738 1,003 2,085 * 1,231
Szubk iskolai végzettsége
érettséginél alacsonyabb 1 1 1 1
érettségi vagy magasabb 0,836 0,581 % 1,170 89,7
Eletkor,* szlibk iskolai végzettsége
16-18 év, érettségi vagy magasabb 0,198  ** - 0,395 0,873
18-20 év, érettségi vagy magasabb 0,722 1 1,054 ,8910 1,792 *
22-25 év, érettségi vagy magasabb 1,386 1 1,699 ,1221 1,618 T
25-28 év, érettségi vagy magasabb 2,016 1,926* 41,414 1,743 *
28-35 év, érettségi vagy magasabb 1,427 2,162 1,470 1,786 T
Eletkor
16-18 év 0,439 **x 0,056 **x 10,817 0,390 ek
18-20 év 0,919 0,452  **| 1500 * 0,952
20-22 év 1 1 1 1
22-25 év 0,863 1,347 % 0,936 0,936
25-28 év 0,603 x| 1,500 *k 0,718 1,094
28-35 év 0,386 ** | 0,833 0,702 0,725
Tanulmanyok, iskolai végzettség
alap- vagy kozépfokon tanul 0,824 * 0,882 0,812 0,647 ¥
felssfokon tanul 0,993 0,912 1,440 = 1,156
legfeljebb alapfoku végzettség 0,625 xx 0,526 **1 1,064 0,657 ki
szakmunkas-végzettség 0,878 0,951 0,691 1 0,608
kozépiskolai végzettség 1 1 1 1
felséfoku végzettség 1,743  **| 1,639 M| 2190  ®| 1,796 ***
Munkaeb-piaci aktivitas
alkalmazott, vallalkoz6 1 1 1 1
munkanélkli 0,861 0,971 0,817 0,707
Tanul 0,335  ** | 0,557 *¥* [0,525 *** 10,648 **
Sorkatona - 0,773 T - 1,054
egyéb inaktiv 0,787 *x 0,465 *x 0,726 T 0,879
Gyermekvallalas
nincs gyermeke 1 1 1 1
van gyermeke 2,937 **+ | 5,067 *** | 0,706 * 0,667 *
Periédus
1980-1989 1 1 1 1
1990-1999 0,638 *** 10,784 *x 0,926 0,975
2000-2008 0,622  **| 0,671 **| 0,992 1,047
Konstans (abszolut kockazat) 0,009 0,004 0,003 0,004
Kiinduld log likelihood -2591,0 -2494.,6 -1965,6 &3
Log likelihood -1935,2 -1601,6 -1809,5 -2116,7
Log likelihood véltozésa (%) 25,3 35,8 7,9 7,4
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Elkoltozés partnerrel Elkdltézés partner nélkil
Nok Férfiak Nk Férfiak

N (személyek) 2867 3274 2867 3274

N (események) 1473 1320 718 863

N (személy-h6énapok) 19891 21053 19891 21053

Megjegyzés*** p<0,001, ** p<0,01, * p<0,05, t p<0,1
Forrds: KSH NKI Eletiink fordulépontjaidemogréfiai panelfelvétel 3. hullam, sajat
szamitas.

Relativ kockazat

Partnerrel
Partnerrel
Partnerrel
Partnerrel
Partnerrel
Partnerrel

N6k Férfiak NS

=

Férfiak N6k Férfiak

Két vér szerinti szdl | Egy vér szerintiszél = Egy vér szerinti és egy
nevebszub
Otestvér m 1ltestvér M2 vagy tobb testvér

Forras: KSH NKI Eletiink fordulépontjaidemogréfiai panelfelvétel 3. hullam, sajat
szamitas.

IV. A partnerrel és a partner nélkul tori@elkoltozés relativ kockazatai
nemenként a gyermekkori csalad 0sszetétele éyatt rgvelkedett
testvérek szama szerint (regressziés becslésekghnios hatasok)
The relative risks of leaving the parental homenwit without partner by sex,
the composition of childhood family and the nunddesiblings who grew up
together (regression estimates, interaction efjects

A testvérszamon és a gyermekkori csalad dsszeatéidlél a csaladi hattért
méw harmadik ténye¥, a szubk iskolai végzettsége is jelésen modositja az
elkéltézés korspecifikus kockazatait. A s#ilmagasabb iskolai végzettsége
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csokkenti annak a kockazatat, hogy a fiatal, 18létti lanyok és fiuk partner-
kapcsolatra Iépve koltdzzenek el a $zillazbdél. 18 és 20 éves kor kozott —
amikor a leggyakoribb a tovabbtanulasi vagy munkaki célu elkoltozés —
az iskolazottabb szdk eldsegitik, hogy a gyermekuk partner nélkil elkdltdz-
z6n. 22-25 éves kor folott pedig a még otthdngdlermekek elkdltézését attdl
fuggetlenul edsegitik, hogy az partnerrel vagy partner nélkitéik. Ugy
tinik, az érettségizett vagy diploméas gk akiknek a gyermekei maguk is
nagyobb eséllyel tanulnak tovabb, és a szociabipdici soran valdsziibb,
hogy az autonémia és a fliggetlenség értékeit galatl, mint a kevéshé isko-
lazott szubk utddai — a materidlis és immateridli$ferrasaikat arra hasznal-
jak, hogy a korai, rizikés flggetlenedési kiséikdteckazatat csokkentsék, 18—
20 éves korban éegitsék a tanulassal és munkavallalassal 6sszeftighili-
tast, a huszas éves masodik felében pedig tambhgafjatalok cnallosodaséat
(De Jong Gierveld et al. 1991; Blaauboer — Muld&r®.

A szUbk magas iskolai végzettsége ékreseténdként a korai elkdltozések
kockazatat csokkenti és kismértékben noveli dikdkoltozésekét, mig a férfi-
ak esetében disorban a kés elkoltozési kockazatra hatnak pozitivan a kép-
zett szlbk. A valaszadok szileinek magasabb iskolai végzgtt2 éves kor
folott altaldban pozitiv, étte pedig negativ hatast gyakorolt az elkdltdzés ko
kazatara. A képzettebb sékilidoben kitoljak a gyermekik elkoltozését. Ha a
szlbk érettségivel vagy diplomaval rendelkeznek, aga2s kor folott jelerit:
sen noveli a bk és férfiak esélyét arra, hogy partnerrel koltdeteel a szidi
hazbdl. A 20 éves vagy fiatalabBknés a 20-22 éves férfiak esetében aégzl
magasabb iskolai végzettségének negativ hatasa parinerrel valo elkoltdzés
kockazatara.

A partner nélkul elk6ltéd fiatal ok elkdltozési kockazatat 16—-18 éves kor
kozott csokkenti az, ha a saidrettségizett vagy diplomas, kébi életkorok-
ban nem mutathat6 ki hatas. 18 év alatt a magatimbttsagu sztik vissza-
fogjak lanygyermekeik elkoltozését, a 18-20, ikeR2—-35 éves filgyermekek
esetében pedig d@hozditjdk azt. Amikor a fiu eléri a 25 éves életkotana a
képzettebb csaladi hattér mindenképpen noveliladtézési kockazatat a kép-
zetlenebb szik fiaihoz képest, akar partner nélkil, akér parglalapit 6nal-
|6 haztartast. A sziik magasabb végzettsége @&mél inkadbb a partnerrel vald
elkéltozésre, a férfiaknal az elkéltézés mindkétsea@d kockazatara hatést
gyakorol.

Az iskolai tanulményok, a gyermekvallalas és a naatkpiaci részvétel
szintén befolyasoljak az elkoltdézési magatartastgyermekvallalds pozitiv
hatassal van a partnerrel elkolikz és negativ hatdssal a partner nélkil elkol-
tozok elkoltozési kockazatara. Meg kell jegyezni, hatlyolyan személyek
gyermekvallalasarol van sz6, akik a gyermek fogastkor nem éltek egyuitt a
partneriikkel. Ha a valaszadé ugy dont, hogy ebhbesiyeetben 6nallé haztar-
tast alapit, ez valosileg egyben azt is jelenti, hogy 6sszekoltdzik addilgn
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€lo partnerével. A férfiak korében a hatas tobb miasfélszer disebb, mint a
nok esetében. A nemek kdzotti killdnbség egyik fotragaegyedulallé anyak
jelenthetik. Ha a gyermek fogantatasakor a valaszad nincs partnere vagy
nem koltozik vele 6ssze, akkor kevéssé valds2ingy elhagyja a szbilhazat.

Az iskolai életutat és a megszerzett végzettség@ntve a partnerrel valéd
elkoltozés esélye akkor a legkisebb, amikor a valdsk alap- vagy kézépfoku
tanulméanyaikat végzik. Az egyetembigkolai tanulméanyok iészaka ellenben
pozitivan hat a ¢k partner nélkil tortéhelkoltozésére. A tovabbtanulas miatt
gyakori, hogy a fiatal mas varosba koltézik, éz@lés hazzal valé kapcsolat
elkeriilhetetlentl gyengil. A lanygyermekeknél egyangilés olyan mérték
hogy a biskolai, egyetemi hallgatook egy része gy érzi, elhagyta a $ékll
hazat. A férfiak kdrében nem mutathato ki szigiifig hatas. Valosziteg 6k
kevésbé fuggetlenednek ebben agsihkban a széil haztol, jobban tamasz-
kodnak a szigk altal nyujtott eéforrasokra, haztartasi munkara. Azonban mi-
vel a férfiak partner nélkil térténelkoltézésének kockazata tsszességében
mégis magasabb, mint &k&, a biskolan vagy egyetemen tanul¢ fiatal férfiak
valosziriibb, hogy parkapcsolattdl fuggetlenil hagyjak etidé hazat.

A tanulmanyok végeztével a legfeljebb alapfokl edtgeggel rendelkék
elkoltozési kockazata a legalacsonyabb, és nemmhtikiik azokétdl, akik még
alap- vagy kozépfokon tanulnak. A féleku végzettség noveli az elkoltbzés
kockazatat. Ugytinik, a partner nélkiil torténelkoltozés ditt elshsorban az
egyetemi, diskolai tovabbtanulas nyitjia meg az utat. A &kl végzettség
masfél-kétszeresére noveli az elkoltézés kockazatdtkét nem és mindkét
elkéltdzési tipus esetében.

A ndk és a férfiak elkoltozési esélyére ebem hat az iskolai végzettség,
ami nem fliggetlen a hazassag- és parkapcsolatngikdéséil. Ha elkoltoz-
nek a szifli hazbal, valoszitibb, hogy partner nélkil alapitanak 6nallé haztar-
tast a legfeljebb &ltalanos iskolat végzettékeht a férfiak. Egyébként is &z
esélyeik a legrosszabbak arra, hogy 6nall6 haztadiakitsanak ki. 35 éves
korukig 6sszességében a férfiak 14%-a nem koltékikgyszer sem a saill
hazbdl, és ez az arany a legfeljebb alapfokl végfgiek esetében jéval atlag
folotti (20%), az érettségivel vagy diploméaval reli@zknél atlag alatti (8%,
illetve 3%)% A nék esetében is megfigyellfenémi iskolai végzettség szerinti
eltérés a 35 éves korukig végig a $kliel ébk aranydban, azonban csupén
néhany szazalékpontos kilonbségelkan szé. Elképzelhét hogy az alacsony
végzettségy férfiak kulondsen rossz esélyekkel indulnak a bkéagi piacon
(Utasi 2002), vagy esetleg gyakori megoldas, hogyi#hi haztartasban ma-
radnak és a partnerik koltézik oda hozzajuk.

A munkaeé-piaci részvétel hatdsanak vizsgélata soran megkdkiettik a
munkavallalassal, a munkanélkiliként, a tanuléksagly hallgatéként, a sorka-

8 A szamitasnal csak a tanulmanyukat mar befejeaktszadokat vettiik figyelembe.
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tonai szolgélatban és az egyéb inaktivként — jedtem ide sorolhatoé a gyer-
mekgondozasi szabadsagon, a haztartasbelikénkkantmyugdijasként vagy
egyéb, kdzelebbt meg nem nevezett inaktiv statusban toltétt hOkaptdltott
idészakokat. A munkanélkiliként toltottddzakokban nem tért el az elkdltozés
kockézata az alkalmazottként vagy vallalkozokéhbtididészakokhoz képest.
A tanuldként, hallgatéként és az egyéb inaktivustdn toltott id alatt vi-
szonylag alacsony az elkoltézés kockéazata. A sonigtszolgalatukat tdit
férfiak korében 23%-kal alacsonyabb volt a pareadrtérd elkoltdzés koc-
kazata, mint amikor dolgoztak.

Az 1980-as évek egyfajta viszonyitasi alapkéntg@dabk, amelyhez viszo-
nyitva meg tudjuk becsiini, hogy a rendszervakaseten milyen valtozasok
zajlottak le a fiatal feléitek Gnallésoddsaban. Az eredmények mégjek a
leir6 elemzés soran tett megfigyelésinket: 199@ adacsonyabb annak az
esélye, hogy egyvagy egy férfi parkapcsolat keretében 6nallé hésa
alapitson, mint az 1980-as években volt, a pandékil tortérd elkoltdzés
esetében viszont nem figyelthieheg jelents iddbeli valtozas.

Az eredmények valtozocsoportonkénti részletesemziise utdn érdemes
megnézni, hogy a rendelkezésre all6 valtozok sggteel mennyire sikerilt
megragadni az elkoltozés oiitésében talalhatd kulonbségeket. A log
likelihood értékének valtozasat szazalékban kifejedurva becslést kapunk
arra, hogy a magyaraz6 valtozék bevonasa révén yivethgavul az illeszke-
dés. A partnerrel vald elkéltdézés log likelihoodé&e a magyarazo valtozok
bevonasa utan 25-36%-ka&ith) a partner nélkul elkdltdk esetében a megfe-
lelo érték csupan 7-8%. Ugyrtik, a partnerrel torténelkoltozést a rendelke-
zésre allé eszkozeinkkel sokkal jobban meg tudadadni. Ez jelentheti azt,
hogy kimaradtak a modellekbvagy nem rendelkeziink adatokkal olyan valto-
z0krdl, amelyek a partner nélkul torééalkoltozés idzitésének magyarazataban
fontos szerepet jatszanak. llyenek lehetnek példawdgyéni értékek, attidok,
szandékok, az élethelyzetek személyes értékelape arkdzvetlen kodrnyezet
véleménye. Az is lehetséges, hogy a partnerré@rprlkoltozés idzitése tarsa-
dalmilag sokkal inkabb differenciélt, és sokkal yatgh a tere a tarsadalmi-
demogréfiai magyarazatoknak, mint a partner nétkigro elkoltozésnél.
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Kovetkeztetések

A tanulményban a gyermekkori csaladi hattér elka@h magatartasra gya-
korolt hatasat vizsgaltuk, megkilonbdztetve egydiaspartnerkapcsolat kere-
tében és a partner nélkiil elkolbéet. Az Eletiink fordulépontjaikdvetéses
panelvizsgalat harmadik hullamanak (2008-2009)adtdftlhasznélva ékzor
attekintettik a partnerrel és a partner nélkulétdirtelkltozés nemek kozotti
kilonbségeit és ibeli valtozasat. Ezutdn verséngseménytorténeti elemzés
segitségével vizsgéltuk, hogy a csalad 0sszetésetetestvérszam milyen mo-
don hat az 6nall6 haztartas kialakitasanékiidsére.

Az eredmények szerint Magyarorszagon is jeli@&nmogy a fiatal feltttkor
két fontos életeseménye, a €zilldzbdl vald elkdltozés és az &lsarkapcsolat
kialakitasa szétvélik. A tarsadalom egy novekgoportja szaméara az élettarsi
vagy hézastarsi egyittélés létesitését néegelz 6nallé haztartas kialakitasa,
és életiik egy hosszabb-révidebBsdakaban mar a saltsl kilon, de egyutt
éls partner nélkil élnek. Azonban az anyagi és laldh&inyszerek miatt egy-
részt nem ez lesz az éaltalanos, masrészt némt szeg az a gyakorlat sem,
hogy a fiatal par az egyik fél szlleinél kezdi ad® életét, és csak Kb hoz
létre 6nall6 haztartast. Mindetilbaz kdvetkezik, hogy gyengul a kapcsolat az
elkdltozés és a parkapcsolati életut kozott, aglelkés fokozatosan ,partnerte-
lenedik”, de azért tovabbra is ez marad adztdhzbdl kivezet legfontosabb
Ut. Bar a ik fokozott fel$oktatasi részvétele miatra kdrikben a partner
nélkil tortéd elkoltbzések aranya, de korabban kétnek hazassélpitarsi
kapcsolatot, ezért tovabbra is inkabb a férfiakteimz az, hogy parkapcsolati
életltjuktol fliggetlendl hagyjak el a séiithazat. A partnerrel elkéltéznok
joval kordbban hagyjak el a s#iihazat, mint a férfiak és a partner nélkil el-
koltozé nok, a partner nélkil torténelkoltozés idzitése viszont a két nem
esetében nem kilénbdzik egymastol.

A fiatal felndttek parkapcsolat keretében egyredkdshagyjak el a széil
héazat. A rendszervaltas utan jelentkés jelenleg is tarté halaszt6 magatartas
ellenére a 35 éves korukig partnerkapcsolat keeeté@koltozott Bk aranya
nem csokkent, vagyis a fiatal korban elmaradé &ikzélseket a ¢k késbb
bepdtoljak. A férfiak kdréberbként a 25 éves kor folott koltdznek el keveseb-
ben a partneriikkel, és ugyntk, ezt kédbbi életkorokban sem pétoljak be. A
partner nélkul elkdltéz nok és férfiak viselkedése nagyon hasonld, ébed
véaltozas alig tortént, a 25 éves kor folott egyeslkibltozok aranya kismérték-
ben rétt. Bar a partnerrel elkolték aranya az 1980-as évek oOta fokozatosan
csokken, a partner nélkil elkdltike pedig 6 az 6sszes elkoltézésen belll, a
2000-es években a fiatalok tébbsége tovabbra tegrael alapit 6nallé haztar-
tast. A 2000-es években &kmél tovabbra is a parkapcsolat az 6nallé haztartas
kialakitdsanak dbb Utja, a férfiaknal pedig az utdbbi évekre ammarel és a
partner nélkdl tortéhelkoltdzés intenzitasa és ardnya mar majdnem megikg
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A gyermekkori csaladi hattér hatassal van az aizél idzitésére, és a
testvérszamnak és a gyermekkori csalad Osszetéfelénhatdsa Osszefiligg
egymassal. Az eredmények nagyrészt megegyeznekzetiézi szakirodalom
altal ismertetett kordbbi kutatasi eredményekkel.

A magasabb testvérszam altalaban sietteti az éiiést, §ként a 16k koré-
ben, ellenben az egyediili gyermekek tovdbb maradrezibi hazban. Minél
tobb a testvér, valosziteg annal kisebb a leléettg ra, hogy a fiatal 6nallo
életvitelt alakitson ki a szdilhazban. Tébb testvér esetén az egy-egy gyermek-
re szant id, figyelem és szil ersforras is kisebb, igy a fiatal minél kordbban
megprébalhat a kibocsatoé csaladon kivil boldogilnie legkbnnyebben egy
partnerrel egytitt van lehietége.

A nevebszib inkabb a 6k, az egyszifis csalad inkabb a férfiak esetében
hat. Sietteti a 6k elkoltozését, ha nevisdzib is él a csaladban. Az egysésil
csalddokban leggyakrabban az édesanya neveli anglgeket, a nevészib
pedig nevalapat jelent. Ez eltéen hat a fil- és a lanygyermekekre. 8kn
altalaban érzékenyebben reagalnak a csalddban dikkidy valtozasokra, a
feszlltségre és a konfliktusokra, a $rihdzban szorosabb fellgyelet alatt
élnek és tobb hazimunka harul rajuk, mint filtesgilée.

A testvér nélkil, egyszét csaladban (leggyakrabban az édesanyaval) él
felnott férfiak esetében a csaladi hattér késleltetadngrrel vald elkéltdzeést,
viszont hamarabb elkoltozik az férfi, akit egy $ziibvelt és vannak testvérei.
Az, hogy a testvérrel nem rendelkeftigyermek viszonylag sokéig az édes-
anyjaval marad, mindkét fél szamarémslos lehet. Az anya szaméara tamaszt,
segitséget és tarsasagot jelenthet a gyermekezbahkdelvégzi a hazimunkéat
és gondoskodik a fiarol. Részletesebb elemzésy@émnak tisztazasa, hogy
egyedulallé fiukrdl van-e szé, vagy pedig a paifikkel egyltt élnek az édes-
anya haztartasaban.
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THE ROLE OF CHILDHOOD FAMILY STRUCTURE IN LEAVING T HE
PARENTAL HOME WITH OR WITHOUT A PARTNER IN HUNGARY

Abstract

We address the question of to what extent chaiatitsr of the family of origin
influence the timing of leaving the parental hoMé&e look at differences between
men and women and two pathways out of the paréotale: leaving with or with-
out partner. We use data from the third wave of“therning Points of the Life
Course” follow-up panel survey (Hungarian Generati@nd Gender Survey) to
examine the effects of childhood family structunel he number of siblings on the
competing risks of leaving the parental home te lnith or without a partner. The
results of the event history analysis indicate thaving brothers or sisters and
living in stepfamilies or single-parent familiesftie the age of 15 increase this
risk of leaving the parental home, especially vaithartner. Stepfamilies affect girls
more than boys, while living with a single parenfiuences boys more strongly.
Men with no siblings from a single-parent familywtin the parental home much
longer than men with one or more siblings. Effefiteer between men and women
and between the two pathways out of the home. Reatt in line with previous
research.



