Adamik Maria

LEHETSEGES-E KRITIKAI DEMOGRAFIA?

1. Mi a kérdés?

A kiviilallé valéjaban nem akkor jarul hozza a kezdeményezett parbeszéd-
hez, ha besétal a csapdaba, véleményt nyilvanitvan arrdl, hogy a lehetséges 27
demografiai el6reszamitasi forgatékényv kozil melyiket tartja a predikcidra
legalkalmasabbnak. Talan inkabb, ha elméleti szempontbdl felveti, hogy a pet-
dikcié (1) ,lehetséges-e egyaltalan”, (2) ha netan lehetséges, bizonyos-e, hogy
ahhoz csak makro-tarsadalmi folyamatokat sziikséges leirni, és az aggregalt ada-
tokbdl az 6kolégiai tévkdvetkeztetés binébe esvén az individuumoknak min-
denféle szandékot tulajdonitani. Talan id6szerdbb is lenne a jévendémondas
batorsaga helyett egyszer csak mégis felvetni azt, (3) ki is kérdez akkor, amikor
a demografus kérdez, és milyen nézépontbdl kérdez, a mindenkori allamébol
vagy az allampolgarébdl, és — killénésen manapsag — mire kérdez és miért is
kérdez még egyaltalan® Miért is kérdezne, amikor a politikai hatalom legitima-
cidjan til mind az idGs, mind a gyerek sorsa érdektelen, kézérdek nem 1étezik,
ahogyan egy jo tarsadalomrdl sincsenek vizidink. Kényszer és igazodas annal
inkabb, am ennek arté hatasat az emberi életekre a demografia makro-
érdekl6désével nem lehet megérteni.

A demografia szamara szerintem fontos felvetéseket chelyiitt aligha lehet
szisztematikusan megvalaszolni. Az el6bbi felvetéseket megalapozo, azokat
Osszekapcesold kérdés tudomanyszocioldgiai-tarsadalomtorténeti horizontja az,
hogy hol (volt) a helye a demografidanak a tars-tudomanyoknak tudott tarsada-
lomtudomanyok kozott, és azok milyen referenciat (hivatkozasi alapot, ta-
maszt, szakmai kontrollt stb.) biztositanak egymas szamara? Mennyiben van
kéze a demografia relevancidja kértli mai valsagjelenségnek ahhoz (mert ugye,
err6l van most szo!), hogy a tudomanyterilletek nem mutkédtek egytitt, vagy
nem is volt a magyar tarsadalomtudomanynak altalaban sem olyan teljesitmé-
nye, amelyre a demografia timaszkodhatott volna? Sajat feladatanak tradiciona-
lisan lesztkitett értelmezése miatt — ezek k6zott metodologiai hagyomanyait is
értve — esetleg meg sem kisérelte volna beszerezni, mondjuk a csalddszociolo-
gia altal nem nyujtott, azaz hianyz6 informaciokat? Hogyan adddott ez a megol-
dds a tudomanyok szamara a magyar tarsadalomfejlédés problémaibol? (Mind-
ezekre persze csak egy nagyszabasu kutatds valaszolhatna, amely az
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episztemoldgiai kollektivizmusra épitene: a tudomany tarsadalmi beagyazottsa-
ganak tételébdl indulna ki, és nem individualis szereplSket vonna kérdére.)

Az a tény pedig csak latszolag vezet mas iranyba, hogy ekézben a valdsag
felfedezésében kevéssé sikeres csaladszociologia vonulata, példaul sajat szem-
pontjait éppen az 6 alulteljesitése miatt alulinformalt demografidbél meritette.
Az gy egylittesen produkalt ,,megértési kapacitas” az elmdlt évtizedekben egy
spitalvonal mentén zuhant a semmibe, és ez éppen megfelel a mindenkori 4l-
lam szamara: olyan bot-srgarépa (buntetS/6szténzd) politikat folytathat, ami-
lyet csak akar. Soha nem kell tudnia miféle csalad az, amelyt6l gyerekeket var,
amelytdl a nemzedékek kozotti szolidaritast reméli, amelybdl az egészségben és
életben maradas lehetéségét, és az ahhoz nélkilozhetetlen kohéziot, gondos-
kodast akarja kicsikarni. Ha pedig ilyesmirél nem kell tudnia, megteheti és meg
is teszi, hogy a népességgel szembeni elvardsa mellett azok teljesithetGségével
ellentétes tarsadalmi folyamatokat segit, habitusokat batorit, magatartasokat ju-
talmaz.

Mi tesz ilyen esetekben a demografia, ha tuddsanak nincs kritikai éle?

Ha én szociologusként ma demografus lennék, elséként ilyeneket kérdez-
nék — és kutatnék.

2. Kutatdsok hijan...

Csak benyomasokat oszthatunk meg egymassal. Néhany részletkérdést le-
szamitva — esetemben a kérdéskor néi aspektusai azok, melyekkel alaposabban
foglalkoztam —, korlatozott érvényd megallapitdsokat tehetek, gyanitom, masok
is.

Nehézségek megfogalmazasara vallalkozom, annak a tovabbi korlatnak az
el6zetes beismerésével, hogy megoldasokat nem tudok javasolni.

a) A népességtudomanyt a legtjabb tarsadalmi trendek, tovabba a tarstu-
domanyok mai orientacidja, pontosabban otientaciés csédje — tarsadalmilag és
politikailag kivételes helyzetbe hoztak: ugy tinik, a demografia az utols6 agens,
amely az elidegenithetetlen targyanak (a népesség) természete okan valamifajta
»egészben” kellene, hogy gondolkodjék, és ehhez valamiféle kozt, kozjot vagy
kozérdeket tételezzen. Ezt nem is lehet képes egyediil megkonstrudlni, viszont
ma sincsenek jelei annak, hogy tiarstudomanyokban, intézményekben tarsakra
lelhetne.! Raadasul a népesedés kérdéseiben megragadhat6 koézjot — szemben

' A k62’ jelentése onmagiban problematikus egy olyan régioban és torténeti periodusban, ahol és
amikor nem igen maradtak agensek — allami intézmény, politikai part, tudomanyos mithely, kézszolgalati
televizidcsatorna, egyetemi tanszék, Tarsadalombiztositasi Onkorméanyzat, de még a segité szakma sem
— amelyek Uj ideologiak és nyers érdekek mentén mara hangyaszorgalommal ne hordtak volna szét a
koz’-t.



ADAMIK MARIA 3

az elmult évtizedekkel — a tarsadalom, és nem a politikai allam néz&pontjabdl
kellene megfogalmaznia.

b) Ezt a distinkciét persze érzékelni, megragadni sem lehet, ha (1) a kettSt
az allamszocializmusbeli gyakorlathoz hasonléan automatikusan azonositjuk,
vagy ha (2) azért mosédnak Ossze, mert az allamhatalom kivansagairdl tudunk,
de a népesség allapotardl és vagyairél nem. Ehhez olyan kiilonbségeket kellene
érzékelni, mint példaul a gyerekvallalis mogott motivumok/kényszerek: vallal-
hatjdk a sztlék sajat 6romiikre, ezzel nemcsak a gyerekszam né, hanem maris
legalabb harom ember életesélyei javulnak. Egyre gyakrabban vallaljdk nék
egyediil, mintegy jelezvén, 6k még akkor is, amikor a férfiak nem; illetve felte-
hetSen azt értették meg, hogy kicsi az esély a hosszabb tavd, gyereket is elbird
jo n6-férfi kapcsolatra, a mintak pedig nem elég vonzéak (nem is akart tudni a
kézvélemény a Kamaris-téle longitudinalis hazassagvizsgalat tzeneteirdl). Ez
utébbi nyilvan nem véletlentl tabu téma Magyarorszagon, majdnem annyira,
mint a prostitacio valodi természete. Ha ilyen tabukrdl nyiltan beszélnénk, fel-
tehetéen nemcsak a valasok szama névekedne ugrasszerden, hanem ) forga-
tokonyvet allithatnank be a mar létez6k mellé a népességfogyast illetGen is. A
tabu tabuként hagyasa ,,népesedéspolitikai érdek”, és a tudomany is tudomasul
veszi ezt.

De vallalhatjak a gyereket sokféle kényszerbdl, melyek kozil csak egy az,
amit a valtoz6 tarsadalmi kérilmények ellenére mindig ugyanigy vesznek
szamba: a materidlis sziikségletek kielégitésének remélt javulasa a juttatasok ré-
vén. Pedig még egy szegény csalad tagjai sem csak kenyéren és vizen élnek, az
efféle értelmezésbdl ad6dé banasmoéd pedig mar dnmagaban megalazé, az em-
beri aspiraciok ellen hatd, hosszabb tavon a rossz taplalkozassal egylitt betegi-
to.

,»A jovedelempdtld timogatas Gsszege nem biztositja a csalad
megélhetését. A munkaerépiacrdl kiszorulék mind nagyobb
aranyban vallalnak gyereket, s menekiilnek ki az ket kivetd
munka vilagabdl a szocidlis ellatasok felé.?”

Es nem az életben-egészségben megtarté 6romforrasként tekintett gyerek-
vallalds felé! Ami az allam és a demografiai statisztika szempontjabdl egy gye-
rek, a nemi szerepelméletek szerint egy beteljestilt néi funkcio, ki tudja milyen
mentélis tehertétel éppen a kényszer okan az egyén szamara. Mastrészt, ki tudja
milyen folyamatokat indit el kapcsolat-, majd egészségromlisban. A ,,fentrél”,
makro-szintrél vizsgalédot nem érdekli ez, mert a maga moédszertanaval nem

2 Csoba Judit (1994) A tartés munkanélkiiliség hatdsa a csaladok anyagi helyzetének alakuldséra,
Esély 6. sz. 8. p.
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tudja Osszekotni a két szintet A Haztartas Panel vizsgalat ,,a sulyos elszegénye-
dés elleni védekezésként” értékeli a csalidok egyiitt maradasat (Tdzh 1994: 27).
Mindegy, mondhatjuk ismét, £6, hogy nem rontjak a valasi statisztikat tovabb.
Persze a kozvetlen haldlokok kéz6tt nem ismerjik fel a boldogtalansag, mél-
tanytalansag, reménytelenség és  forrasvidékérél eredé  problémak
szomatatizalasaval indul6 betegségeket.

¢) Amit pusztan jelezni akartam el6bb, az elméleti problémakkal, azok tu-
domanyos megoldatlansigaval is Osszefligg. Példiul a ,,mikro-makro” Sssze-
kapcsoldsa (csak a survey technika oldja meg, hamisan), a makro-kézelitések
mikro-vizsgalatokkal valé korrigalasanak hianyzé kisérlete, vagy a tarsadalmi
valtozasok ellenére (a funkcionalizmus makacssaga révén) valtozatlan nemi
szerepelméletek problématlan alkalmazasa.

Mindez nemcsak a magyar tudomany altalinos allapotabdl, szinvonalabol
kovetkezik igy, hanem inkabb az el6bbi adédik egy kultarabdl, illetve abbdl a
részben moralis, részben politikai allasfoglalasbél, hogy az ember élete, életmi-
ndsége itt ugysem szamit. Itt, ahol gigantikus modernizaciés projekteket valdsi-
tunk meg, és az azokkal jar6é haboruds allapotok szinteréiil mindig a maganszfé-
rat jelolik ki. Ez nemcsak az allamszocializmus rejtett tanterve volt. Beszédes,
bar apré példa, hogy a magat mindig gyerekbaratnak hazudé magyar tarsada-
lom, most — éppen egy liberalis emberti jogi diskurzusban — Gjabb intézménnyel
védi a gyereket (Gyermekjoléti szolgalatok), mikézben nem tudta megdvni
drogtdl, a miveletlenségtol, a feleslegesség érzésétdl, a felndtt tarsadalom bru-
talitasatol, a szilék kudarcatél stb. Es a gyermek jogaira hivatkozva egyéb
szakmai megfontoldsokat félretéve (a gyerek egy csalad része, a csalad egy
rendszer, a csalad a tarsadalomba agyazott stb.) kivanja 6t évni. Akar a sztlék
ellenében is, csak hogy az Gjabb modernizacios kisétletek gyerekek 4ltal fizetett
ara ne valjék kérdéssé.

Nem sikertlt feltlirni azt az allamszocialista szemléletet, amely szerint csak
a produktum — a gyerek léte, s6t a megsziiletés ténye mint adat — a fontos, mig
a szul6k élete értéktelen, érdektelen. Ezért tehat Gk koran halhatnak. Szinte tet-
szés szerinti irodalmat fellapozhatunk, ez a szemlélet arad a lapokrdl. Noha az
alabbi részlet szandéka szerint a gyerekek iskolai kudarcairdl szol, most figyel-
junk inkabb a feln6ttek életére 3.

»A szulék mértéktelen alkoholfogyasztissal és/vagy agresszi-
vitassal valaszolnak sérelmeikre, a gyerek pedig egyszerre la-
zadva csaladi és tarsadalmi helyzetiik ellen a hasonszériekkel
csoportba verédve (ba linyok, akkor inkdbb parkapesolatokba me-
nekiilve) keresnek tamogatast. De menekiilésre késztet6 helyzet

*Liské Ilona: Kudarcok kézépfokon. Medvetdnc 1986/4., 1987/1. 123-142. p.
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az is, amikor az anyagi helyzet és a tarsadalmi sikertelenség
nem jatszik szerepet, a szilé csupan maganéletének kudarcai
miatt véalik neurotikussd.” Vagy: ,,H.B. szilei példaul évek 6ta
rossz viszonyban éltek, de a esalddhoz, ragaszkods apa nem akar-
ta felbontani a hazassagot. Gyerekeit ugyan szerette, de mun-
kdja, szeretdje, felesége és egyéb teend6i mellett csak tiirelmetlen
Otpercel jutottak szamukra, amit igyekezett feladataik szigoru
szamonkérésére koncentrilni.” (124-125. o., az én kiemelése-
im A.M.)

Itt nincs hely elemezni ezt a néhany sort sem, noha el6feltevések sokasaga
rejt6zkodik benntk arrdl, hogy mi is lenne a szeretet, mi az intim csalad, a ha-
zassag, hogy mivel jar, ha menekulésbdl jonnek létre a parkapcsolatok, és ho-
gyan jelentéktelenedik a szulé élete ,,csupan” a jelentéktelen maginéleti ku-
darcca. Azoké is a kévetkezd korben, akik majd a j6v6 szil6it nevelik, és még
azt sem mondtik meg nekik, hogy a gyereknevelés ugyan szeretet kérdése, am
az dontben a gyerekek koriili munkaban, gondoskodasban fejezédik ki.

3. Mindazondltal...

d) A csalad, hazassag, valas, a sziiletés és halal olyan kérdések, amelyeknek a
magyar tarsadalom nem volt hajlandé a végére jarni, nem volt hajland6 azok
mélységeivel szembestlni.

Azt gondolom, hogy olyan elfojtasok mikddnek a tirsadalom egészében,
ekképpen a kutatokban is, hogy azok kibeszélhetetlensége nemcsak a tarsada-
lomtudomanyt, a demografiat tartja a tudatlansag allapotdban, hanem a segit6
szakmakat is a tehetetlenségében: amirdl ugyanis a nyilvanos beszéd nem szdl,
segit6 se lathatja meg, nem észlelheti, meg nem nevezheti, noha mar 6 is j6 ide-
je csak nézi, nézi. Bs ha netan mégis meglatja, akkor sem sz6l, marad minden
kozotte és a |, kliens” kozott.

e) Magam bizonyosan néprajzosoktdl (a hédmezdévasarhelyi parasztok sze-
xualis szokasai, Szenti Tibor) és jatékfilmekbdl (mint a Huszdrik Szinbadja, vagy
Szdsz Janos Witmann fidk cfmd filmje) tobbet tanultam a kultdrank neurotikus
pontjairdl, mint tehettem a magyar tarsadalomtudomany segitségével.

Egyetemi oktatoként pedig azt tapasztalom, hogy ha a demografia egyalta-
lan a fels6oktatasban megjelenik, idegen testként, valamiféle id6tlenséggel fel-
ruhazva ékel6dik a tarsadalomtudomanyi oktatasba: mintha mondanddjat nem
hatni at a tobbiéhez hasonld ,tirsadalmi’ eredet. Ez azért lehet, mert adatai
mogott nem rajzolédik ki a tarsadalom valtozé élete, makro-magyarazataiba
nem integralhatja az ismeretlen mikrotapasztalatot: élet- és tarsadalom-idegen.
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Mintha a newtonianus idékoncepci6 foglya lenne, amelyben a tarsadalmat, ab-
ban az egyéneket mint bonyolult rendszert ugy kezeli, mint aminek nincs ,,me-
mériaja”. Noha béségesen vannak idGsorai.

f) Kinos, de meg kell kérdezniink, hogy a demografianak, a demografusnak
miféle rahatdsa lehetett ezen kérdések tartés ki (meg)beszélhetetlenségére.
Nézziik csupan a modszertani oldalat. A csaladra, hazassagra, valdsra, gyerek-
vallaldsra vonatkozé kutatdsokban mindig is elfogadott eljaras volt aggodal-
maskodas nélkil 6sszevetni a tényadatokat az attitGdokre vonatkozodakkal. A
tarsadalomtuddsok szamara szerintem ez alapvetSen elfogadhatatlan kellene
hogy legyen, éppen a mikroszint, a ,,személyes” korrekcidja hijan, am az azo-
nos survey technika mégis képes azokat egyenértékisiteni. Mivel azonban a
»tarsadalmi” jelentése mindig az oksagi Osszefiiggéseket elrejts ,,fekete doboz-
ba” van zarva (Elster), ami feltirva megmutathatna a kettS kapcsolatat: megmu-
tathatna azt, hogyan mikédik a kélesonhatas a tényleges cselekvés és az azt
egyidejlleg értelmez6, de ugyancsak kényszerit tényezSk hatasara formaldédéd
vélekedés kozott. Ennek ismerete hijan a kutaté nem tehet mast, mint sajat ér-
tékrendje, vagy az altala tirsadalomnak tulajdonitott érdek stb. alapjan teremti
meg a kett6 kézotti kapesolatot.

1974-ben irtak:

,»A magyar népességnek az idealis gyerekszamrdl alkotott el-
képzelése kozel all a haromhoz (2,88), ugyanakkor a tervezett
(2,08), illetve az életben 1évé és még kivant (1,98) gyerekszam-
ra vonatkoz6 értékek ennél lényegesen kisebbek. Mindez arra
utal, hogy a kedvez6 lélektani feltételek megvannak, és megfe-
lel6 népesedéspolitikai befolyasolds esetén valészinlsithet a
demografiai magatartds médosulasa™

Ha majd egy 1997-es kiadasu jelentésben® ugyanezt az eljarast taldljuk (a
tényadatokat felillirjak az attitGdadatok, ez is nevezhet6 a kemény adatok lagy
értelmezésének), megkockaztathatjuk, hogy ez a sok évtizede tartd, tanuldsra
valé alkalmatlansiag — amellyel nem kivanunk a vélekedések mogé latni —, és
ami miatt képtelenség feltarni a cselekvés és a vélekedések kozotti Gsszeflig-
gést, maga is a kérdéshez val6 viszonyt formal6 tényez6ként hatott az emberek
valaszaiban. Nem tudhatjuk, mi a szerepe az ilyen tanulmanyok nem is titkolt
értékpreferenciajanak abban, hogy az emberek mar gondolni sem mernek mast,
mint amit elvarnak t6lik. (Az elvarasba nem csak a Rékosi-korszak Ratko-
térvénye, hanem a zajos népesedéspolitikai vitak és a tudomanyos publikaciék

4Szabady Egon (1976): Id6szerii népesedési kérdések. in Szabady szerk. Nok-gazdasag-Téarsadalom.
MNOT. Kossuth 21. p.
SLévai-Téth (szerk.): Jelentés a nék helyzetérdl, TARKI-MiiM. Tovébbiakban , Jelentés”.
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hatasa is beletartoztak.) Mondjak, amit a kérdezé var, és talan még mindig csak
a kérdezetteknek van blntudatuk.

Ha a tanulmany maga nem igen hagyna kétséget a tényadatok ,,keménységé-
r61”, akkor mindig akad egy szerkeszts, aki felpuhitja azokat egy bevezetSben:
,.Bzuttal”, kérdezi, mintha nem ,,ezat” lett volna évtizedekkel ezel6tt is:

,»IKérdés, hogy ezuttal a csalad valsagardl vagy inkabb a csaladi
egyuttélés keretfeltételeinek kedvezotlen, am idében még visz-
szafordithat6 valtozasardl lehet s26.” (Jelentés 8. o.)

Vajon miért olyan fontos az a distinkcid, amit a szerkeszté tesz, mennyivel
lennénk és miért elégedettebbek, ha ,,csak™ a csaladi egyiittélés keretfeltételei-
nek ,.kedvezétlen” allapotardl kellene beszamolnunk? Az ilyen fordulatokkal
ovott csalad intézménye mellett nyilvan brutilisan illdziérombolé lehet a ha-
zassagon belili erészak fogalma is, nem hogy tiltasa.

Egy, a gyerekvallalasrdl szol6 tanulmanyt bevezeté mondat tételezi a tipikus
,»kauzalis” kapcsolatot:

,»-.a gyerekvallalasi lehet6ségek romlasa a tényleges gyermek-
vallaldsi magatartas kedvezGtlen alakuldsat idézte el6.” (Jelen-
tés 9. 0.)

Az allamszocializmus megdonthetetlennek tiné kizardlagos materialista
szitkségletértelmezése ez, épp olyan 1997-ben, mint volt 1974-ben, mindkettd
kizar minden egyéb magyarazé elvet. Néhany sorral aldbb:

»Mindazondltal a gyerekekkel és a csaladdal kapcsolatos véle-
mények bizonyos fokd optimizmust engednek meg. Magyar-
orszagon a csaldddal és a gyermekek vallaldsaval kapcsolatos
attitGdvizsgalatok mas orszagokhoz képest erds pozitiv elko-
telezettséget mutatnak.” (Az én kiemelésem A.M.)

Es ez a ,,mindazonaltal”, szényeg ala séporve minden ellentmondast, ahogy
egy j6 csaladban illik, a £6 ,,paradigma” mar sok évtizede: a valdsag rejtegetése
onbecsapas aran, stilaris eszkozokkel.

Ha ma felteszi a kérdezébiztos a kérdést, minek tulajdonit nagyobb fontos-
sagot: csaladi életének, vagy munkahelyi el6rejutasinak? Nos, mit mond erre
egy évtizedeken 4t a népesedéspolitikai vitdkon szocializalt, nemzetgyilkossag-
tol elhatarol6dé j6 magyar polgar? Mit, akinek emberi méltdsaga és életmind-
sége, abban emberi kapcsolatainak mindsége mindig is érdektelen volt? Ugye,
hat, a csaladjat. Igaz, mar 1972-ben feleannyi id6t toltSttek a hazastarsak egy-
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massal Gy6rétt, mint Osnabriickben, és haromszor annyit masokkal, mint tar-
sukkal, mig Osnabriikben kétszer annyit a tarsukkal, mint masokkal®.

A gyermekvallalasi magatartas alakulasat értelmezve a publikiciok hem-
zsegnek a ,,mindazonaltal” tipusu ellentmonddsoktdl, egyetlen oldalon férnek
el az egymasnak ellentmondé kijelentések. A feszité ellentmondassal szembeni
vaksag érthetetlen struccpolitika, f6ként amikor az mar csak az allamszocializ-
musbeli kizarélagos materialis szitkségletértelmezés erészakolasa révén fedi el
az ellentmondasokat. Bz az eljaras persze csak ugy lehetséges, hogy feltessziik,
a kutatok, szerz8k beszédmaddjat ugyanaz a szimbolikus kényszer alakitja, mint
a valaszadokét.

,»Annyit nagy valészinlséggel megallapithatunk, hogy a kis-
gyermekes sztl6k kérében nagyon is értheté (bar Magyaror-
szagon kiillénlegesen intenzivnek mutatkozo)
gyermekcentrikus beallitddast nalunk a kozvélemény, a koz-
gondolkodas is megerdsiti. Helyzetink tehat ebbdl a szem-
pontbdl kedvezébb és reményteljesebb, mint azokban az or-
szagokban, ahol az akaratlagos gyermektelenség eszménye
mar elterjedtebb”. (Jelentés, 1997)

Majd néhany sorral alabb:

,-Mind a longitudinalis, mind a keresztmetszeti vizsgalatok azt
mutatjak tehat, hogy a hazassiagban t6ltott évek szamaval, il-
letve a kor el6rehaladtaval parhuzamosan csékken a kivant
gyermekek szama, de végll ezek a csokkentett tervek sem va-
l6sulnak meg maradéktalanul”. Vagy: ,,A csaladtervezési vizs-
galatok eredményeit és az 1990-es évek termékenységi trend-
jeit elemezve megallapithat6, hogy egyre né a kiillénbség a j6-
vébeni szandékot kifejez6 csaladtervek és az aktudlis termé-
kenység szintje kz6tt.”

Am nem az kovetkezik, amit jozan ésszel gondolnank. Nem meril fel, hogy a
diskrepancia id6tartamban, mértékében til megy azon a szinten, hogy ne kér-
déjelezné meg a kérdéseket és valaszokat. Mar réges-régen a feltett kérdéseket
és valaszokat kellene vizsgalni, vagy legalabb a valaszokat, és a felmerilt ké-
telyt, a valaszol6 valamiféle igazodasat kellene magyarazni. Talan az élesed6 ki-
l6nbségben a kézvélekedést nem artatlanul befolyasolé ,,sajat hatast” is — mint

® Varga Karoly (1971): Hazassagi kohézié az idémérleg tiikrében, in: Lécsei Pal (szerk.) Csalad és
hazassag a mai magyar tarsadalomban. KJK 200-226. p.
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a mérésbe beavatkoz6 miszert — tetten érni. Nem, a kérdezé horizontja meg-
ingathatatlan, 4jbol és Gjbdl a bizakodas aktualis tények salyat elmaszatold so-
haja zirja a fejezetet:

,»Ez mas széval azt jelenti, hogy egy jelentés kivarasi, illetve
id6zitési elem talalhaté a fiatalok jelenlegi termékenységi ma-
gatartasaban. A gyermekvallalas kedvezObb feltételeire varva
elhalasztjak az egyébként kivant gyermek vilagra hozatalat.”
(Jelentés 98-99. p.)

A demografus elégedett lehet, lam az allampolgar azonosul az § szempontjai-
val, s alig zavarja, hogy — immaron a nulla gondoskodds és a totalis versenyre
berendezked6 magyar vadkapitalizmusban, az egyre zsugorodd timogaté sze-
mélyes networkék mellett —, mar megint sikerilt az értékpreferencidkat mérd
survey technika alkalmazdsa alapjan (a szent moddszer!) objektivnek tekintett
eredményeibdl eddig Osszetakolt kartyavarra — a magyar egy csalad- és gyer-
mekszereté nép — egy Gjabb kartyalapot illeszteni.

Innentdl a szakmai feladat mar csak abban a mesterkedésben mertlhet ki,
hogy a kemény tényeket hogyan is irhatna felil a kdvetkez6 évtizedekben is
puha adatok (attitid, érték) lagy (ideoldgiai, értékterhelt) értelmezése. Csokken
a csaladban él8k szama, a hazassagot kotGké is. Ha mégis kétnek, minden el-
lenkez6 iranyd, f6ként gazdasagi természetd kilsé nyomas ellenére az vjak alig
tobb mint fele marad egyben, majd noha a hazassagok elsGdleges céljaként a
magyarok mas nacidkhoz képest legmagasabb aranyban nevezik meg a gyere-
kek vallalasat és nevelését akar sajit boldogsaguk el6tt is: aztin gyerekeket
mégis kevéssé vallalnak.

Szerintem kinos tigy ez igy. Ugy kell a nehézségeket tovabbgondolni, hogy
persze tudjuk kézben, a kartyavar-hivé kézmoralt és a kozhatalmat az épit-
mény nem fogja zavarni ezutin sem. Szandékom szerint én egy kartyalapra
most rafdjtam, és restellem, hogy mast nem tehetek, csak figyelem, meginog-
e.
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Andrasfalvy Bertalan

A hazai népesedési folyamatok 6 jellemz6i:

1. A gyermektelenség, a tarsadalom és a tarsadalom altal eltdrt és tdimoga-
tott politika gyermek-ellenessége. Bz az abortuszok szamaban, a csaladokat suj-
t6 adoézasban, az oktatis-nevelés és egészségiigy nem megfeleld finanszirozasa-
ban, végil a fiatalok hazassagtol, tartds kapcsolatok kialakitasatol valo egyre
fokoz6dé tartdzkodasban nyilvanul meg,.

2. Az értékek és érdekek érvényesitésének és védelme vallalasanak, a szoli-
daritas és identitastudat hidnya, az elmaginyosodas és kovetkezménye, a szo-
rongas eluralkodasa.

3. A vidéki, a falusi, f6ldmivelésbdl él6 lakossag gyors fogyasa, a mezégaz-
dasagi csaladi vallalkozasok nagy hianya, az egykori, paraszti kistermel6 gazda-
sagok gyors eltlinése. Marad a mez&gazdasagi nagylizem tamogatottsaga a kis-
termelGkkel szemben. Bz a volt magyar parasztsag felszamolasat jelenti.

Mind a harom jellemz6 azonos okokra vezetheté vissza. Az okok pedig
Osszefoglalhaték egyetlen uralkodé életérzésben, a szorongasban.

Err6l a szorongastél sz6l Kopp Maria és Skrabski Arpad munkaja, a ,,Magyar
lelkiallapot”. Ezt a nagyjelentéségl tudomanyos muivet a ,,szakma” elhallgatta
és elhallgatja. ,,Az emberi magatartastudomany legtjabb felismerései ravilagita-
nak arra, hogy az életforma-valtozas kisérGjelenségein tdl a valsag gyokere az,
hogy a modern tarsadalomban a szorongaskeltés 14 lehetSségei alakultak ki,
amelyek az 6nkényuralom hatékony eszkozeivé valtak. A kapcsolataitol, értéke-
1t6l, életcéljaitol, onértékelésétdl megfosztott, maganyosan szorongé ember tet-
szés szerint felhasznalhaté a szitkséges funkciora, kicserélhetS, manipulalhatd
... Mindazok a manipulaciok, amelyek a csaladot, a kbz6sséget, az emberi kap-
csolatokat bomlasztjak, ezek értékeit kicsinyitik vagy éppen tagadjak, filmek,
ujsagok, konyvek tomegeivel, példaval és kiilonosen az oktatasban a hétkézna-
pi 6nkények kiszolgaltatott, szorongaskeltéssel terelheté tomeget formaljak...”
(Kopp—Skrabski 1992). BEzért, nem pedig masért a hivatalos politika negyven
éven at mindent megtett. El6szor is egyetlen térvénnyel megsziintetett minden
egyesiiletet, egyletet, sz6vetkezetet, tarsasagot, k6zsséget, mely nem az & szol-
galataban allt. A csaladhoz nem mert nyfltan hozzanyulni. Mindent megtett
azért azonban, hogy e koteléket lejarassa, kiginyolja, kereteit meglazitsa, fel-
bonthatdsagat megkonnyitse. A leanyanyasdg alszent dicsérete mellett a vilag-
szerte er6s6dé szabadossaggal parhuzamosan dicséitette a nemi szabadsagot,
az egyén jogait a valashoz, abortuszhoz, a szabad szerelemhez. Vicc, film, re-
gény, video, tancdalszéveg, kabaré tette nevetségessé a hazassag el6tti tisztasa-
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got, a nyarspolgarinak nevezett hdzastarsi hlséget, a megtartéztatds és sziizes-
ség minden formajat.

A minden tarsadalmi és vallasi k6zosség felszamolasara inditott tamadast
kiegészitette a torténelmi kotédések gyengitésére vald torekvés, a magyar torté-
nelem osztalyharca, marxista, internacionalista atirasa, eszményeinek, héseinek
lejaratasa, befeketitése. Bz az egészséges Onbecsiilést, a nemzettudatot tette ne-
vetségessé. Fiatalsigunk nagy része szamara a hazafisag romantikus, idejétmult
nacionalizmus, kisebbségbe szorult magyarjaink védelme revizionizmus, feles-
leges  békétlenség  fenntartdsa  szomszédainkkal. TObbségiinkben — és
szomszédainkban él6 magyarsagkép torz, és ezért a magyar torténetiras is fele-
16s, igaz, hogy nem csak az elmult negyven év térténelemkonyveinek készon-
hetben; az igazsagnak ellentmondé torténelemszemlélet kialakitasa szazadokkal
ezel6tt mar elkezd6dott. Az egészséges jovSképhez, életkedvhez hozzatartozik
a helyes identitastudat.

Végiil az altalanos, egyéniségrombolé szorongas kialakulasahoz hozzatarto-
zott az ember anyagon feletti, természetfeletti dimenzidjanak tervszerd és alta-
lanos kisebbitése, tagadasa, ,,tudomanyos” érvekkel valé megsemmisitése.
Nincs Isten, a vallas makony, az osztalyelnyomas eszkoze. Nincs Legf6ébb Biro,
talvilagi élet, a rejtett, eltagadott, vagy a hatalommal ,,térvényesitett” blinék
szamonkérése. Az egyhazakat azonban nemcsak ezért tldozték, probaltak
mindenbdl kiszoritani, hanem azért, mert a vallas az egyik legnagyobb k6zds-
ségteremté erd. Az egymassal szolidaris emberek kozosségét pedig éppen a
szorongas keltése érdekében kell megsemmisiteni.

A kiszolgaltatott, munkavallalé ember érdekeit védS szakszervezeteket, a
munkaadé allam sajat céljaira hasznalta fel, mikézben sem a marxista allampart,
sem annak ,transzmisszios szija” (Lenin) nem mondott le nyilvinosan a mar-
xista ideolégiardl, az osztalyharcrél. Ezzel a munkas érdekvédelmet a legna-
gyobb szakszervezet egyszerien nevetségessé tette. Ma a legnagyobb bankok,
vallalatok vezetdi az osztalyharcot hirdeté Szocialista Part emberei, s ha kévet-
kezetesek lennének, akkor az ehhez a parthoz kotott szakszervezet e part veze-
t6i és képviseldi ellen kellene, hogy harcoljanak a munkdsok érdekeiért. Ezzel
nemcsak ez a képtelen helyzet alakult ki, hanem megfosztotta az embereket at-
tol, hogy valoban érdekeik védelmére szakszervezeteket timogassanak, mikod-
tessenek. Ha nincs munkavallal6i érdekvédelem, ugy az egzisztencidlis szoron-
gas altalanossa valik. Mindehhez hozzajarul az, hogy az egyes ember lelkileg-
érzelmileg nincs felkészitve indulatai, fijdalmai, csalédasai, szenvedései, gyasza,
sikertelenségei, de még 6réme és boldogsaga megtelelé megélésére sem. Kép-
telen érzelmein, indulatain uralkodni; az érzelmek, indulatok kifejezése altal va-
16 megszeliditésére. Csak értelme, gondolatainak beszélt nyelvi kifejezésére ta-
nitjdk meg az iskolaban, de nem tanulja meg az indulatok, érzelmek nyelvét,
kifejezését. A gondolkodas, a racid, a logika a beszélt nyelvvel egyiitt fejlédik.
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Az érzelmek kulturaja is az érzelmek kifejezésének gyakorlataval fejlédik, gaz-
dagodik. Az érzelmek, indulatok kifejez6 nyelve a mivészetek. A gondolatok
kifejezésére hasznalt nyelvhez hasonléan ez is egy jelrendszer, melyet meg kell
tanulni. Meg kell tanulni az érzelmek és indulatok megélésének, kifejezésének a
jelrendszerét, jelrendszereit a mivészetek gyakorlasaval. Kisgyermekkorban ja-
tékkal, majd dallal, muzsikaval, kéltészettel, mozdulatokkal, tanccal, szokasok-
kal, a szép alkotasanak elsajatitasaval. (Az alkotas és az alkotdssal val6 azonosu-
las, a ,,mtélvezet” funkcidja hasonld.) Ez az érzelmi-mivészeti nevelés vértez
fel minket a nem vart és télunk figgetlenil j6v6 érzések, érzelmek, indulatok-
kal szemben. Aki nem tud szépet és jot alkotni, az az erészakban, masok feletti
uralkodasban, hatalmaskodasban keres kielégiilést (Adler). Aki nem tud ural-
kodni érzésein, indulatain (azokat mivészetté atlényegitve) azon az indulatok
és érzelmek fognak uralkodni. Az érzelmileg beteg ember nem tervez, szorong,
nincs jovéképe, mardl holnapra él és veszélyes 6bnmaga és a tarsadalom szama-
ra egyarant; nem vallal gyermeket.

Lényegében a fentiekkel magyarazhat6é a 3. pontban emlitett jelenség is: a
vidéki, falusi, foldmuvelésbdl €16 lakossag gyors fogyasanak, ellehetetlentilésé-
nek a magyarazata. Szazadokon at a vidék, a falu adta egy nemzet emberi utan-
potlasat. Irok, papok, szociologusok az 1930-as években komolyan foglalkoz-
tak az egyke-kérdéssel, szamos magyar népcsoport demografiaban érzékelhet
sziiletéskorlatozasaval. Ennek £6 okara, lényegére Kis Géza mutatott ra Orman-
sag cimd munkajaban. Az a magyar parasztsag nyult a kollektiv 6ngyilkossag-
hoz, a sziletéskorlatozashoz (ebben gyermekgyilkossag is benne van), melyet
életformajaban, szabadsagaban hirtelen és drasztikusan korlatoztak, mintegy a
szabadsag, az Onmegvaldsitas magasabb szintjérdl vetettek vissza a bizonyta-
lansagba, kiszolgaltatottsagba és ezaltal — szorongasba. Ennek az Gsszetett to1-
téneti folyamatnak lényege, leegyszerisitve a kévetkez6: a magyar nép, a ma-
gyar parasztsag nem csak foldmdvelésbdl €16 jobbagy volt, hanem megtelepe-
dett és sajatos életformat alakitott ki a féldmivelésre csak kis részben alkalmas,
vizjarta, erd6s, hegyes-dombos feltileteken is a valtozatos felszin sokoldald ki-
élésével. Allatokat tartott, haldszott és halastavakat alakitott ki, madariszott,
vadaszott, az erd6kben gyiimolesosdket mivelt, méhészkedett és f6ként fabol,
kilonféle mesterkedéseket folytatott és kertészkedett. Maria Terézia idejében
nyugati mintara szabalyoztdk a jobbagy-viszonyokat. Az Grbéres jogok, haszna-
latok alapjava a megmivelt jobbagytelek lett. Ennek tartozéka lett az osztatla-
nul hagyott és a foldesurral kézosen hasznalt erd6bdl valé minimalis részese-
dés. Ezzel az ilyen, féldmivelésre kevéssé alkalmas tajakon a foldesir kizarta a
jobbagyokat a faluhatar nagyobb részébdl, az erddk, legelSk, vizek és vizjarta
arterek hasznalatabol. Ugyanakkor megfosztotta a jobbagyokat a 18. szazadig
szabadon folytatott halaszat jogatdl is, kategorikusan a nyugati gyakorlatra hi-
vatkozva. Mivel a csekély erdShasznalatot is a megmivelt f6ld nagysagahoz
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aranyositottak, éppen ott, ahol a parasztsag igazabdl a kézosen hasznalt, nem
foldmavelésre alkalmas tertletbdl élt, ott kapott abbdl a legkevesebbet.

Az egykor t6rok megszallas ala kerilt orszagrészben, a nyilt, féldmivelésre
alkalmas feliiletekrdl pusztult ki a magyarsag és csak az arterek, erdSk rejteké-
ben, védelmében maradtak meg nagyobb szamban. A t6rok kilizése utin a
nyilt, foldmivelésre alkalmasabb tdjakra j6ttek a német telepesek.

A valtozatos, vizes-erdSs tdj szabad hasznalatin alapulé magyar paraszti
életforma és kultira igen magas szinvonalra emelkedett még a t6rok alatt is.
Nem véletlen, hogy a magyar reformacié az Ormansagban, a Drava kbzben, a
Sarkézben virdgzott fel elészor, ugyanakkor épp ezen a tijon igényes szellemi
és targyl népmiuvészet hagyomanyai maradtak fenn. Ebbdl a nagyobb igényeket
is kielégitS, szabad életformabdl vettettek ki egyszerre és lettek megmaradasu-
kért, jovGjukért aggddo, kiszolgaltatott, jogfosztott jobbagyok. Igaz, késébb
egyesek ezekbdl is a lecsapolasok folytan viszonylag tehetésebbek lettek. A
szabadsagukban megkisebbitett gazdagabb és szegényebb jobbdgy egyarant
nem tudta feldolgozni és elfelejteni ezt a korlatozast és — egykés lett, illetve ma-
radt.

Ez a jogfosztas, visszavetettség ismétlédott meg orszagosan a kézos gazda-
sagok erdszakos felallitasaval, a csaladi gazdasagok, vele a magyar parasztsag
6nallé, termelé rétegének a megsemmisitésével. Ennek a gazdasagpolitikai
mezbe Sltéztetett politikai akcidnak (nevezetesen az 6nall6 paraszti termel6b6l
bérbdl és munkaadok kényétdl fliggs, kiszolgaltatott munkavallaléva alazott,
manipulalhaté és ellendrizhetd proletart akartak csinalni), maig nem irtak meg
az igazsagnak megfelelé torténetét, mint ahogy hianyzik az utols6 félévszazad
magyar torténelem igazsagnak megfelel6 tudomanyos feltirasa és még kevésbé
— elfogadhaté moédositasa — az iskolai oktatas segitségével. Pedig ezek nélkiil
nem allhat helyre a megalazott nemzeti identitastudat sem.

Ennyit az okokrdl és részben a kivezet6 utrél. A demografiai folyamatok
kovetkezményeit nem lehet egyértelmiien megjosolni. Ha sikeriilne Gjra vissza-
allitani a koz6sségek egymasba kapcesolodé rendszerét, a csaladok biztonsagat
és értékelését, s ezaltal a maltat is buszkén vallalhatnank, megismerve a valésa-
got, az igazsagot, ha sikertiilne a becsiiletes munkat sikeressé tenni és pillanatnyi
felszines, p6torémaoket és nem megfeleld magatartas-valaszokat irigylésre méltd
példakkal helyettesiteni, visszaallitva a magasabb erkoélcsi torvények érvényes-
ségében valo hitet, a szolidaritast és hitet az Ember végs6 céljaban és rendelte-
tésében, akkor megfordulhat a trend. Ha marad, akkor fél évszazad maltan be-
fejez6dik a Karpat-medence 1100 éve 6ta legnagyobb etnikum-valtasa, és itt a
Karpat-medencében a magyar népességet felvaltja egy most még legnagyobb
nyomorban él8, igénytelen, de az Eletet tisztels és reprodukalé cigany népes-
ség; mi pedig az avarok sorsara jutunk.
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Augusztinovics Maria

Nem kézvetlentl a feltett kérdésekre valaszolok, inkabb azt probalom meg-
fogalmazni, hogy szerintem melyek a legfontosabb teenddk.

1 Tajékoztatds

Mindenekel6tt tudatositani kellene a legszélesebb kozvéleményben, hogy a
jové szazad elsé felében varhaté népesség-fogyatkozas nem valamiféle — elha-
rithat6, vagy kivédhet6 — nemzeti atok, hanem a huszadik szazadi népesedési
folyamatok elkertilhetetlen kovetkezménye, amely igen sok, hozzank hasonlé
vagy joval fejlettebb orszagra is var.

Az elmult szazad elsé kétharmadaban a halandésig Magyarorszagon is
gyors Utemben javult, az emberi élet idStartama — nemcsak a sziiletéskor varha-
t6, hanem még inkabb a tényleges — gyakorlatilag megkétszerez8dott. Ezt csak
jelentSs késéssel kovette a sziiletések szamanak megfelelé csékkenése. A habo-
ras éveket leszamitva egészen 1956-ig, majd az 1970-es évek masodik felében
igen nagy lélekszamu évjaratok sziilettek — ez is vilagjelenség. Akik pedig meg-
szillettek, azok a halanddsag javuldsa miatt atlagosan évtizedekkel tovabb élnek,
mint el6deik. Ennek a kévetkezménye az a népesség-robbanas volt, amely nap-
jainkban a fejl6dS orszagokban jatszodik le; a jelenlegi magyar tertilet népessé-
ge az 1890. évi 6 milliérol szaz év alatt 10,6 milliéra névekedett.

Nyilvanvald, hogy amig ezek a nagy létszamu évjaratok ki nem halnak, ad-
dig a halalozasok szama — ingadoz6an — magas szinten marad. Ezt semmikép-
pen sem ellenstlyozhatja a mai viszonyoknak megfelels, alacsonyabb sztletés-
szam, még akkor sem, ha ezt sikeriilne a jelenleginél joval magasabb szintre
emelni. A népesség csokkenése tehat - a migraci6 senki dltal elére nem lathaté
hatasaitol eltekintve — elkeriilhetetlen; a huszadik szazadi demografiai atmenet-
ben keletkezett népesség tobbletnek részben el kell fogynia.

Amig ezeknek a tényeknek a szakszerd, ugyanakkor az egyszerl emberek
szamara is érthet6 magyarazata nem kerill be a kdztudatba, addig a népesség-
fogyatkozas mindig kihasznalhaté lesz gyanus, sét kifejezetten kartékony poli-
tikai célokra. A ,,fogy a magyar” és ,,minden évben elveszitiink egy varost” ti-
pusy, demagdg riogatas nagyon sokat arthat, szélséséges, nacionalista és hala-
das-ellenes nézetek terjesztésének eszkézévé valhat.

Mindebbdl természetesen nem kovetkezik, hogy a halanddsag és a termé-
kenység mai szintjét el kell fogadnunk olyannak, amilyen.
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2. Halanddsdg

Nem vonom kétségbe, hogy az életmdd fontos tényez6je a halanddsag ala-
kulasanak. (Bar megjegyzendd, hogy az emberek tilnyomé tébbsége nem jo-
szantabol folytat egészségtelen életmodot — prédikacion kivil tehat a gazdasagi
tényezOk elemzésére is sziikség lenne.) Nem kétséges, hogy az alkoholizmus, a
kabitoszer-fogyasztas, és mellesleg a blinézés visszaszoritasa jotékony hatdssal
lenne a halandésagra. Mégsem tudom azonban elfogadni azt az — orvosok altal
gyakran hangoztatott — alldspontot, amely szerint a halandésag nem az egész-
ségligyl rendszer problémaja.

Modszeres, alapos és mindenekel6tt fliggetlen, targyilagos vizsgalatra lenne
szitkség arrdl, hogy mennyire képes és alkalmas a magyar egészségligyi rendszer
— a megel6zéstdl és szlréstdl kezdve, a mentSkon és a vallalkozé csaladorvo-
sokon keresztiil, a vérellatasig és korhazi intenziv részlegekig — a megmenthet6
életek megmentésére és az €16k egészségi allapotanak javitisara. EbbGI kellene
kiindulni az egészségligyi reform megtervezésénél, nem a finanszirozasi techni-
kakbol és a mindenkori tigyeletes mtbalhékbol.

A dohanyzas elleni bagyadt kampany egyetlen lathaté eredménye a hamu-
tartok eltinése, mialtal minden tele van szemetelve csikkekkel, meg az, hogy
aki mégis ra akar gyujtani, annak le kell mennie a kapu elé az utcara, ahol tiids-
gyulladast kap. Ettdl a halandésagi trend nem fog ismét latvanyos, az ,,eurdpai
normaknak megfelel6” javulasba fordulni.

3. Termétenység

Itt eurdpai Gsszehasonlitisban tavolrdl sem allunk olyan rossz helyen, mint
a halandésagban; de azért van min gondolkodni.

A teljes (hosszmetszeti) termékenységi mutatd sok mindent mutat, de sok
mindent nem. Nem érzékeny példaul arra, ha a sziléseket barmilyen okbdl t6-
megesen elérehozzak vagy késGbbre halasztjak; holott ilyen események draszti-
kus hullimzast okoznak a keresztmetszeti, évenkénti sziiletésszamban. A hul-
lamok ezutan tovabbterjednek 80-90 éven at, a bolcs6détdl kezdve az egész
gyermek- és oktatasi intézményrendszeren, a munkaerépiacon, a nyugdijrend-
szeren keresztil egészen a halalozasi statisztikaig. Ennek tarsadalmi és egyéni
koltségei szinte felmérhetetlenek. Ha tehat egyaltalan volna létjogosultsaga va-
lamiféle ,,népesedéspolitikanak”, akkor annak elsGsorban anti-ciklikusnak kel-
lene lennie, nem pedig ,,rderdsitenie” az amugy is adott ciklusokra, mint ez leg-
alabb kétszer megtortént az elmult fél évszazadban.
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Mindenesetre, tévedés abbol kiindulni, hogy a nék 6nzdk, kapzsik és karrie-
ristak, ezért nem sziilnek eleget; zavarjuk tehat vissza Sket a konyhaba és a
templomba, akkor majd lesz elég gyerek. (A visszazavards egyébként amuigy
sem sikertilhet, mert ellentmond a t6kés gazdasig érdekeinek: vilagjelenség,
hogy a nék foglalkoztatasi aranya emelkedik, mikézben a férfiaké csokken,
mert a n6i munkaerd olcsébb.) Sokkal valésabb kiindulas, hogy a legtébben
szivesen sziilnének és nevelnének munka mellett is legalabb két gyereket, sokan
tobbet is, ha reménykedhetnének abban, hogy emberfeletti aldozatok nélkiil
(vagy legalabb azok aran) megfelel$ életet — lakast, ellatast, sportot, iskolat —
tudnak nyujtani a megsziletend6knek.

Nem az a kérdés tehat, hogy milyen ,,csalidmodellt” tartanak kivanatosnak
a politikusok, hanem hogy mi minden terheli a gyermeket vallalé sztl6ket. Er-
r6l megint csak moédszeres, alapos és targyilagos vizsgalatra lenne sziikség.
Esetleg kideriilne, hogy a csaladi potlék sziikséges, de tavolrdl sem elégséges
eszkdz. Masutt, példaul az Egyesiilt Allamokban, a nagyvallalatok mar egyre
inkabb tudatdban vannak annak, hogy ha lojalis, megbizhat6, a munkajara kon-
centralé néi munkaerSt akarnak — marpedig akarnak —, akkor gyermekintéz-
ményeket kell létrehozniuk és fenntartaniuk. Nem valami vadonatdj talalmany,
de bevilt és bevalik. Nilunk viszont baltaval verték szét a bolcs6dék, és Gvo-
dak, a nem jo, de elfogadhat6 iskolai napkézi otthonok, az ingyenes nyari tabo-
rok halézatat, marpedig annyi csaladi potlék nincs a vilagon, amennyi mindezt
a piacrol pétolni tudna.

4. Komplexitds

Roviden Osszefoglalva: arra jutottam, hogy halandésag és termékenység,
demografia és politika, egészségligyl reform és oktatasi intézmények, munka-
erépiac és nyugdijrendszer — minden mindennel dsszefiige. A népesedési hely-

zetet csak ebben a teljes Gsszefliggés-rendszerben érdemes targyalni, és amit
tenni lehet, azt is csak atgondoltan és Gsszehangoltan szabad tenni.

Borocz Jozsef

ATULJO LETTOL A NYERS REALITASIG
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Ko6sz6n6m a kérdést, s a magam (tOrténeti-6sszehasonlité gazdasagszocio-
légusi) moédjan megprobalok hozzajarulni — mihez is? Talan fogalmazzunk ugy:
a magyar tarsadalom egyetlen demografiai tényének jobb megértéséhez vildgmeé-
retii dssgehasonlitasban. Két dolog késztet erre.

Egyrészt ugy érzem, a lehetségesnél joval kisebb az atjards az Gsszehasonlitd
szakszociologiak és a lehet6 legnagyobb elemzési egységet tételez6 tarsadalom-
tudomanyi perspektiva, a vilagrendszer-szemlélet kozott. Kiléndsen visszasnak
érzem, hogy (az el6bbinek kvantitativ-pozitivista hagyomanyai, az utébbinak
nem liberdlis politikai athalldsai miatt) joszerével beszélé viszony sincs a de-
mografia és a vilagrendszer-elemzés kozott, annak ellenére, hogy — mint remé-
lem e jegyzetbdl is kitlinik majd — meglehetGsen kézenfekvs és fontos Gssze-
figgésekrdl van sz6.

Mastészt, minden targynak, {gy a magyar tarsadalomnak is két formaja van:
egy kiilsé és egy belsé. A magyarorszagi kdzbeszédnek mind a tudomanyos,
mind pedig a politikai mez&jében két gyakorlat viaskodik egymassal. Az egyik
kizarélag a belsé formakra figyel. E gondolkodasmédban fel sem mertil, hogy a
mi, beliilrél szemlélve oly sajatos tarsadalmi jelenségeinket célszerti vagy akar
lehetséges volna a széles nagyvilig mint Gsszehasonlitasi keret kozegében
szemugyre venni. A masik beszédmdd masrdl sem sz6l, mint implicit, magunk-
ra nézve eleve eldontétt médon negativ Gsszehasonlitasrol ,,a vilaggal”. Egy
olyan ,,vilaggal” azonban, amely kizarélag Eurdpa téliink nyugatra elhelyezke-
dé6 szerkezeteinek (jocskan idealizalt) képét foglalja magaban. Amikor masokkal
valé Osszevetés utjan valami kilsé kép-félét probalunk rajzolni magunkrol,
rendre kizarélag magunkndl gazdagabb tarsadalmakkal hasonlitjuk magunkat
Ossze — anélkill, hogy a vilagpiaci egyenl6tlenségek hatdsat szisztematikusan
szamitasba vennénk. Igy képtelenek vagyunk kontrolldlni az orszag vilaggazda-
sagban elfoglalt helyére. A globalis gazdagsag-szegénység kévetkezményeit te-
hat vagy kontextualizalatlanul magyar sorscsapasként, vagy pedig valami, a
nyugattal szembeni 6r6klott alacsonyabbrendiség perdénté bizonyitékaként
fogjuk fel. Mondanom sem kell, mindkét konklazi6 hibas.

A szerkeszt6k szives engedelmével a magam néhany kéziratoldala erejéig
ezuttal a jobb tajékozddas kedvéért, az eurdpainal tigabb 6sszehasonlité pers-
pektivat javaslok. Az ENSZ Fejlesztési Programja altal kbzzétett adatok alapjan
arra invitalom az olvasot, hogy a vildggazdasag valédi egyenlStlenségrendszeré-
ben gondoljuk végig a korkérdésben emlitett magyarorszagi népesedési jelensé-
gek kozil azt, amelyet a legaggasztobbnak tartok: a sziiletéskor varhato élettar-
tam alakulasat’.

Két abra koré szervezem, amit elmondand6 vagyok. Ezek a sziletéskor
varhaté élettartam killdnbségeit a vasarloerG-paritason szamitott egy fére jutd

Az UNDP-adatok nem tartalmazzak a nem-specifikus megoszlasokat.
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brutté belfldi termék (GDP/cap [PPP$]) fiigavényében abrazoljak egy, Ma-
gyarorszag szempontjabdl relevans orszagcsoport-felosztas szerint®. Az alabbi
csoportokat killénboztetjiik meg egymastol:

e az EU orszagok,

e a kelet- és kozép-eurdpai volt allamszocialista tabor orszagai (a volt Szov-
jetunio, illetve ennek utddallama nélkil) benne Magyarorszaggal,

e avolt Szovjetunio, illetve ennek utdédallamai,

e az 1989-90-es kelet- és kbzép-eurdpai 6sszeomlds utan is szocialista beren-
dezkedéstként fennmaradt orszagok, illetve

e avilag valamennyi egyéb orszaga.
E felosztast a kovetkez6 két el6zetes megfontolascsoport indokolja:

1. Altaldnos, a vilagkapitalizmus egészére kiterjed6 Osszefiiggést tételezek az
(itt az egy fére jutd brutté hazai termékben mért) gazdasagi j6vedelemter-
mel6 képesség és az (adott tarsadalom dltal tagjainak nyujtott életminSséget
a legszélesebb értelemben jelképezd, korspecifikus mortalitdsi ratakbdl
szamitott) sziiletéskor varhato élettartam kozott.

2. Ezen belil kézelebbrsl harom 6sszehasonlitdsra vagyok kivancsi.

a) Erdekel, valoban a kozérdek szempontjabdl jobb hatasfokkal forditjak-e
at az Burépai Unid tagorszagai, illetve a hajdan allamszocialista berendezkedé-
sd tarsadalmak gazdasagi teljesitménytiket a kozjonak, a varhat6 élettartamban
megragadhat6 valtozatira — ahogy ezt egyrészt a szocidldemokrata joléti alla-
mok Onreflexidja, masrészt az allamszocializmusrdl sz6l6 munkak egy részének
konkluziéi sugalljak. Ezen Osszehasonlitassal adok valaszfélét a korkérdés eu-
répai utalasara is.

b) Tudni szeretném, az allamszocializmus elmultaval a legkillonfélébb tar-
sadalmi atalakulasi folyamatokon dtesett, s egymastdl életszinvonal szempont-
jabdl most is, kordbban is meglehetésen eltéré volt-szocialista orszagok kilén-
béznek-e egymastdl a tekintetben, hogy miként forditjak at gazdasagi teljesit-
ményiiket a népesség életmindségének a szilletéskor varhaté élettartamban
megnyilatkozoé szintjére.

¢) Harmadrészt kivancsi vagyok arra is, miként véltoztak ezek az Gsszeflg-
gések, ahogy az allamszocializmustél megvalt orszagok id6ben tivolodnak

8Az orszagok csoportositasat, kodolasat és elemzését magam végeztem az UNDP-tablazatok alapjan.
Itt emlékeztetek ra: az effajta sszehasonitas az egyes allamot teszi elemzési egységgé. Ennek f6 mod-
szertani hatranya az, hogy az allamok ko6zotti nagysagbeli eltérésekre érzéketlen Albania és Kina egy-
forma stllyal nyom a latban.
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»rendszervaltasuk” idépontjatol. igy a két dbra szerkezete azonos, kételemi

idGsorként az 1990-es és 1994-es év Osszehasonlitasat teszik lehetdvé.
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L Sziiletéskor virbats élettartam a GDP/ cap (PPP$) fiiggvényében,
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volt politikai timbonként, az, dllamszocializmus végén
(1990)
Life excpectancy at birth. ... ..
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Az 1. abrabdl kivilaglik: erés pozitiv Osszetiiggés all fenn az egyes orszagnak
a vilaggazdasag hierarchikus rendszerében elfoglalt helye és a sztletéskor var-
hat6 élettartam 4atlagos értéke kozott. Leegyszertsitve: minél gazdagabb az or-
szag, annal hosszabb a sziiletéskor varhat6 élettartam. (Tehat minden olyan
Osszevetés, ami nem kontrolldl a vildggazdasagban elfoglalt helyre, sziikségkép-
pen torz eredménnyel szolgal.) A szoras viszonylag csekély a széleken és na-
gyobb kozéptajon. A kézépmezdny — a wallersteini félperiféria, ahol Magyaror-
szag is elhelyezkedik — az a tertilet, ahol ez az Gsszefiiggés a legkevésbé szigoru.
Mint sok egyéb szempontbdl, a varhat6 élettartam terén is itt a legnagyobb az
esély a ,,meglepetésekre”.

Az 1990-es adatok szerint mind az EU-tag, mind pedig a volt/még mindig
allamszocialista orszagok ag eloszlis felsd karéjan helyezkednek el az egy fére jutd
GDP alapjan vart értéknél magasabb eredményeket mutatnak fel. Az Eurdpai
Unié orszagainak belsé joléti intézményrendszere és az Unid ,,szolidaritasi
alapjai” csakigy, mint az allamszocializmus kilonféle féldrajzi, tarsadalomtor-
téneti, politikai és kulturalis koézegekben —1étrejott  valtozatai  olyan
makrointézményi kérnyezetet teremtettek, amely lehet6vé tette, hogy az ezen
intézményeket hasznal6 tarsadalmak tagjai szebben, jobban, kiszamithatobban,
veszélytelenebbil, s igy fowibb éljenek, mint amire ezen intézmények nélkil
modjuk lett volna szigordan, a gazdasagi teljesitményiik alapjan®. Kétségtelen,
hogy ezt az eredményt az allamszocialista rendszerek némely, mélyen antide-
mokratikus torténeti mintak atvétele és bizonyos geopolitikai okok miatt a poli-
tikai szabadsagjogok, killonésen a képviseleti demokracia formalis intézménye-
inek betiltasaval, akadalyozasaval, eltorzitisaval elegyitették. E sdlyos
allamszocialista ,,demokracia-deficit” azonban, gy tlnik, kevéssé tikroz6dik
az életmindség e mennyiségi makromutatdjaban — részben talan azért, mert a
nem-allamszocialista vilag, s kiilénésen ennek az allamszocialista tombbel a vi-
lagrendszer hierarchidjaban &sszevetheté helyet elfoglalo, félperiférias-
periférids része sem volt, enyhén szolva, teljességgel diktatiramentes Gvezetnek
tekinthetd.

Nézetem szerint ez, az allamszocializmust csakigy, mint a szocidldemokrata
joléti allamot jellemzé ,,jolét-tulteljesités™ az empirikus alapja annak a jelenség-

°Ez az abrézolas még azt a némileg pontatlan és funkcionalista izii, ugyanakkor azt az intuitive meg-
lehetésen szuggesztiv megfigyelést is alatdmasztja, hogy olyba tiinik, mintha az allamszocializmus kii-
lonféle fajtai, illetve a nyugat-eurdpai szocialdemokrata joléti allammodell, amely jelenleg az Eurdpai
Unidban emelkedik szupranacionalis szintre, az eltéré vilaggazdasagi helyzetek adta feltételek kozott
nem volt mas, mint tobbé-kevésbé adekvat intézményrendszeri megoldas, a tomegek életszinvonal-
emelésre vonatkoz6, modernkori igényeinek kielégitésére. Az allamszocializmus kelet-kdzép-eurdpai
valfajanak Osszeomldsa igy csupan e modern tomegigény ezen, nemdemokratikus kielégitésmodjanak
végét jelenti a félperiférian.
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nek, amit Kornai Janos a ,koraszilott joléti allam™ névvel illet!?. Vilagosan jelzik
a ,jolét-tulteljesités” tényét az EU, valamint a volt, illetve maradt
allamszocialista orszagcsoportok sajat regresszidvonalai, illetve az e csoportok-
ba nem tartoz6 orszagok (az abra egészen ativeld, folyamatos vonallal jelzett)
varhat6 értékei kozotti eltérések!!: e vonalak rendre a vilaggazdasig sem nem
szocialista, sem nem szocidldemokrata-joléti — a révidség kedvéért mondjuk
igy: ,nyerskapitalista” — dallamaiban feljegyzett adatok alapjan becsilt
regressziévonal filort helyezkednek el. Erre szamos magyarazat lehetséges: jo-
magam hajlok arra, hogy — noha egymastdl sokban eltéré intézményrendszeri
jellegzetességek (az ugynevezett szocialdemokrata joléti allamok ,,Eurdpai
Uni6é” nevd szupranemzeti valtozatal?, illetve az allamszocialista allam kollek-
tivfogyasztast-preferalé magatartasainak maradvanyai révén, am igy vagy dgy
mégis — mindkét allamcsoport k6z8s jellemzbje, hogy egyarant jelentGs Poldnyi-
féle értelemben vett makro-djraelosztasi mechanizmusokat mdkodtetnek.

Magyarorszag 1990-ben a vilaggazdasag ,,nyerskapitalista” valfajanak vart
értéke folort, de az allamszocialista tomb regressziévonala alatt — mintegy az
allamszocialista és a ,,nyerskapitalista” logika altal kijelolt helyek kozétt, a
,wnyerskapitalizmusban® vart értéknél jobb helyet foglalt el. Ennek alapjan az ag
értelmezés tebdt, hogy a sziiletéskor varbatd élettartam Magyarorszagon, ag, dllamszocializ-
s végén, katastrofilisan alacsony lett volna, s igy a mai problémafk ag dllamszocializmns
kigvetlen kivetkezményei volndnak, nem dllja meg a belyét.

'“Rendkiviil szerencsétlen metaforaval allunk szemben. Azaltal, hogy a gazdagsag-szegénység dis-
tinkciot a "korasziilottség" idore utald metaforajaval fejezi ki, szerintem eltorzitja mondanivaldjanak
Iényegét, s az dtvenes évek sematikus modernizacio ideologidival rokon képzetet sugall ez az elnevezés.
Ennek bévebb kifejezésére azonban itt nincs alkalom.

YA vart értékek logaritmikus regresszioszamitassal keriiltek becslésre.

2Az EU esetében a szupraallami Gjraelosztas jelent6ségét az jelzi, hogy 1990-es gorbéjének mere-
deksége alig tobb mint negyede a vilag nem-tjraelosztd részén tapasztalhatd dsszefliggésnek, s csupan
mintegy harmada a kelet-kdzép-eurdpai orszagokénak

(bEU :2,33, mikozben bvilég:8,35 és bKe]e‘.Kt-,zép_EumpfO,H.
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volt politikai timbonként, négy évvel ag, allamszocializmus utdin
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A 11 4bra az 1994-es helyzetet r6gziti. 1990-nel szemben két valtozas azon-
nal szembeszoka.

1. Az BEurdpai Unid tagorszagainak regresszidvonala gyakorlatilag vizszintes
lett (bru = -0,54) — vagyis az EU ujraelosztasi rendszere az EU sajat tertletén
belil megszintette a sziiletéskor varhat6 élettartam fliggését az adott orszag
gazdasagi erejétSl!3, mikdzben a ,,nyerskapitalizmusban” ez az Gsszefiiggés to-
vabb erés6dott.!* Ezt az eredményt az EU a viszonylag hatranyos helyzetd
tagorszagaiban mért egy fére es6 GDP és a sziletéskor varhato élettartam je-
lentSs — a két abra 6sszehasonlitdsa alapjan lathatd: egyes esetekben 2-3 éves
egyideji emelésével érte el.1®

2. A volt-allamszocialista tomb kelet-k6zép-eurdpai orszagainak korében
masfajta atrendez6dés ment végbe: a magasabb egy fére juté GDP-ji volt-
allamszocialista  orszagok — koztink hazank — hajszalpontosan a
"nyerskapitalista" vilag regressziévonalara estek vissza, mig a régié szegényebb
allamai megtartottak az allamszocialista idGszakbdl 6r6klott elényeiket. Mivel a
térségben a legnagyobb egy fére juté GDP a legjelentésebb kozvetlen kulfoldi
tékebefektetési, legszélesebb kérben privatizalt gazdasaga orszagokban (Cseh-
, Lengyel- és Magyarorszagon, illetve Szlovéniaban) figyelhet6 meg, nehezen
kizarhaté az az értelmezés, hogy a megfigyelt varhaté élettartam-esés annak
tudhaté be, hogy a rendszervaltd ,arverballam™¢ az éallamtalanitds poszt-
allamszocialista logikdja szempontjabdl sikeresen leépitette az allamszocialista
,,j0lét-tulteljesits” intézményrendszert, mikézben ennek helyén nem jott létre
semmi, mintegy vakuum keletkezett!”.

Mint kéztudott, Magyarorszag mind az éallamszocializmus 6sszeomldsat
megeléz6, mind pedig az ezt kévetd idészakban az allamszocialista struktiarak
leépitésének attordje volt, az intézményrendszer reformja terén csakigy, mint a
vilag nem-allamszocialista piacaival valé kozvetlen kapcsolatok kiépitésében és
a kozvetlen kilfoldi t6kebefektetések terén. Ennek megfelelben ,,jolétteljesit-

11994-ben bgy = -0,54.

Az 1990-es b = 8,35 helyett 1994-ben by = 9,22.

Ekozben a kelet-kbzép-eurdpai orszagok stagnélasa, illetve visszaesése miatt megsziint az 1990-
ben még 1étezd atfedés az egy fore jutd GDP tekintetében, Eurdpa két régidja kozott: a legszegényebb
EU-orszagok 1994-ben mar joval gazdagabbak, mint a legjomodubb kelet-kozép-eurdpai volt-szocialista
tagjeloltek. Ebben az értelemben régionk a rendszervaltozas ota csak tdvolabb keriilt az EU-tagsagtol.

"°E fogalomrél bvebben 1d. Bordcz Jézsef: "From Comprador State to Auctioneer State: Property
Change, Realignment and Peripherialization in Post-State-Socialist Central Europe". Forthcoming in
David A. Smith, Dorothy Solinger, and Steven Topic (eds.) The State Still Matters. New York:
Routledge. 1999.

"Ugyanez figyelhetd meg a volt Szovjetunié utédéllamainak korében is: az allamszocializmussal
vége a "jolét-tulteljesitd" intézményrendszernek, s a gazdagabb, a vilagkapitalizmusba tarsaiknal inten-
zivebben, kozvetlenebbiil és gyorsabban integralodott utédallamok visszahullottak a  vilag-
regresszidvonalra vagy az ald, mikzben a szegényebb, intézményrendszeriikben kevésbé globalizalodott
utodallamok tovabbra is komoly (az abrabdl itélve, durva becsléssel esetenként jo 6-10 éves!!) "jolét-
talteljesités" allapotaban vannak.
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ményilink” a térség allamaihoz képest hamarabb kezdett zuhanni és valamivel
nagyobbat esett, mint a régi6 tobbi orszagaban. (A II. abra adatai szerint 1994-
ben mar mintegy két évvel volt alacsonyabb a magyarorszagi sziletéskor varha-
t6 élettartam Kelet-K6zép-Eurdpa vart értékénél, szemben a mintegy egy év-
nyire tehet6 1990-es eltéréssel.) A volt Szovjetunid sikerallamaihoz képest ez az
egy évnyi zuhands ugyanakkor kimondottan mérsékeltnek mondhato.

Magyarorszag és EU-tagsagra var6 volt allamszocialista tarsai e pillanatban
a vilaggazdasag joléti intézmények altal nem ,javitott” valtozatinak megfelel6
teljesitményt nyujtanak a sziiletéskor varhat6 élettartam vonatkozasaban. Bzt
nyilvan azért fogadjuk megiitk6zéssel, mert egyrészt a sziiletéskor varhat6 élet-
tartam emelkedése békeidében szekularis trendnek tekinthetd, csokkenése te-
hat legalabbis meghtkkentd, masrészt az ezt megel6z6 masfél-két generacié
soran az allamszocialista berendezkedés intézményei a ,,nyerskapitalizmusban”
vart értéket jocskan meghaladé jolét- s {gy élettartam-teljesitményt produkaltak,
s a jelenlegi koriilményekhez képest ,,tulzott” varakozasokra szocializaltik a
lakossagot és az elemzoket egyarant. Ma a ,,nyerskapitalizmus” vilaganak ko-
zépmezényében helyezkednek el. Emiatt a helyes vonatkoztatasi pontunk nem
a rohamosan egységes centrumteriiletté valé EU, hanem a velink nagysagren-
dileg sszehasonlithatd egy tére jutdé GDP-ji jolét intézményekkel gyéren ella-
tott, nem-eurdpai félperiféria.

Hogy e téren javulas varhaté-e, attdl fugg, képes lesz-e a magyar tarsadalom
a sajat Ujraelosztd intézményrendszerének kreativ reformjara az adott ,,félperi-
térias” egy fére jut6 GDP mellett is. Ez aligha jelentheti az BEurépai Uni6 in-
tézményeinek mechanikus atvételét: egyrészt azért nem, mert azon intézmé-
nyek egy része teljes jogu tagsagot tételez fel az EU mai feltételei k6z6tt, ami
egy, a legszegényebb EU-tagorszagnal j6 négy-Otezer dollarral alacsonyabb egy
tére jutdé GDP-ja palyazé esetében legalabbis kétséges. Masrészt, mivel még
soha senki sikerrel ki nem prébalta, nem tudjuk, egyaltalan mikoddképes-e a
nyugat-eurdpai szocidldemokrata jolétidllam-modell a mi jelenlegi vilaggazdasa-
gl helyzetiinkben.

Elgondolkodtaté lett volna persze egy masik alternativa is: ez az Gjraelosztd
intézmények leépitése utjan a ,,nyerskapitalista” regressziovonalhoz val6 visz-
szaesés helyett sajatos, a természeti adottsigokhoz hasonld, tarsadalmi-
intézményi hagyatékként kezelte volna az allamszocialista ,,jolét-tulteljesit6”
intézményrendszert, s erre mint egyedi, sehol masutt jelen nem levé sajatossag-
ra alapozva dolgozott volna ki sajatos jovedelemnévelS vilagpiaci stratégiakat a
térség tarsadalmai szamara. Nem ez tortént. Igy a jelen helyzetben egy gyors és
az Ujraelosztasi rendszerek tekintetében azonnal egyenrangti EU-felvétel csoda-
jatdl eltekintve a kovetkez6 két alternativa all a magyar tarsadalom el6tt: 1. a
jelenlegi ,,lendtlettel” tovabb siillyed a ,,nyerskapitalista” regressziévonal ala, a
kiemelkedGen diszfunkcionalis intézményrendszerd félperiférias orszagok tar-
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sasagaba, illetve 2. Gjabb, ezuttal nem dllamszocialista. de tovabbra is ,,demok-
racia-deficites” allami tjraeloszté rendszereket teremt, s ezzel Gjbol a félperifé-
rias létben konzervalja 6nmagat.

Cseh-Szombathy Laszlo6

1.2) A tobbi eurdpai orszagokban lezajlott folyamatokkal egybevetve a magyar
népesedési helyzet az elmult 35 év egészét Gsszefoglaléan tekintve, siralmasan
alakult. A népesedés alakulasanak valsiga altalanos eurdpai jelenség, de Ma-
gyarorszag a sziletések szamanak hanyatlasa tekintetében id6ben megel6zte a
tobbieket, s ennek kovetkeztében hamarabb kialakult az a helyzet, amelybdl
iszonyuan nehéz a visszafordulas; a halandésagot tekintve pedig nem az eurd-
pai, hanem a fejl6d6 orszagok szintjén stagnalunk. Problémdk vannak a hazas-
sagkotések és a valasok tekintetében is, de e tekintetben szemlélettdl is fiigg,
hogy miként {téljiik meg a helyzetet.

A halanddésag magas értékeit nem lehet ugy megideologizalni, hogy azok
pozitiv kicsengést kapjanak. Az egykori szovjet birodalom orszagaiban uralko-
d6 egészségi viszonyok alig valamivel jobbak, mint a magyarorszagi, s az egy-
kor siralmasnak mindsilé mediterran szinvonal ma mar vagyadlom a magyar
szakért6k szamara. Nemcsak a korabbi idépontban bekovetkez6 halal ténye
miatt félelmetes az alacsony sziletéskor varhaté életkor, hanem a megel6zés
elmaradasa, egyes betegségek értelmetlen mértékdi el6fordulasa, a kezelés gyat-
rasaga miatt is.

A sziiletések alakulasa esetében mar nem ilyen egyszeri a mindsités. Egyik,
az alacsony termékenység miatt buslakodé cikkemre reagalva hazank két emi-
nens kozgazdasza is fasisztanak nevezett, mondvan, hogy az aktiv népesedési
politika csak a naci gondolkodas jele. Eppen ezért sziikségesnek tartom a rep-
rodukci6 szitkségességét indokolni, nem nyugodva bele sz6 nélkiil még akkor
sem, ha ez az utolsé harminc évben dltalanos eurdpai jelenséggé valt.

A legjobban kidolgozott kritikaja az alacsony termékenységnek a gazdasagi
motivum, amely egy olyan korstruktira kialakulasan alapul, amely a tarsadalom
eloregedését eredményezte, s az eltartottak és eltartok kézottt aranyt ugy mo-
dositja, hogy az 6regek névekvs hanyada miatt mind kevesebb hanyadat lehet a
nemzeti jovedelemnek az ifjusag felnevelésére, a kozépkoruak életkoriilménye-
inek fejlesztésére, az ésszerti modernizaciéra forditani.

Az érvek masik csoportja mégott érzelmi motivacié all, amelynek jelentésé-
gét tagadni azonban értelmetlen. Nem fasiszta gondolkodast kell a mbgott ke-
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resni, ha egy népet fennmaraddsa foglalkoztatja. A mi esetiinkben elsésorban a
szomszédos orszagokban él6 magyar kultaraja, tudatd, anyanyelvi kisebbség
fennmaradasa az aktualis kérdés, de évszazadokban gondolkodva nem értel-
metlen fantazialas az egész magyarsig megmaradasanak végig gondolasa sem.
Nyilvan nem a ma é16 magyarok azok, akikre iskolaik, templomaik, egyéb nem-
zeti intézményeik bezarasa var, hanem dédunokaik, szépunokaik feladata lesz
ez. De hogy a mai magyarban él a magyar tSrténeti malt, ugy jogos a torténeti
jovére is gondolni.

b) A mai népesedési helyzet kialakulasa torténeti folyamat, amely tragikus tor-
ténelmi eseményekkel, a gazdasagi fejlédés tObbszori holtvaganyra futdsaval,
kulturalis életiink elsekélyesedésével fligg Gssze. Az utolsé évtizedek ezen a té-
ren fokoztak a bajokat: 1948 utan a modernizalédasnak olyan utjara kényszerit-
tettiink, amely a gazdasag terén az improduktivitas, a téves beruhazasok, a
kényszerien leszoritott fogyasztas, a hazugsagot kultivalé kultarprodukciék
iranyaba vitte az orszagot. A csaladok tudatos szétzilalasa meggyengitette az
emberek utolsé menedékét és egyre kérdésesebbé tette, hogy van-e értelme a
gyermekvallalasnak.

2. Az un. reformok a 60-as évek vége 6ta vitathatatlan pozitivumokat hoztak a
lakossag életmddjaban, és ebbdl adéddan a népesedési folyamatokban is. Dén-
t6 attorésre azonban nem lehet varni, mert a megel6z6 évtizedek olyan godro-
ket hagytak maguk mogott, amelyekbe a tengelytorés elkeriilhetetlen volt. A
g6drok betomése évtizedeket kivan és kozben az 1990 6ta megindult atalakulas
nem egy téren Gjabb gbédréket hagyott kialakulni. A népesedési politika terén ez
elsésorban néhany korabban nagy sikerként elkonyvelt, alapvetd szocialis jutta-
tas felszamolasat jelentette, de nem dicsekedhetik a vezetés az utolsé években
végrehajtott egészségligyi restrikciokkal sem, nyomorusigos egészségi viszo-
nyaink kézepette.

3. A jelenlegi helyzet egyaltalin nem biztatd a j6v6 alakuldsat tekintve. A fo-
lyamatok azonban nem reverzibilisek. Kétségtelen, hogy mindennek feltétele
egy olyan gazdasagi fejl6dés, amely kozvetlentl és kézvetve elémozditja a né-
pesedési folyamatoknak eurdpai szintre valé emelkedését. De e mellett na-
gyobb figyelmet kell forditani a tudati szféra alakitasara, egy a kbz6sségre is fi-
gyelemmel levé szemlélet kialakitasara, elsésorban a csaladi életben rejlé érté-
kek hangsulyozasara és érvényestlésiik elGsegitésére.

Dard6czi Etelka
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A valaszok Osszpontositasara ajanlott harom témakor nem vetl fel azt a
rendkivil fontos kérdést, amelyre sajnos nincsen kimerits, tudomanyosan
megalapozott valasz: hogyan befolyasoltdk a tarsadalmi, a gazdasagi, a kulturalis, a
moralis, a biztonsagi, a politikai (és az egyéb) folyamatok a multbéli népesedési
folyamatok alakuldsat Magyarorszagon? Egyrészt éppen a tudomanyos magyarazat
hianya miatt, masrészt azért, mert a tudomanyos kutatas az ismeretszerzésnek csak
az egylk lehetséges modja, s a korkérdés célja vélemények Osszegytjtése,
szerencsés lett volna azt is megtudakolni, ki mit gondol ertél. Az aldbbiakban ezért
el6szor erre vonatkozoan kisérlem meg vazolni elképzeléseimet.

A hazai demografiai  folyamatokra haté  tényezOk  sokféleképpen
rendszerezhetSk. Az egyik lehetséges felosztas a globalis, a regionalis, a lokalis, a
csoportos és az egyéni szint(l hatasok megkiilénboztetése.

A globalisak kézé sorolnam Foldiink rossz kérnyezetegészségi allapotat és a
jovojére  vonatkozé  baljos  elGjeleket  (pl.  a  szélsGséges  természeti
megnyilvanulasokat), a tomeges éhinséget és erészakot, a haborukat, a korabban
nem ismert jarvanyokat és a palackbdl kihuzott Gjabb és Ujabb szellemeket
(atomenergia, klonozas és ki tudja még, mi lesz). Ez bizonytalansagot szill sajat
életlinket és utddaink életét illetGen is. Féliink, hogy egyre kevésbé mulik rajtunk,
megérhetjik-e, megérhetik-e gyermekeink a normalkort, és normalisak maradunk-
e. S amikor tehetetlennek érezzik magunkat életiink és egészséglink védelmében,
esetleg gy ,,védekeziink”, hogy feladjuk a kiizdelmet, nem vigyazunk magunkra,
nem akarunk egy ilyen viligra gyermeket hozni.

Globalisan pusztit egy masfajta jarvany is, az eldologiasodas, amin egyrészt az
anyagiak minden korabbindl nagyobb, és sajnos névekvé szerepét, masrészt az
emberi kapcsolatok targyak altal valé kozvetitettségének fullaszté mértékét értem.
Ez a folyamat nagyon rombolé, mert az élet lényegét, a legértékesebbet, a
kozvetlen egytittlétet és egymasra hatast, az itt és most erejét, az él6 zene-szo6
hatalmat, az eleven alkotds, a teremtés csoddjat becsili le. Amellett, hogy ez a
hozzaallas testi-szellemi-lelki életiinkre rendkiviil karos kovetkezményekkel jar,
véleményem szerint a kozvetlen emberi kapcsolatok egyre szikebb tertletre
korlatozddasa, az egymastdl valod elidegenedés attételesen hozzajarul ahhoz, hogy
egyre kevesebb gyermek sziiletik.

Csaknem vilagméretd, vagy legalabbis a civilizacié (nem azonositandd a
kultdraval) magas fokan 4ll6 orszagokban teljesen dltalanos a néknek a férfiakkal
versenyzé munkavallalasa, a karrier, a tarsadalmi siker felé térekvés. Ez valéjaban
teljesen Gsszeegyeztethetetlen a hagyomanyos csaladdal, a hagyomanyos (csaladi
tlizhely melegét sugarzo, biztonsagos hatteret nydjt6) anya-szereppel. Aki egyikrél
sem mond le, kompromisszumot két, nagyon szerencsés esetben a rokonsig
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segitségét élvezi, vagy erdn felili terhet cipel, amire kevesen képesek. Erthetéen
szintén alig vannak olyanok, akik tudatosan az anya-életpalyat valasztjak (nem a
szocialis juttatdsokra palyazokra gondolok), hiszen vonz a tirsadalmi elismerés
iranti vagy, vagy kényszerit a megélhetés. A mai tarsadalomban az iskolazottak
kozil csak a ,,megszallott”, a rendkiviili belsé erével és autoném értékrenddel bird
ndk, esetleg mar a sziiléképes kor hataran belil biztos anyagiakkal rendelkez6
kevesek sziilik meg harmadik-negyedik, esetleg tGbbedik gyermekiiket. Nagyon
sokan ugy oldjak fel a konfliktust, hogy a még ,,vallalhat6” egy-két gyermekkel
szerzik meg az anyasig, a reprodukcié 6romét, és sajnos elég dltalanos az
Onigazolasnak az a moddja, hogy magukéva teszik azt a kozvetlenil vagy
kozvetetten feléjik sugarzott értékrendet, mely szerint az Onmegvalésitis, az
alkotas egyetlen lehetséges szintere a munka vilaga, s amely lebecsili azt, aki a
gyermeknevelés kedvéért a karrierharcban alulmarad.®

Globalis hatas az ismeretek gyors elértéktelenedése, ami tobbek kozott a
nemzedékek k6zott  egylttmdkodés  hianyaban, az  id8sebb  generdcié
tapasztalatanak elutasitasaban, tarsadalmi és csaladi leértékelésében jelenik meg. Ez
sajnos nemcsak a ténylegesen elavult ismereteknél nyilvanul meg, hanem a
megszivlelend életbolesesség esetében is, pedig azt altalaban csak egy hosszu élet
tapasztalataval lehet megszerezni. Az id6s emberekre ma nemigen hallgatnak,
tanacsaikra legyintenek. Nem csoda, ha vannak olyanok, akik nem vagynak hosszu
Oregkorra. A tempé ma mar olyan gyors, hogy az ismeretek szinte az egyik naprél
a masikra avulnak el, allandé készenlét és tréning kell ahhoz, hogy 1épést tudjunk
tartani. Ilyen koriilmények kézott egy né ezerszer meggondolja, merjen-e szilni, s
akar néhany honapig (nemhogy évekig) tavol maradjon munkahelyétdl, mert félti a
karrierjét, az allasat, esetleg a megélhetését.

Regionalis hatasnak az eurépai volt szocialista orszagok kézos sorsanak sajatos
jellemz6it tekintem. Demografiai szempontbdl kiemelkedd szerepet jatszott a
drasztikus, hol ilyen, hol olyan iranya beavatkozas az emberek maganéletébe. A
megfoghatatlan  ,,Ossztarsadalmi  (val6jaban  politikai, hatalmi) érdek”-bél
kozosségek és csaladok bomlottak szét, egyéni torekvések siklottak ki. Az 1945,
s6t az 1949 el6tti (nem kommunista) rendszer ellenséggé nyilvanitasa generaciokat
is szembeallitott. Sok fiatal megtagadta a szilSk altal képviselt erkolesét és
magatartas-mintdkat, amit tarsadalmi rahatds is tamogatott. Sok szulS keservesen
csalédott, vagy nem merte ugy nevelni a gyermekét, ahogy szerette volna. A
kozOsségl, ,,szocialista embertipus”-r6l sugarzott kép, a szarmazas szerint
megkilonboztetés bomlasztotta a csaladi, rokoni szolidaritast. Az intim szférabol
ugyanakkor alkalmasint politikai tigy lett. A maganélet zaklatasa megbontotta az
emberek testi-lelki egyensulyat, bomlasztotta a hdzassagot, nehezitette a
gyermeknevelést.

"®Egy huszonéves ndismerSsom szerint egyik (egyébként diplomas, miivelt és tehetséges) kolléganénk
biztos azért akart gyereket, mert unatkozik, nem tud mit kezdeni magaval.
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A termelés-centrikussag is hozzajarult a természetes emberi kapcsolatok
elsorvadasihoz. A tomegtermelés, a mennyiség hajszolasa, a munkahelyi és
lakéhelyi kornyezeti artalom megnyomoritotta az emberek egészségét, illetve
guzsba kototte az egyéni alkotokedvet.

A falvak tonkretétele, az emberek gyors és tomeges varosba, lakételepekbe
aramlasa ugyan altalaban civilizdltabb otthonhoz (foly6viz, firdészoba) jutast
jelentett, de kulturalisan, moralisan és pszichésen artott. A hagyomanyos
k6z6sségbdl vald kiszakadas, a rokoni és a szomszédsagi kapcsolatok lazulasa, a
kicsiny lakdsokba zsufolodas kévetkeztében kevesebb gyermek sziiletett.

Az alulrdl j6v6 kezdeményezések elfojtasa miatt a kiilvilagtdl vald elzartsag
nem jarhatott a helyi, a szakmai, a vallasi stb. kéz3sségek, vagy a csaladi élet felé
fordulassal, viszont illuzidkat, kielégitetlen vagyakat taplalt a t6kés tarsadalmi jolét
irant. Ez az Onbecsulés, az Onbizalom elvesztését, az életkedv és az életerd
csokkenését hozta magaval.

Ugyanakkor  voltak demografiai  szempontbdl —kifejezetten  jotékony
intézkedések. Az egészségiigyl alapellatas kiépitése, a gyermekintézmények, a
varandosak, az anyak és az csecsemOk gondozasa, idével a parasztsigra is
kiterjed6, majd allampolgari jogon jaré tarsadalombiztositis a korabbinal
magasabb szinvonald és szélesebb kérd védelmet jelentett, még ha a valbsagban az
ellatas nem volt se egységes, se ingyenes. Mindenesetre sem a gyermekszilés, sem
a betegség nem keltett egzisztencialis félelmet.

A kordbban emlitett okok miatt a gyermekek felnevelése természetesen akkor
is komoly terhet rétt a csaladra. Tapasztalatom szerint akkor ezt a gyermekek
kevésbé érezték meg, mint ma. A szegényebb, s féként a kivételezett
munkdsszarmazasu gyermekek nem szenvedtek a hagyomanyos kézoésségek
hidnyatol, szamukra az iskola, a tdborozasok, az utt6r6 foglalkozasok valodi
kozOsségteremté  alkalmat nyujtottak. A szarmazas szerinti  (igazsagtalan)
megkilonboztetés javitotta tovabbtanulasi esélyeiket, elésegitette a tarsadalmi
mobilitast.

Az Onbizalomhianyban szenvedd, az 6nallé gondolkodasrdl és cselekvésrdl
leszoktatott, az egyéni kezdeményezésektSl elriasztott emberekben nagy
reményeket keltett, de szitkségképpen felkésziiletleniil érte Sket a rendszervaltas,
amelynek demografiai szempontbdl is volt sokkolé hatdsa. Az életszinvonal
rohamos romlasa, a létbizonytalansag sziikségszerlien tovabb csékkentette a
sziiletések szamat. A gyermeknevelés nemcsak a kordbbiakhoz képest, hanem
barmilyen eurépai Gsszehasonlitasban felhaborité mértéki anyagi aldozatot kivan.
A pénz hatalma, az 61d6kl6 erészak az élet minden szférajat athatja. Inkabb azon
csodalkozhatunk, hogy ilyen koérilmények kozott mitél allt meg a férfiak
életesélyének romlasa, illetve 1994-t6l mitél javul a halandésag. Errél sem
rendelkeziink semmilyen kutatasi eredménnyel alatimaszthaté ismerettel, csupan
az elképzeléseimet prébalom megfogalmazni.
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Nem kizart, hogy a rank szakadt szabadsig, az embernek maga magaira
utaltsiga mozgodsitja a belsé energidkat, erésiti az 6nvédelmet. Kidertlt, nem
vagyunk teljesen kiszolgaltatottak, tehetiink, s6t, tennink muszaj azért, hogy
felszinen maradjunk. Még az Onkizsakmanyold, sét a kudarcba fulladt
kényszervallalkozasoknak is meglehet az a kedvezS hatdsa, hogy az ember
alkotban sajat maga kezébe veszi sorsanak irdnyitasat, nem egy gépezet tehetetlen
csavatja, s ez erGt ad.

A gazdasagi valsag pozitiv demografiai mellékterméke az egészségre rendkiviil
karos banyaszati, kohdszati tevékenység, a veszélyes, illetve az igen nehéz fizikai
munkdk visszaszorulasa, bizonyos tekintetben a munkanélkiiliség is.

Bar a korabbi egészségiigyi ellatds Osszeomlott, népszerisddik az egészséges
életmdd, az alternatfv gyogyaszat, ami a betegtdl sokkal nagyobb odafigyelést,
aktivitdst kivan. Az életszinvonal romlasaval egyiittjaré his- és alkoholfogyasztas
csokkenése részben vagy egészében kedvezd valtozas.

Ugyanakkor teljesen ellenkez6 tendencidk is jelen vannak. NG a dohanyzas, a
drogfiiggbség, terjed a TBC, a fertéz6 majgyulladds. Tomegessé valt a hianyos
taplalkozas, a mindennapos nélkiil6zés, aggasztéan sok a hajléktalan.

Lokalis hatasnak a helyi tarsadalom, a laké- és munkahelyi kérnyezet
befolyasat, mig csoportosnak az etnikai, a j6vedelmi, a képzettség, a foglalkozas
stb. szerinti hovatartozast tekintem. Az egyéni hatas az 6roklétt adottsagoktol az
életut minden eseményén at nyomon kévethetd, természetesen nem fiiggetlenil a
csoportos, a lokalis, a regionalis, vagy akar a globalis hatdsoktdl. Nagyon fontosnak
tartom ezek behaté tanulmanyozasat, hiszen sok megvalaszolatlan kérdés all
eléttiink, amelyre csak egyénszintl vizsgalatokbol kaphatunk vélaszt, vagy legalabb
tajékoztatast. Vannak bizonyos eredmények példaul a kérnyezet vagy a tarsadalmi
helyzet és a demografiai folyamatok kozott Osszefiiggésekre vonatkozoan, sét,
néhany tanulmany az egyéni életpalyak hatasat is vizsgalta, ezekre most nem térek
ki.

A fentiekben egyuttal t6bbé-kevésbé értékeltem a legutobbi évek valtozasait, a
megel6z6  évtizedek hazai torténéseihez képest is. A jelenlegi demografiai
folyamatok kozil a legdramaibb és legtartdsabb tarsadalmi, gazdasagi és politikai
kihatassal az alacsony termékenység jar. Elsésorban emiatt csokken Magyarorszag
népessége, és romlik kordsszetétele. Ennek karos hatdsai sokoldaliak. Nem
gondolom, hogy semleges szemlél6ként kellene nézniink a magyar népesség tartos
fogyasat, megvarnunk egy eloregedett tarsadalom vegetaldsat, esetleg egy paratlan
kultdra kihalasat. Az élet és a valtozatossig 6nmagaban valé (abszolat) érték,
nemcsak a flora és a fauna, hanem az ember esetében is, amit megbecsiilni és 6vni
kell. Az egészség védelme azért is fontos, hogy az ember lehetSleg ne szoruljon,
vagy minél késébb szoruljon kiilsé segitségre.

Az emberi beruhdzas minden mas beruhazasnal el6bbre vald, mar csak azért is,
mert altaldban a képzettebb ember jobban tud magarél gondoskodni, nagyobb
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értéket tud maga és masok szamara létrehozni. A tehetség a legtébb termel6erd, s
a vilagon a legdemokratikusabban elosztott ,,j6szag”. Megtaldlhat6 a legnagyobb
nyomorban és a legeldugottabb faluban is, de kibontakozasahoz meg kell
teremteni a feltételeket. Felkutatasa, gondozasa, timogatasa elsérendd feladat, ami
a kozépiskolaba jutas lehetGségének altalanossa tétele, szinvonalanak névelése
nélkil nem megy.

Rendkiviil tragikusnak és veszélyesnek tartom, hogy elviselhetetlenill sok a
nélkiil6z6 és perspektivatlan gyermek, fiatal, ugyanakkor ugrasszerfien né a
tisztességtelendl, gatlastalanul gazdagodok, a semmiféle tarsadalmi szolidaritast
nem vallalok szama. Sem a parturalmat, sem a pénzuralmat nem tartom
demokratikusnak. Mindkett6 visszaveti az alkot6- és vallalkozo6 kedvet, rombolja a
moralt, végletes tarsadalmi és politikai fesziiltségekhez vezet.

Végil és  utolsdsorban valaszolnék arra a kérdésre, hogy mds eurdpai
orszagokhoz viszonyitva hogyan alakultak az utébbi években a népesedési
folyamatok Magyarorszagon. Teszem ezt azért, mert erre az adatok ismerete
megadja a valaszt, valamint azért, mert véleményemet a hazai népesedési
folyamatokrol alig befolyasolja, hogy demografiai mutat6éink hogyan 4llnak a t&bbi
orszaghoz képest. A népesedési folyamatok megitélése tekintetében is vannak,
vagy legalabbis kellene legyenek a masok altal kvetett gyakorlattdl fiiggetlen elvek,
amelyek nem relativizalhatok. Az, hogy mit tekintiink jonak vagy rossznak,
értékvalasztas kérdése.l? Tarthatatlan az a fajta érvelés, amikor egy éltaldban
kedvezétlennek tartott jelenséget azzal probalnak magyarazni, sét, elfogadtatni,
hogy ez a helyzet a ,legfejlettebb” orszagokban (az Eurépai Unid tagorszagaiban,
Japanban, az USA-ban stb.) is. Mintha ott minden fenékig tejfel lenne, mintha
most ugyanigy kovetniink kellene a ,legfejlettebb” modellt, mint valamikor a
sztalinit. Ugy gondolom, hogy demogréfiai folyamatainkat mindenekelétt a magyar
tarsadalom j6vGje szempontjabdl kell megitélntiink. Mint minden mas életforma és
kultdra, a mienk is Onmagaban valé érték. A népességfogyas ezt az értéket
veszélyezteti. Rajtunk mulik, hogy hagyjuk-e. Ne tegyiik, mert nem igaz, hogy
tehetetlenek vagyunk.

Dr. Fekete Gyula

1.2) Magyarorszaghoz hasonléan mas eurdpai orszagokban is — elsGsorban a
volt szocialista orszagok régidjaban — nagymértékben visszaesett a sziiletések

""Mint mér korabban jeleztem, abszolut értéknek tekintem az életet és annak valtozatossagat. Karosnak
vélem az élet barmilyen megjelenési formajanak veszélyeztetését, és veszteségnek tartom a kihalasat.



18 KORKERDES

szama és ezzel egyidejileg romlottak a halanddsagi mutatok. A romld népese-
dési helyzetért felel6s politikusok — éppen felel6sségiik elfedése érdekében —
gyakran emlegetik ezt a tényt — de elfelejtkeznek két kérilményrdl:

— Magyarorszagon mar négy évtizede tart a népesedési valsag, mig mas or-
szagokban csak néhany év; azaz nekiink mar nincs a _jovire nézve olyan demogrifiai
tartalékunk, mint mdsoknak, nem ugyanolyan a helyzetiink tehdt, hanem lényegesen rosz-
szabb,

— ha a tarsadalmi és gazdasagi élet teriiletén tObb orszagra kiterjed6 gazda-
sagl, jarvanylgyi vagy élelmezési valsag alakul ki, akkor egy #yen helyzet inkdbb
noveli az egyes belyi kormdnyok torténelmi feleldsségét — nem képesek ngyanis s3omsédaik
kdrdbdl tannlni — semmint csikkents.

b) A népesség egyszerd tjratermelédését kifejezé mutatészam — a nett6 repro-
dukcids egytitthaté — romld tendencidja egyértelmiien jelzi, hogy népesedési
helyzetink évrSl évre romlik. A reprodukcié hetvenes-nyolcvanas években
mért 0,9 korili értéke 1983-1993 kozott 0,84-0,88 kozott ingadozott, majd
rohamosan esett. A csalddellenes intézkedéseket tObb csomagban bevezet
Bokros-program évében 0,75-ra zuhant a reprodukciés egyiitthatd, 1996-ban
tovabb esett 0,69-ra, 1997-ben varhatéan nem éri el a 0,65-0s értéket sem, ami
annyit jelent, hogy jelenleg a magyar tarsadalom egybarmad részben nem képes inmaga
djratermelésére.

2. A reprodukciés mutatészam el6bb emlitett leromldsanak az ismeretében na-
gyon bordlatéan értékelem az utdbbi évek valtozasait. Csak olyan, gySkeresen
mas és évtizedekig kovetkezetesen végrehajtott csaladpolitikdval lehetne gatat
szabni ennek a nemzetpusztulasi-nemzetpusztitasi folyamatnak, aminek sikeres
megvalositasara a négyéves kormanyzati ciklusok nem nyujtanak kell6 garanci-
at. Ahogyan az 6tvenes évek végén-hatvanas évek elején alkalmazott hibas né-
pesedéspolitika karos kovetkezményei csak a hetvenes évek masodik felében
jelentkeztek — Ugy a népesedési helyzetet javito intézkedések el6nyei is csak két
évtized mulva fordulnanak termére. A révid tava érdekeiket szem el6tt tartd
gazdasagi és politikai erSk ekkora idGtavlatban nem szoktak elére gondolkodni.

Awmi a népesedésben legnagyobb kdrt okozd Bokros-programot illeti, gazdasdgi koncepei-
dtlansdga miatt teljesen értelmetlen, emellett a csalddosok sgdmdra folisleges és elviselbetetlen
terheket 0ko30 intézRedés-csomag volt. A legégetébb gazdasagi problémaink megol-
dasara ez a program bele sem fogott — pl. miért nagyon alacsony a magyar gaz-
dasagban a profit/t6ke hanyadosa, hogyan lehetne — mas, fejl6dé orszigok
kedvezményeire hivatkozva — targyalasok révén ugy névelni kilpiacainkat,
hogy ezzel egyidejlleg csak részben kelljen feloldani a hazai piacainkat védé
korlatokat; milyen, a vallalkozasokat segitS, az eddig adé és amortizaciés el-
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szamolasokban rejlé korlatokat leboritd intézkedés-sorozat révén lehetne no-
velni a kisvallalkozasok beruhazasait és munkeré-felvevd képességét. A Bok-
ros-csomag ,,megtakaritisai” olyan devidns maganhdztartasok dontéseihez ha-
sonlithatok, amelyekben az ésszerttlentl vasarld, hanyagul dolgozé csaladfék
ugy teremtik meg a csaladi kassza pénzligyi egyensulyat, hogy nem a kivaltd
okokat orvosoljak, hanem gyermekeik tej- és z6ldségadagjat sztintetik meg, to-
vabba az orvossagokon és a tanszereken sporolnak. A karos kévetkezmények
egyértelmiek.

A gyermekintézmények, gyermekgondozasi jogosultsagok elleni intézkedé-
sek révén 1994 utan 50%-kal (1) nivekedett meg a kényszeriség miatt is hagtartdsbeli-
nek — agag, nem munkanélkiilinek — sdmitd népesség létszamal Végsé soron antiszo-
cialis intézkedések kovetkezményeként csékkent az utébbi években a munka-
nélkiliség ardnya és nem a munkahelyteremt§ program eredményeként. (Ma
100 ezerrel kevesebb munkahely van az orszagban, mint volt a Bokros-
program el6tti években, 1994-ben.) A kényszer haztartasbeliség és az emiatti
alacsony jovedelem gyermekvallalast gatlé hatasa egyértelmd.

3. A kovetkezmények egyértelmlen karosak lesznek és nagymértékben akada-
lyozzak majd — esetleg lehetetlenné is teszik — felzarkézasunkat az BEurdpai
Uni6 tébbi tagallamahoz.

Folyamatosan romlo keresd-eltartott ariny varhatd — annak minden negatfv tarsa-
dalom-politikai kévetkezményeivel egyiitt. Mint ahogyan a hatvanas-hetvenes
években az akkori hibas népesedéspolitika védelmez8i sommasan ,,nemzethala-
lon borongé vészharangkongatasnak” mindsitették a nyugdijkorhatar sziikség-
szerl felemelését megjoslo véleményeket — amely joslatok azéta beteljestiltek —
ugy ma is teljes biztonsaggal vélelmezhetd, hogy a kialakult, aggasztdan alacsony
Sgiiletésszam  szdikségserden tovabbi nyngdijkorhatdr-nivelést kell, hogy kikényszeritsen.
Realis veszély lesz — els6sorban a halandébb férfinépesség szamara —, hogy az
egész aktiv életitkben lerott jarulékaik ellenére, nagy valdszindséggel, nem érik
meg a nyugdijas éveiket.

Virhatéan tovibb romlanak vildgpiaci versemypozicidink a bérekre rakédé magas
jarulékterhek miatt. Bzt a versenyhatranyt a gazdasag csak ugy tudja elkeriilni,
ha az 6sszes bérkiadason beltl — az ad6- és jarulékterhek beszedése érdekében
— allanddan féken tartja a nettd keresetek (végeredményben a realbérek) ndve-
kedését. Ennek lehetGségei viszont meglehetésen korlatozottak a fekete mun-
kavallalas ilyen esetekben térvényszeren nagyon erés vonzereje miatt.

Sziikeséges infrastrukturdlis fejlesztéseke nem valdsulbatnak meg és indokolt bernbdzdsok
elmaradbatnak az elkerilhetetleniil megndvekvé eltartasi terhek tékekiszivo, ak-
kumulaciét leblokkol6 hatdsa miatt. Ugyanabbdl a GDP tébbletbdl, amelybdl
mas orszagok munkahelyteremtS beruhazasokat és infrastrukturalis fejlesztést
fedeznek — nekiink tébblet-nyugdijakat, aranyaiban tébb egészségligyi ellatast
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és t6bb id6skori szocialis gondozast kell fedezniink. Emiatt nyilvanval6an nem
felzarkézunk, hanem még inkabb elmaradunk majd Eurépatol!

A magyar gagdasdgtirténet a betvenes évek kizepe utin mdr megtapasztalta a ni-
vekvd jarnlékterhek tokekiszivd hatdsdt. A betvenes évek eleje és a kilencvenes évek
kizepe ko0t a folyamatosan romlo keresd-eltartott ardny ellensiilyozdsa érdekében
a munkdltaték tarsadalombiztositdsi jarnlékai 10%-rél 43%-ra emelfedtek, a
munkavillaloké pedig 3%-rol 10%-ra. Az évrdl évre novekvs elyondsnak a gaz-
ddlkodok csak ag iddszeri iparpolitikai fejlesztések elhagydsa drin tudtak eleget
tenni — agaz; s3likséges bernhdzdsokrdl kellett lemondanink. A gyorsan avuld gépal-
lomdny, emiatt a Rorszeril termékeR termelésen beliili csikkend részardnya mindad-
dig csak statisztikai adat volt, ameddig nem kellett sgembesiilniink a vildgpiac ko-
vetelményekreel. 1990 utin hirtelen kideriilt, hogy gép- és jarmiidllomdanyunk jelentds
hdnyada reményteleniil elavult, nem tnd kenyeret bigtositani az dket miikidtetd
munkdssdagnak. Szdazezrek keriiltek utcdra a jarnléknivelés kényszere érdekében
elodazott fejlesztések, azaz a technoldgiai lépéstartas elmulasztdsa miatt! Paradox és
groteszk kovetkeztetés ebbil a folyamatbil azt a megdllapitast leszdirni, miszerint
minek Magyarorszagon népesedéspolitika, hiszen milyen sok a munkanélkiil! Fel-
cserélgditt az ok és az okozat, hiszen éppen azért van sok munkanélkiili, mert a
noveRyd eltartdsi terhek miatt elmaradt a sziikséges gazdasdg fejlesztés! A mai ordo-
g, hanyatldst erdsitd gazdasdgi spirdlbol csak a demografiai egyensily megteremtését
tudatosan villald politika jelenthet kiutat.

Az egységesiild Eurdpa muntkaerdpiacan vdrbatian egyre rosszabb eséllyel tudnak fiatal-
Jaink munkabelyet szerezni. A csaladosokra nehezedé anyagi terhek miatt a gyer-
mekek 40%-a a létminimum kérnyezetében €l — az észak-eurdpai orszagokban
3—4%, a nyugat-eurépaiakban 5-7% ez az arany — az iskolasok egyharmada
éhes, nem taplalkozik egészségesen, a sorkotelesek egynegyede alkalmatlan. A
fizikai érettségen tdl nyelvismeretben, szamitastechnikai tudasban, fels6fokd
végzettségben noévekvs a magyarorszagi felnévekvé nemzedék elmaradisa a
nyugat-europai fiataloktol.

A magyar fiatalok nivekvd elszegényedéséért felelds csalddellenes addrendszeriink is.
Mds orszdgokban elképzelbetetlen, hogy az addrendszer ne igazodjon a teberbirdshoz,
és letminimum alatt 6l csalddosokat ngyansigy adoztasson, mint dupla olyan jovede-
lemszinten &l csalddtalant. Elképzelbetetlen mdshol a gyermekek lakdteriiletére ki-
vetett — tibbszdz, telepiilésen évi 900 Ft/m? helyi add is.

A fekete gazdasdg pogicidinak a tovabbi erdsodése virhatd, ha fennmarad a csalddok
teherbirdsibog, nem igazodo s3emélyi jovedelemadd mai rendszere. A tarsadalom jelentds
része egyszerlien gyermekei eltartdsa érdekében kényszeriil adocsalasra, és ez a



BOROCZ JOZSEF 21

magatartds azoknal is gyakorlatta valik, ahol nincs ilyen kényszer. A gyenge
adémoralt csak teherbirashoz igazodo, igazsagosnak elfogadott adoztatas révén
lehet megerGsiteni. Sajnos, a belathaté idétavon belil a személyi jovedelemado
rossz adémoralja mellett a bérek névekvé eltartasi terhei — a névekvé jarulékok
— szintén a fekete-munka verseny-pozicioit erdsitik.

Ferge Zsuzsa

1.2) Eurdpahoz képest a f6 trendet kovetjik. A néhany kivétel Eurépaban
(svédek felfelé, németek lefelé huzasa) szerintem csak azt jelzi, hogy rengeteg
tényez6 hat e folyamatokra, s hogy ezek hatasa a koriilmények egytttallasatol
figeben valtozik.

b) Hazai torténésekhez képest: Erre nem tudok valaszolni. Nincs ismeretem
sem arrél, hogy a statisztikak minésége valtozott-e (csak kosza hireket tudok
arrol, hogy az 4 egészségigyi DRG elszamolasi rendszer a hamisitasok felé
szorit; az életbiztositisok szamanak névekedése az 6ngyilkossagi statisztikaknal
okozhat torzitast), sem arrdl, hogy a csaladellaté rendszer modosulasai hogyan
hatottak. Gyanakszom, hogy a varandéssagi potlék és a csékkend csaladi pot-
1ék hatasa tarsadalmilag differencialt lehetett (a munkanélktlieknél, szegények-
nél, romaknal ,,6szt6nz8”, masutt hatastalan, vagy épp negativ hatisu). Hatas-
vizsgalatokat azonban nem ismerek. Félek példaul, hogy az 4j kormanyzat agy
hozza vissza a varandéssagi potlékot, hogy nem térténik meg a mult értékelése.
Nem ismerek olyan hatdsvizsgalatokat sem, amelyek a tippénzek 6romtelinek
itélt hetven szazalékos zuhanasainak moégotteseit megvizsgaltak volna.

2. Gondolom csak a népesedési folyamatoknal kell értékelnem a véltozasokat.
En a legnagyobb problémanak nem a sziiletésszamok csokkenését tartom, ha-
nem a meglévé emberekkel valé iszonyatos pazarlast, a sok korai haldlt, a reha-
bilitacié gyengeségét, és f6ként a rossz helyzetekben 1év6 gyerekek 1étfeltételei-
nek silyos romlasat. Minderre az utolsé pontban visszatérek. Mellesleg, az em-
litett statisztikai kételyek miatt (amelyek egyébként nem a statisztikusok hibéja-
bél adoédtak), a létez6 folyamatokat sem tudom pontosan megitélni (pl. nem
tudom, hogy az 6ngyilkossagok 6rvendetes cs6kkenése mennyire hihetd).

3. Hogy a jelenlegi folyamatoknak milyen kihatdsai lesznek, ezt persze nem tu-
dom, rossz Kasszandraként a kvetkez6ket sejtem:
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— A sziletések szamanak csékkenése (mint mas orszagok adataibdl latszik)
megfelel6 kériilmények mellett megallhatna, megfordulhatna. De aligha tudjuk,
melyek a ,,megfelel6” korilmények. Magam tgy sejtem, hogy a globalis és ha-
zal 1ét sokféle bizonytalansiaga Ovatossigra készteti mindazokat, akik képesek
tudatos szlletésszabalyozasra, azaz ebben a kérdésben is a hosszu tavi raciona-
lis el6regondolkodas alapjan cselekszenek. Masként szélva, a ,,kbzéposztalyok™
magatartas-valtozasat nem tartom révid tavon valdszininek. Ami a szegénye-
ket illeti, a munkanélkiiliségi és csaladi ellatisok hazai rendszere kiilénds erével
szoritja Gket arra, hogy minél t6bb gyereket sziiljenek. Valdban, ez az egyetlen
valamennyire is biztos néhany évig tarté megélhetési forras, és éppen e csopot-
toknal sosem alakulhatott ki az a bizonyos ,,hossza tavu racionalitas”. Hangsu-
lyozom, hogy nem a kézgazdaszok éltal hasznalt, pejorativen értelmezett
myopiarol, révidlatasrél beszélek, hanem arrdl, hogy a j6vé raciondlis kezelése
egy hosszu civilizaciés folyamat nyoman alakul ki. Ez a folyamat a hazai sze-
génységet, ciginysagot épp csak megérintette, de ,,nem tudnak talajt fogni”.

— A szilletések szamanak csokkenése rontja a demografiai egyensilyt. Am
akkor sokkal fokozottabban kellene figyelni arra, hogy ha mar egy gyerek meg-
sziletik, akkor ne valjon ,fizikai és tarsadalmi selejtté”. Marpedig tul sok té-
nyezé vezet egy ilyen kimenet felé. Ilyen a gyerekek egy részének egészségtelen,
rossz taplalkozasa, amelyrél most mar kutatasi eredményeink vannak; egy ki-
sebbségnél a kilakoltatas, a lakas elvesztése, majd a csalad szétesése; masoknal a
névekvs zsufoltsag, az energia stb. takarékoskodas miatt romlé kérilmények.
Legsz6rnytibbnek az 6vodai-iskolai helyzetet tartom. Noha vannak szivderit6
kezdeményezések (mind 6nkormanyzati, mind alapitvanyi iskoldknal) attdl fé-
lek, hogy nem ez az éltalinos. Mondjuk a b-i ciganytelep rengeteg gyercke
nemcsak rosszul taplalt és fazik télen (mert nincs mivel fiteni, a hullott fa 6sz-
szeszedését is szigoruan tiltjak). A hazakba a vizet nincs pénzilk bevezetni (a
naluk szerencsésebb el6z6 generacidk ezt kdzszolgaltatisként még megkaptak),
de az 6t kézkatbdl is harmat az dnkormanyzat leszereltetett, hogy ne pazarol-
janak. Most 3—6—8 gyereket, ruhat, lakast 100 méterrél hozott vizzel kellene
tisztan tartani. Az iskola a hatodik osztaly harmadik legjobb tanuléjanak nem
nyujt tovabb napkdzit, mert a nyolcgyerekes csalad nem fizet. A 16 éves gyerek
nem tudja a legécskabb szakmat sem megszerezni, mert mar az indulé 13 ezer
forintos koltségre sincs pénz, a bejarasi és késGbbi koltségekrdl nem beszélve.

Osszefoglalva: ha a mainal sokkal tobb akarat, figyelem és pénz keriilne ar-
ra, hogy a gyerekek fizikailag és szellemileg ,,munkaerépiac-képessé” valjanak,
akkor lenne miben reménykedni, a kevesebb gyerek is tobb lenne. gy, a sze-
génységet gyakran fajgytllettel stulyosbito politika nyoman, iszonyd sok enet-
gia vész el. Rdadasul a j6vétlen fiatalok, és messze nem csak a ciganyok, 6nma-
gukra és a tarsadalomra nézve veszélyesek. Ki kellene szamitani az emberi er6-
forrassal valé pazarlasunk mutatoit.



BOROCZ JOZSEF 23

— A nagyaranyu morbiditas és korai halalozas ismert, csak részben megértett
jelenségek. A helyzet javitasiban nem hiszem, hogy sokat segit az a (mar a
rendszervaltas el6tt elinditott) magyarazkodas, hogy e helyzet oka csak kb.
15%-ban az egészségligy, egyébként meré 6nhibardl van sz6, mint a dohany-
zas, alkohol, egészségtelen életmdd, kb. ebben a sorrendben. Arrdl sokkal ke-
vesebbet hallunk, hogy az egzisztencialis szorongis, a munkanélkiliség stb.,
azaz a kézhibak is betegitenek. Ez az ideolégia konnyiti az egészségiigy tovabbi
rontasat — hisz ha Ugyse rajta mulik az emberek egészsége, miért is ne romol-
hatna tovabb. E kisérletek ,sikeresen folynak”. Eddig — Orsy Fra szamitasai
szerint, aki nem az 4ltalanos, hanem az egészségiigyre érvényes magasabb arin-
dexet alkalmazta — az egészségligyi szolgaltatasok realértékben csaknem felitkre
csokkentek 1990 és 1997 kozott. A gazdagabbak menekiilnek a korbdl. A sze-
gényebbek egyre kevésbé mernek orvoshoz fordulni. Pontosabban; a fogasza-
tot példaul mind ritkabban keresik f6l, mert nem tudjak miért kell fizetniiik. A
gyogyszerek egy részét nem tudjak kivaltani, még ha azokat fel is irtak. A java-
solt taplalkozasi tanacsokat (kénnyd, taplalé ételek), vagy életmodbeli tanacso-
kat (ne cipeljen, éljen nyugodtan) nem tudhatjak betartani. A sportolasi javasla-
tok legfoljebb mosolyt fakasztanak. A prevencid, ill. sztirévizsgalatok ritkulnak.
Az alapellatas — jarébeteg-ellatas, korhazi ellatds — fejnehéz piramisa mintegy
hisz éve ismert probléma, de az aranyok semmit nem javultak. Ma is csak az
egészségligyl ellatas mintegy 15%-a jut az alapellatisnak — annak az egyetlen
elemnek, amely épp e problémakon valamennyit segiteni tudna. Mindez annak
ellenére van igy, hogy a ,,csaladorvosi rendszer” és ennek 6nallésodasa megte-
remtette a sziikséges kereteket.

— A tarsadalom Oregedésének tragédiaként kezelése ugyancsak inhumanus
ostobasagaink kozé tartozik. Ezt a gondolatot a kilénb6z6 agymosé propa-
gandak egyre erészakosabban plantaljak a tarsadalom fejébe. (Ebbdl a szem-
pontbél elemeztem masutt példaul azokat a hirdetéseket, amelyeket az Allam-
haztartasi Reform tett kézzé, hogy népszertsitse, amugy kézpénzen, az 1j
nyugdijrendszert. Kulcs-tizenete az volt, hogy nem szabad, hogy a papiak és
nagypapak generacidja teher legyen a fiatalok nyakan: a papa ma azért fizet, ne-
hogy ,,a végén a gyerekének kelljen 6t eltartani”.) El6szor is, minthogy mind-
annyian megoregszink — mar ha el6tte meg nem halunk — lassan mindenki
rosszul érzi magat, ha kozeledik az id6s6déshez, azaz ahhoz, hogy targyiasult
teherré valjon a tarsadalom nyakan. Masodszor: a relative tdl sok nyugdijas re-
lative tényleg sok pénzbe kertl, ha nem akarjuk, hogy nyomorogjanak — legyen
a nyugdijrendszer feloszté-kirovo, vagy tékésitett. Am szamukat nem csak tgy
lehetne csokkenteni, hogy egyre nagyobb tomegeket szoritunk ki a rendszerbol.
A keresG-eltartott aranyt nyilvanvaléan a keres6k (és jarulékot fizetSk) szama-
nak névelésével is lehet javitani. De barmi térténjen is, kérdés, hogy helyes-e az
oregeket ,leirni”.
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Nem folytatom. Ha a kozfelelGsségek atstrukturdlasa tgy folyik tovabb,
ahogy az utébbi j6 tiz évben (mar a rendszervaltas el6tt) elindult, akkor a tarsa-
dalom felében-kétharmadaban sem gyereknek, sem sziilének, sem fiatalnak,
sem 6regnek nem lesz j6 lenni.

Ismétlem: a népesedéspolitika dontd kérdésének nem azt tartom, hogy hany
kis szinmagyar gyermek sziletik e hazdban. Hanem azt, hogy ha egy gyermek
mar megsziletett, milyen esélye van arra, hogy az orszag értékes, egészséges,
hasznos polgara legyen. Fs ha mar megnétt, milyen esélye van arra, hogy civili-
zalt és méltésagteljes polgar maradhasson halalaig. Az emlitett ,,esélyek” meg-
teremtésének felel6sségérél érdemes vitatkozni. Masrdl — szerintem — nem na-

gyon.

Gal Rébert Ivan

A demogrdfiai dtmenet’

A demografiai atmenet néven ismert folyamat esetében némi leegyszer(si-
téssel arrdl van sz6, hogy két, korabban jéforman vizszintes demografiai trend-
vonal — a termékenységé és a haland6sagé — megvaltozik. Mig korabban mind-
két mutatbé nagyon magas szinten dallt, egy ponton a halandésag és kiléndsen a
csecsemoOhalanddsag javulni, azaz csdkkenni kezd. Id6vel — és itt minden, ami
az id6ére vonatkozik torténelmi léptékben, generaciokban értend6é — a termé-
kenység is csokkenésnek indul, mindaddig azonban, mig a halandésagi mutaték
gyorsabban javulnak, mint ahogy a termékenység romlik, a népesség béviil, az
atlagéletkor pedig lassacskan emelkedni kezd?!. A népességrobbanis egyes he-
lyeken még ma is tart, azokban az orszagokban azonban, ahol eredetileg kez-
dédott, mar véget ért. Nem mintha a két demografiai trend megvaltozott vol-
na. Nem, a halandésag még mindig javul, a termékenység pedig még mindig
cs6kken. Az el6bbi azonban egy ponton til mar nem tudja kompenzalni az
utébbit. Igy a kovetkezmények immar masok: stagnalé vagy csokkend népes-
ség az atlagéletkor egyre gyorsabb névekedésével, az Sregedéssel.

2 A szerz6 koszonettel tartozik Szivés Péternek és Melegh Attilanak az iras egy korabbi valtozata-
hoz nyujtott értékes megjegyzéseikért.

2! Absztraktan tekintve a folyamatot, az atlagéletkor (tehat nem a sziiletéskor varhato élettartam) ele-
inte akar csokkenhet is, sét elképzelhetd, hogy egyes, a népességrobbanason késén és ezért viharosan
ateso tarsadalmakban ez ténylegesen el6 is fordult.
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A dolog természetesen nem ilyen egyszerd. Az eredeti, a csékkenés el6tt,
vagy ahogy a demografusok mondjak predeclin termelékenységi és halandésagi
szint nem mindig és mindenttt egyforman magas. Ha jobban megnézzik, ré-
gen is voltak jelentSs ingadozasok és teriileti eltérések. A sztletéskorlatozas is-
mert volt az ipari forradalom el6tt is. Nemcsak egyes orszagok, hanem az or-
szagokon belili régiok, st azokon belil egyes teleptilések kozott is szamottevd
kilonbségek adodtak. Kozelrdl nézve, a demografiai dtmenet mar nem annyira
egyértelmd. Jelen iras azonban nem demografiai kérdésekkel foglalkozik, ha-
nem a demografiai folyamatok kdvetkezményeivel. Célunknak itt megfelel a
leegyszersités is. A részletek megtalalhatok a Ddnyi Dezsd altal szerkesztett ko-
tetben?2.

A két trend koziil a halanddsag javulasat a legegyszeribb megmagyarazni.
Biztosabba és béségesebbé valt az élelmiszerellatas, javultak a lakhatdsi koril-
mények, rengeteget fejlédott a gyodgyitas és betegségmegel6zés technikéja, in-
tézményesilt az egészséglgy. A termékenység csokkenésének magyarazata en-
nél sokkal nagyobb koriiltekintést igényel. ElSszor is, valoszinileg tobb okot
kell keresniink. Mas magyarazata van annak, hogy miért sziilnek az asszonyok
8-10 alkalom helyett mar csak 4-6 alkalommal, mint annak, hogy ez a 4-6 szii-
lés miért csokken le 0—2-re. Az els6t valahogy igy szokds megfogalmazni: a
termékenységi szint alkalmazkodik a megjavult csecsemShalandésaghoz. Ter-
mészetesen a dolog megint csak nem ilyen egyszer. A termékenység nem ¢él5-
lény, hogy alkalmazkodjon; nyilvan az emberek alkalmazkodnak. Talan megval-
toznak az optimalis csaladmérettel kapcsolatos normak (aminek paradox mo-
don a csaladméret valtozatlansaga lesz a kévetkezménye — csak éppen keve-
sebb sziilésbdl lehet ugyanannyi gyereket felnevelni). Talan hosszabbodik a
szoptatasi id6. Talan kitolédik a hazasodasi életkor. Talan mas okok jatszanak
kozre. Mindenesetre ez az alkalmazkodas valahogy ésszernek tinik. Nyilvan-
valéan nem lehet egy orszag népességét huszonét évenként megduplazni ha-
romszaz éven keresztiil.

Szamunkra nem is ez a kérdés, hanem a masik: miért nem all meg a termé-
kenység cs6kkenése, miért cs6kken tovabb a reprodukcids szint ala, és marad
ott szemmel lathatéan tartésan? Miért nem alakul ki valamiféle nagyon tartos,
nagyon lasst névekedés vagy stagnalds, miért hizodik vissza a népesség a rob-
banas utan? Két lehetséges magyarazatot probalok bemutatni, az egyik a téke-
piacok fejlédésére, illetve a tarsadalombiztositds bevezetésére vezeti vissza a
gyerekszam tovabbi cskkenését, a masik a nék egyoldald (hogy mi ez az egy-
oldalusag, arra visszatérek) piaci munkavallalasanak témegessé valasara.

Az els6t gy is szokas nevezni: a termékenység és az idGskoti biztonsag kap-
csolata. A gondolatmenet réviden ekképp hangzik. Az idéskori biztonsag ga-

22 Demogréfiai atmenet Magyarorszdgon, Budapest: KSH Népességtudomanyi Kutaté Intézet Torté-
neti Demografiai Fiizetek 9., 1991.
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rantalasanak elvileg két formaja van. Az egyik a felhalmozas, pontosabban
olyan javak felhalmozasa, amelyek kénnyen mobilizalhatok, és amelyekért bar-
mikor fogyasztasi javak vehet6k. A masik egyfajta id6ben eltolt szerzédés. Az
egyik fél aktiv koraban fizet egy masik nalanal sokkal fiatalabbnak, aki késébb
torleszt. Tradicionalisan az els6é forma alkalmazasa foldvasarlast jelent, a masik
pedig szoros csaladi kapcsolatokat és nagy gyerekszamot. Az elmult évszazad
technikai fejlédése azonban olyan t6kepiacokat, biztositasiigyet s6t tarsada-
lombiztositast teremtett, amelyek — legalabbis az idGskori biztonsag szempont-
jabol — leértékelték mind az ingatlanhalmozast, mind a sok gyerek fontossagat.
Igy sz6l az elsé magyarazat. Kritikajaként leginkabb azt szokas felhozni, hogy
az 1d6skori biztonsagra val6 torekvés ugyan lehet a gyerekvallalas egyik moti-
vacioja, de semmiképpen sem az egyetlen.

A miasodik magyarazat szerint a nemek kozotti munkamegosztas valtozasa
egyoldali maradt abban az értelemben, hogy csak a n6k dramlottak be a mun-
kaerépiacra, a férfiak azonban nem aramlottak ki ugyanilyen aranyban, azaz
nem vallaltak at a gyerekgondozasi feladatokat a nGktSl. Ez értelemszertien az-
zal jart, hogy csaladonként lényegesen kevesebb gyerek felnevelésére vallalkoz-
tak, hiszen két dolgozé szil6 nem tud sok gyereket nevelni, még akkor sem, ha
a gyerekgondozas egyes funkcioit a piac vagy a tarsadalom at is veszi.

Az egyes magyarazatok kozottl valasztas empirikus kérdés. Megfelel6 pon-
tokon szembedllithatéak egymassal és el lehet donteni, hogy melyik magyaraz
tobbet a termékenység csokkenésébdl, mint a masik. A kévetkeztetések szem-
pontjabdl egyaltalan nem mindegy, melyik tedria bizonyul erésebbnek. A téke-
piacok és a tarsadalombiztositas fejlédése ugyanis olyan technikai djitasokon
mulik, melyek visszafordithatatlanok. Az informacidszerzés, -tovabbitas és -
tarolas koltségei olyan mértékben lezuhantak, hogy a felhalmozasnak vagy a
generaciok kozottl vjraelosztasnak jéforman nincsenek mar technikai korlatai.
A csaladi munkamegosztasban tortént valtozasok azonban visszafordithatéak.
A csaladonkénti két keres6t ismét felvalthatja a csaladonkénti egy keresd, le-
gyen ez akar a férfi, akar a n, akar hol az egyik, hol a masik, vagy mindketten
félallasban. Mindaddig azonban, amig a csékkenés okait nem tudjuk kiilénva-
lasztani, azt sem tudjuk megmondani, hogy a termékenység j6vébeli alakulasara
vonatkozo6 feltevéseink koziil melyik a valoszintbb.

Osszegezve: a népességrobbanisnak a fejlett tirsadalmakban vége van. A
termékenység cs6kkenése a nagyon magas szintrél kdzepes szintre magatol ér-
tet6dSnek tnik, a tovabbi csékkenés a kdzepes szintrdl a reprodukcids szint
ald azonban tavolrdl sem torvényszerd vagy visszafordithatatlan, igaz, nem is
kizart. Kovetkezésképp a népesség hosszu tavuy, jelentés csokkenése lehetséges,
de nem biztos, a jelenlegi varakozasokba a stagnalds vagy a kismértéki csokke-
nés éppugy belefér, mint a népesség jelentSs visszahizddasa. Jelenleg azonban
szerte BEurépaban, és kisebb mértékben ugyan, de a tengerentdli OECD orsza-
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gokban is a termékenység és a halandésag csékkenését tapasztaljuk, kovetkez-
ményként stagnald vagy visszahdzo6do, eloreged6 népességgel. S6t, az el6rejel-
zések szerint viszonylag révid idSén belil a jelenleg sokkal fiatalabb fejlédé or-
szagok is hasonld problémakkal, demografiai stagnalassal és eloregedéssel kell
hogy szembenézzenek, méghozza sokkal viharosabb valtozasok kévetkeztében,
és sokkal alacsonyabb jovedelmi szinten. Az 6 problémaik aztan igazan sulyo-
sak lesznek.

A demogrdfiai dtmenet Magyarorszdgon

Az eddigiekben altalinos trendekrdl volt sz6. Az elmult negyedszazadban
az élvesziletések aranya minden eurdpai orszagban csékkent, hol kisebb, hol
nagyobb mértékben. A természetes szaporodas mutatéja egy sor orszagban,
téként Kelet-Eurépaban negativ, de ahol nem, ott is egyre inkabb kézelit eh-
hez. Nem csak nalunk, mashol is. Magyarorszag azonban altalaban a legrosz-
szabbak kozott szerepel, a népesség fogyasa a legels6k kozott épp itt kezds-
dott, és még Eurdpan belil is a viszonylag 6regebb tarsadalmak kozé tarto-
zunk. Kilatasaink is borasak. Vajon miért kezdte a csékkenést Magyarorszag
el6bb, mint a tobbiek, és miért van esélye arra, hogy a népességvesztés soran
majd tobbet veszit, mint masok? Az altalanos trend koérili szérasnégyzet hany
szazalékat magyarazza a ,;magyar faktor”? A magyar tarsadalomtudomanyok
egyik legsulyosabb adodssaga, hogy egyel6re nem talalt szisztematikusan meg-
alapozott magyarazatot sem erre, sem altaldban a tébbi, a magyar tarsadalmat
jellemz6 haldlos mutatora, az Ongyilkossagok, a depresszid, a rakbetegségek
okozta halalozasok és a szenvedélybetegségek el6fordulasanak nemzetkdzi 6sz-
szehasonlitasban ijesztéen magas értékeire. Az ember hajlamos arra gondolni,
hogy ezek a jelenségek nem fliggetlenek egymastol; valjaban azonban még ez
sincs kimutatva. LegfSképp pedig nincs megbizhaté magyarazatunk, csupan
néhany talalgatas arra, hogy mi is okozza ezt. Az elanyagiasodas? A valldsos hit
elvesztése? A levert forradalmak, az elvesztett haborik, a sorozatos megalazta-
tasok? A kulturalis 6r6kség, amely talontdl pesszimista? A ,,negativ moderniza-
ci6”? A cinikus tdmegkommunikacié? A kérnyezetszennyezés? A lakashelyzet?
A valasok liberalizalasa, a csalad felbomlasa? Vagy ezek egytitt valamiféle kom-
bindciéban? Esetleg valami egészen mas?

Mindenesetre fontos hangsulyozni, hogy az efféle kutatasok célja nem els6-
sorban a fogyo és eloregedé népesség magyarizata; ez ugyanis altalanos jelen-
ség az iparosodott tirsadalmakban. Csupan a ,,magyar faktor”, a killénbsen s6-
tét tonus okainak feltardsardl van itt szé.

A népesség fogydsdinak és eloregedésének kdvetkezményei
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A kévetkezményeket harom pontra érdemes bontani. Egyrészt, a termé-
kenység romlasa kévetkeztében egyre kevesebb a gyerek. Masrészt, a halando-
sag javulasa miatt egyre tObb az 6reg. Végll a két trend eredGjeként felborul a
generaciok megszokott aranya.

A cs6kkend gyerekszam valamelyest megtakaritast jelent a gyereknevelés
koltségeiben. Kevesebb iskolat kell épiteni, kevesebbet kell a gyerekek egész-
ségiigyi ellatasara kolteni, kevesebb munkaerSt kot le a gyerekgondozas. A dol-
got azonban érdemes a masik oldalardl is megnézni. Mivel nem egyszeriien ala-
csony, hanem csokkend termékenységrol beszélink, az iskolak mar korabban
felépiiltek. A pedagbgusokat mar korabban kiképezték és palyara allitottak, ne-
héz Gket elbocsatani vagy madsra atképezni. A gyermekegészségligy halozata
mar kiépiilt, kihasznaltsaga cs6kken, de atalakitani nehézkes. Kapacitasok leépi-
tése, kilonosképpen a kdzszolgaltatdsok teriiletén, rendkivil nehéz dolog, te-
hat a csokkené gyerekszambol fakadé megtakaritasoktol nem érdemes sokat
varni. Arra azonban — megint csak a mikrodkonémia elérejelzései szerint —
komoly esély van, hogy a gyerekekkel kapcsolatos szolgaltatasok mindsége ja-
vuljon. A kapacitasfelesleggel kiiszk6dé intézmények fenntartisuk jogossaga-
nak igazolasara mindig Gjabb feladatokat keresnek, és nyitottabbak a minéségi
fejlesztésekre. Osszességében tehat, a csdkkend gyereksziam nagyobb egy fére
es6 nevelési koltséget és jobb minbségi szolgaltatasokat igér, valamint csekély
megtakaritast.

A kislétszamu korosztalyok megjelenése a munkaerépiacon relativ munka-
erShianyt okozhat. A munkabérek emelkednek, a munkabérekre rakdédéd potlo-
lagos koltségek azonban még gyorsabban, hiszen egyre kevesebb aktiv tart el
egyre tobb nyugdijast (igaz, egyre kevesebb gyereket is). A bérkoltségek magas
ad6- és jarulékhanyada komoly munkaerépiaci torzulasokra vezet. N6 a be
nem jelentett foglalkoztatds, még jobban beszikil a jarulékfizetok kore, tovabb
srofolva ezzel a jarulékkulcsokat. A fekete foglalkoztatds mind a munkaltatét,
mind a munkavallalét a térvény kijatszasara szotitja, lehetetlenné téve szamuk-
ra szerz6déseik torvény el6tti kikényszerithetGségét. Bzaltal lehetetlenné valik a
kiegyensulyozott személyzeti munka, a munkaerébe t6rténd hossza tavra kal-
kulal6 beruhazas, és elharapodzik a megallapodasok 6kollel torténd kikénysze-
ritése, a vadsztrajk, a szabotazs és a leszamolds. A magas munkakoéltségek
csokkentik a foglalkoztatast, konjunktira esetén is korlatozhatjak az 4j munka-
er$ felvételét, mivel felvenni mindig kdnnyebb, mint elbocsatani, a draga mun-
kaeré pedig leértékelheti a konjunktira esetén elmaradt hasznot, a recesszi6
alkalmaval el6all6 talfoglalkoztatasi veszteségekkel szemben.

A dragulé munkaer$ lebirhatatlan szivéerét jelent a bevandorlok szamara.
Ha egy tarsadalom nem produkal kell§ szamu munkaerét, akkor importalni
fog. A bevandorlas azonban specidlis problémakat vet fel. Ha til gyors, integ-
racios, illetve asszimilaciés nehézségek vetédhetnek fel, elGrevetitve a kisebb-
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ségi konfliktusok lehetSségét. Meg kell azonban jegyezni, hogy ennél talan még
sulyosabb kockazat fenyeget a bevandorlas-fronton: hogy mar nem lesz hon-
nan munkaerét importalni. A demografiai elGrejelzések szerint az eléregedés a
fejl6ds orszagokban sokkal viharosabb tempéban fog végbe menni. Az akkori
aktiv generaciok odahaza is valogathatnak majd a kilonféle allisokban és ott-
hon is megprobalhatjak kijatszani az adohatésagot. Nem lesz miért hozzank
jonnitk.

Ez tehat az érem egyik oldala, a cs6kkend termékenység és annak kovet-
kezményei: kisebb létszamu, nagyobb raforditassal felnevelt korosztalyok,
emelkedé munkabérek, névekvé feketegazdasag, bevandorlds. Szamunkra mar
ismerés jelenségek. A masik oldalon a halandésag folyamatos csékkenésének
mas kovetkezményei vannak. A halanddsag kétszeresen is javul. Részben ugy,
hogy csékken az elhaldlozaskori életkor relativ szérdsa, magyaran a gyerekbe-
tegségeket tulélt, felnSttkorba jutott egyének egyre nagyobb aranyban érik el az
Oregkort is. Masrészt pedig az elhaldlozas atlagos életkora, ami koril a szordédas
csokken, maga is novekszik. Az els6 egyértelmlen pozitiv hatassal van a tarsa-
dalomra és a gazdasagra. A masodik — és ertdl igen nehéz irni — nem ilyen ma-
gatdl értetéds. Korabbi korok, és nem is olyan rég, nem tudtak vagy nem vol-
tak hajlandéak finanszirozni az 6regséget; ,,sokan voltunk”. Vajon megenged-
hetjik-e magunknak a j6vében az 6regedést? Vajon a mostani fiatalokat vagy a
még meg sem sziiletetteket nem fogja-e haldlra {télni az akkori tarsadalom, ha
majd megdregszenek? A hatvan-, hetven- és nyolcvanéves korban varhat6 élet-
tartam emelkedésének ugyanis nagy ara van. Az egészségligyi kiadasok az élet-
kor el6rehaladtaval exponencidlisan nének. Képesek és hajlanddak lesznek-e
ezt az akkorti fiatalok kifizetni?

Mindez attdl fiigg — és ez mar atvezet benniinket a kdvetkezs ponthoz, a
roml6 termékenység és a javulé haland6sag kombinaci6jabol adédé kévetkez-
ményekhez —, hogy az életkor kitolédasaval megmaradnak-e az életciklus ere-
deti aranyai, vagy egyszertien az egyik szakasz, az id6skor meghosszabbodik?
Megné-e az aktiv életkor a hatvanot, hetven vagy hetvendt éves korhatarig,
vagy az idGskor ugyanakkor fog bekészonteni mint eddig, csak tovabb fog tar-
tani? Vagyis az 6regedés kévetkezményeinek megitélése szempontjabdl a dontd
kérdés nem a szilletéskor vagy barmely mas adott életkorban varhat6 élettar-
tam, hanem a nyugdijba vonulaskor varhaté élettartam és a munkaban toltott
id6 aranya.

A masik pedig a tarsadalom 6regedési folyamatanak sebessége. Ezt érdemes
hangsilyozni: nem a stagnalds vagy a csdkkenés okoz elsésorban problémat,
hanem a demografiai dtmenet iiteme. Stagnal6é népességl tarsadalom nem néz
szembe olyan problémdkkal, mint amelyek rank varnak a kdvetkezs évtizedek-
ben, ha a stagnalas mar régota elkezd6dott, kovetkezésképp az egyes korosz-
talyok aranyai kiegyensulyozottak. SGt, ha egy orszagban az Gjszilott éviolyam
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létszama évrdl évre csbkken ugyan, de csak lassan, és mondjuk szaz vagy két-
szaz év leforgasa alatt felez6dik meg, akkor sem all el6 az a helyzet, ami nalunk
fog hamarosan, amikor egyiitt él6 korosztalyok kozott mutatkozik hasonléd
aranytalansag.

A népesség fogydsanak és eloregedéséneke kivetkezményei Magyarorszdagon

A magyarorszagi kévetkezmények pontos megitéléséhez nem tudunk min-
dent. Nem tudjuk példaul, miként fognak alakulni az életciklus aranyai, azaz a
megnévekedett életkor az aktiv életszakaszt is megnyujtja-e vagy csak a nyug-
dijban toltott idét. Koveti-e a foglalkoztatas a nyugdijkorhatar felemelését, és
egyaltalan marad-e ott a nyugdijkorhatar ahova jelenleg felemelték, 2009-ben
mar 62 évre mindkét nem szamara, vagy tovabb emelik 65-re, 67-re vagy akar
70-re? Milyen egészségi allapotban lesznek husz, harminc vagy negyven év
mulva az akkori hatvan, hetven és hetvenot évesek? Munkaképesek lesznek-e
vagy sem?

Az Oregedés varhatd sebességérdl tobbet tudunk. A mar megsziiletett kor-
osztalyok 1étszamat igen nagy pontossaggal elSre tudjuk jelezni a kévetkezé 6t-
ven évre. Az egyes korosztalyok aranyait tehat igen hossza idére elég pontosan
lehet elére latni. igy tudjuk, hogy Magyarorszagon az elmdlt negyven évben az
Gjszilott évfolyam létszama korilbelil harmincét-negyven szazalékkal csok-
kent. Jelenleg az Gjonnan munkaba 4llok és a friss nyugdijasok k6zott nagyjabol
ekkora, negyven évnyi az életkorbeli kiilonbség (hacsak nincs annyi korked-
vezményes nyugdijas mint most, ami tovabb ront a helyzeten). Ha semmi mas
nem valtozik, csak ez az arany, a korfligg6ségi rata (a nyugdfjaskortak és az ak-
tiv életkorban 1évSk aranya) tiz év leforgasa alatt jelentGsen romlik majd a
2010-es évek elejétdl. Ez prolongalni latszik a mar kordbban felsorolt, és mar
jelenleg is érzékelhetd tendencidkat: magas bérjarulékok, be nem jelentett fog-
lalkoztatas és mindaz ami ezzel jar, valamint munkaeréimport, melynek els6
jelei, egyel6re f6ként a kérnyez6 orszagok magyar ajkd lakossagabdol mar mu-
tatkoznak.

A termékenység alakulasat nehezebb megjosolni. Az egy csaladban nevelt
gyerekek szama és az egy f6re jutd jévedelem kozott Magyarorszagon a leg-
utébbi idékig monoton csékkend kapcesolat volt: minél jobb médua volt a csa-
lad annal kevesebb volt a gyerek. Gazdagabb orszagokban ez nem igy van, a
gbrbe vége felfelé kunkorodik, a gazdagabb rétegek kérében ismét emelkedik a
gyermekvallalasi hajlandésag. Mindez arra utal, hogy létezhet valamiféle, az
életkdrilményekre vonatkozé aspiracios szint, és ha a csalad jovedelme elegen-
dé az elvarasok teljesitésére, az emberek hajlamossa valnak Gjabb koéltségténye-
z6ket vallalni, példaul Gjabb gyerekeket. Ha ez az Gsszefiiggés valoban 1étezik,
akkor a Magyarorszagon varhat6 életszinvonal emelkedés a termékenység no-
vekedéséhez is vezethet a kévetkez6 tiz-husz évben. Ez igen optimistanak
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hangzik, kivaltképp a gyerekvallalasi hajlandésag elmult évekbeli hanyatlasat
tekintve, de nem alaptalannak. A termékenység romlé trendjének visszafordu-
lasa egyaltalan nem valészinttlen és nem is lenne egyedilalld, gondoljunk csak
a francia példara. Az elmult évtized trendjeinek egyszer( extrapolalasival tehat
érdemes csinjan banni.

Osszefoglalds

A fentieket a kovetkez6képp foglalnam Ossze. Magyarorszag rossz és varha-
téan romlé demografiai helyzete nem egyedilallé jelenség, épp ellenkezdleg,
pontosan beleillik a nemzetkézi trendekbe. Azt, hogy a népességrobbanas id6-
szakat hossza tavon fogyas vagy stagnalas valtja-e fel, még nem lehet tudni. Azt
azonban igen, hogy az iparosodott orszagokban vége a népességrobbanasnak
és az az egy, két vagy harom genericid, amely a névekedési palyardl a stagnald
vagy épp csokkend palyara torténé atallas idészakaban sziiletett, balszerencsés-
nek mondhaté. A generacidk ardnya megbomlik, az eltartok és eltartottak ha-
nyadosa kedvezétleniil alakul. A negativ hatasokat felerdsiti, ha a lassulasi fo-
lyamat gyors, ahogy az a fejl6d6 orszagok nagy részében varhatd, és ha a meg-
hosszabbodott életciklus belsé aranyai eltolédnak, megnévelve az idéskori
inaktiv periédust.

Magyarorszag az eurdpai trenden belil a kedvezétlenebb helyzetd orszagok
kozé tartozik. A népesség fogyasa a legels6k kozott kezd6dott, a lakossag eu-
répai Gsszehasonlitasban is a legidésebbek kozott van. Valdjaban még nincs
megnyugtaté valaszunk arra vonatkozoan, miért is van ez igy.

Gyani Gabor

Nem kivinok minden feltett kérdésre kilon-kilon valaszolni, mivel nem
vagyok a problémak szakavatott ismerdje, s igy valoszinttlen, hogy a kézhe-
lyeknél mélyebbre hatolhatnék példaul az elsé pont kapcsan. Hiszen mi mast
lehet mondani az ott megfogalmazott kérdésre, mint hogy igen rosszul alakul-
tak nalunk a népesedési folyamatok. Ezt azonban mindenki tudja. De talan ke-
vésbé kozismert, mindenesetre a népesedési kérdésekrdl a népi oldal altal foly-
tatott diskurzus rendre nem vesz réla tudomast, hogy ez a népesedési deficit
nem a kommunizmussal, hanem a Horthy-kor derekan indult; tovabb4, hogy
tobbé-kevésbé minden fejlett (eurdpai) tarsadalom szenved téle. Alig hiszem
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tehat, hogy helyes lenne pusztin nemzeti sorskérdésként tudatositani az ala-
csony sziiletésszamot, 1évén, hogy nemzetiink demografiai életképessége a tét,
hiszen annak nem valamilyen magyar nemzeti fatum a valédi oka.

Az els6é megvalaszolandd, am a népesedés- és a tarsadalomtorténet altal ed-
dig kellSen nem megértett kérdés, hogy mi tartja vissza az adott k6zdsséget az
utédnemzéstSl. Tudjuk, hogy melyek a jelenséget szorosabban determinalé té-
nyez8k, igy a nupcialitas alacsony foka, hiszen a fertilitas végil is a hazas ter-
mékenység fliggvénye. Tovabba a népesség korstruktiraja stb. De mindez igy
vagy ugy fiiged valtozd és rendszerint kvetkezmény. Mi tehat a 6, a végso
ok? S itt 1ép be deus ex machinaként a lelki motivaciéra épité magyarazat,
amely a nemzeti kollektivum lelki kondiciéjaval kapcsolja egybe a csaladon be-
lal meghozott dontéseket. Mar a 20. szazad eleji egyke-diskurzus ezt az érvelési
moédot részesitette elényben. Kovdes Imre példaul azt irta A néma forradalom
cimd ismert szociografidjanak egykével foglalkozé fejezetében: az egykét, ,ezt
az 4j térvényt” nem gazdasagi, nem is kézvetlentl 6r6klési tényezSk magyaraz-
zak (bar torténetileg talan ebbdl fakad az egész), hanem, hogy ,,életrendszer”
lett bel6le, vagyis ,,erkolcsi-vilagnézeti kérdéssé” valt adott helyen és idében
(nala az egyes paraszti k6z6sségekben).

Valéban erkolesi-vilagnézeti kérdés az egyke, a kevés gyerek, s6t a hazassag
intézményének a nyilvanvalé népszeritlensége? Ha igen, akkor vajmi kevés
eredményre vezethet az a csaladpolitika, amely nalunk évtizedek 6ta, s az 1998
tavaszi valasztasokat kévetSen lathatdlag Gjra arra lenne hivatva, hogy fokozza
a gyerekvallalasi kedvet (az anyagi 6sztonzés kilonféle modozatairdl van sz9).
Ha viszont a mentalitds dont afel6l, hogy miként alakulnak a csaladon belili
dontések, akkor az erkdlesprédikacion tdl vajon mit tehet a politika és a kbzvé-
lemény befolyasolasainak megannyi intézménye? Ezzel a kérdéssel, érzésem
szerint, komolyan nem nézett még szembe sem a tudomany, sem pedig a koz-
gondolkodast kozvetleniil befolyasolé politikai publicisztika. Marpedig a jelen-
béli negativ népesedési folyamatok nem tul tavoli j6vére nézve is katasztrofalis
kovetkezményei, melyekrdl nincs tiszta vagy hatarozott képe a mai magyar at-
lagembernek, talian valéban befolyasolhatna 6t privat déntésének a meghozata-
la soran. Fn dgy vélem tehat, hogy t6bb teret kellene kapnia a kozvélemény-
formalasban az Gszinte és hiteles demografiai diskurzusnak a helyzet feletti
rosszallas és erkolesprédikacid helyett. Nem varhatunk csodat egy ilyesfajta
felvilagositastol”, aligha remélhetS, hogy nyomban felvilagosodunk és megté-
rink s Gjra ratévediink a helyes és célszerli demografiai viselkedés utjara, am
talan meg kellene kezdeni ezt a fajta raciondlis beszédet, és majd meglatjuk: van-
e, lesz-e foganatja.

S mirél kellene akkor okosan és nem moralizalva sz6lni? Mindenképpen
arrol, amir6l a mostani kérkérdéshez mellékelt grafikonok oly szemléletesen
vallanak. Arrdl tehat, hogy ha a dolgok a mostani mederben folynak tovabb,
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akar néhany évtized mulva a mi, s kivalt a ma propagativ korban 1évé generaci-
ok életkorilményel drasgtikusan leromlanak, mert annyira eloregszik a tarsada-
lom. Nem a kihalas veszélye riogatja igazan az embereket, erre hivatkozva évti-
zedek ota folyik a hatastalan népesedési diskurzus (I. Fekete Gynla munkassa-
gat); vélhetGen a kézzelfoghatd gazdasagi életesélyek varhatdéan komoly romla-
sa az az érv, amely talan sokakat meggondolkodtathat. Persze ez is csak hipoté-
zis, melyet azonban taldn érdemes lenne tesztelni.

Arra a kérdésre, hogy szerintem milyen tarsadalmi, gazdasagi és politikai ki-
hatasai varhatok a jelenlegi folyamatoknak az elkdvetkez6 husz-harminc évben,
megint csak egy sor kézhelyet mondhatnék. Ezért réviden nem tobbet, csak
azt jegyzem itt le, hogy e népesedési hanyatlas nem feltétlentl a végitélet elGje-
le. A magyar torténelem soran akadt mar arra szamtalanszor példa, hogy vésze-
sen fogyott népességiink; igaz, akkor nem a fertilitds szubjektive befolyasolhaté
tényezGjén fordult meg a dolog, hanem els6sorban a mortalitas egyéntdl fiig-
getlen megugrasa jatszott benne dént6 szerepet (jarvanyok, haborak). Mégis:
az, hogy adott koz6sség szamara egyedill a demografiai névekedés tinik elfo-
gadhat6 alternativanak, viszonylag modern fejlemény, olyan valami, ami a mo-
dern nemzetallamokkal jar szorosan egyttt. Egy nemzet annal méltobb erre a
névre, minél virulensebb demografiai téren, vagyis minél népesebb. Azért gyo-
keresedhetett meg ez a meggy6z6dés oly mélyen, mert a torténelmi véletlenek
folytan egyazon id6ben folyt a nemzetillamok kialakuldsa és a demografiai dtmenet,
mely utébbinak népességrobbands volt a kévetkezménye. Am a demogréfiai
atmenet immaron véget ért (legalabbis a vildgnak ezen a felén), ugyanakkor a
nemzetek tovabbra is eleven szervezeti és lelki valésagok. S most deril ki iga-
zan, hogy a nemzet és a demografiai virulencia nem szitkségképpen jarnak
egyltt. Nem azért szletett sok gyerek (s maradt egyuittal mind t6bb életben
kozilik), mert hazafidi patriotizmus kondicionalta a csaladi dontéseket (ezt
aligha igazolhatna a targyszerd kutatas), mint ahogy ma sem azért dontenek a
gyereknélkiliség vagy a kevés gyerek mellett a csaladokban, mert a nemzeti ni-
hilizmus rabjava lettek.

Roviden azt akarom tehat mondani, hogy bar a mostani folyamatok veszé-
lyessége éppen az irreverzibilitisban rejlik (ami a korstruktira alakuldsabol
adodik), ne gondoljuk, hogy a népesedés térténeti folyamata mindig kizardlag
felfelé halad6 ivet mutatott. Bizony akadtak mar a tavolabbi multunkban is,
végeredményiiket tekintve, a maihoz foghaté hanyatlé idészakok, melyeket
ugyanakkor eddig legalabbis felivelés kovetett. Igaz, ezt szinte soha nem 6n-
er6bdl értiik el, hanem a migracié, a bevandorlds segitségével. Aminek késébb
voltak szamunkra igencsak f4j6 kévetkezményei (az etnikai aranyok felbomlasa,
ami Trianonba torkollt), viszont nem halt ki a magyar ajkuak kéz6ssége, holott
erre is volt akkoriban esély.
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Nem akarom ezzel azt sugallni, hogy iljink nyugodtan, varva egy kedve-
z6bb trend bekovetkezésére, legfoljebb csak a torténelmi analogiak jelentéségét
szerettem volna kihangsilyozni. Nem lehet, hogy 1étezik a népesedés histori-
kumanak is egyfajta ciklikussaga, és ezért reménykedhetiink benne, hogy idével
a mai ellentétébe fordulnak majd korunk vészj6slé folyamatai?

Gyenei Marta

GYERMEKSZEGENYSEG
Adalékok a munkaeréforras 6sszetételének alakulasihoz

A magyarorszagi népesedési helyzet értékelése kapcsan tébb kérdést is fel-
tettek a vita hozzaszoloinak. Engem az a kérdés foglalkoztat, hogy a jelenlegi
demografiai folyamatoknak milyen tarsadalmi, gazdasagi és politikai kihatdsai
lesznek az elkévetkezd husz-harminc évben a magyar tarsadalom jovéjére? A
munkaerd ,, djratermelése”, ill. a széban forgé ,jratermelés” elsé szakasza, a szii-
letés és az azt kovetS els6 év kdpezi jelen vigsgdalddasom targyat: a ma vilagra jott
csecsemOk — a tarsadalmi, csaladi hattertik figyelembevételével, a rendelkezé-
stinkre all6 demografiai, statisztikai adatok elérejelzése alapjan — hisz év milva
mennyiben lesznek képesek megfelelni a rajuk var6 kihivasoknak.

Magyarorszagon az élvesgiiletések szima évtizedek dta folyamatosan csikken, s
1997-ben addig soha nem tapasztalt méfypontra zuhant, nem érte el a szazezret
sem, mig a haldlogdsok szdma masfélszer magasabb, évente kb. 145150 ezer koril
alakul. Magyarorszagon a természetes szaporodas mar évekkel ezelStt fogyasba
ment at. A KSH Népességtudomanyi Kutaté Intézetének elérejelzése szerint
2050-re az orszdg népessége mindossze 8 millid f7 koviil lesz. (A kilonbozé variacidk
szerint elkészitett el6rejelzések 7,8 millio, 8,3 millio, ill. 8,9 millié magyar lakos-
ra szamitanak, de ez utébbi mar magaba foglalja a kbvetkezs tél évszazad felté-
telezett 300 ezer £6s bevandorlasi tobbletét is.) A vdrhatd élettartam jelenleg a mai
magyar 4jszilottek kozil a lanyoknal 75 év, a fidknal 67 év, s ez — a legoptima-
lisabb becslések esetén is — 2050-re atlagosan 87, ill. 83 évre emelkedhet, a
pesszimista elérejelzések viszont nem szamolnak a varhaté élettartam lényeges
javulasaval.

Tehat a népességszam alakulasat dénté moédon a sziletések szama fogja
meghatarozni. Azt senki nem allithatja bizton, hogy ez az évtizedek Ota tartd
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csokkend trend a kozeljovében megfordul, s nem tovabbi fogyassal, tovabbi
mélypontokkal kell szamolnunk.

1996-ban 20%-kal kevesebb gyermek sziletett, mint a mar egyébként is
igen alacsony sziletésszamu 1990-ben. A sziilési kedy csikkenése azonban nem
vezethet$ vissza egyértelmten a 80-as évek végén kibontakoz6 gazdasagi val-
sag, a bizonytalanna val6 makrokornyezet, a csOkkené realbérek hatasara, az
okok ennél 6sszetettebbek. S6t ugyanazon az okok, pl. a munkanélkiiliség — kilon-
b6z6 tarsadalmi csoportoknal, egyéneknél — akdr ellentétes hatdst is kivilthatnak: a
csaladok egy része nem mer gyermeket villalni, vagy kevesebbet annal, amit egyéb-
ként szive szerint szeretne, mig a csaladok masik részénél — az el6z6ekben em-
litett megélhetési nehézségek, paradoxnak tiné médon — a sgilési hajlanddsdg
novekedése iranyaban hathatnak.

A KSH Népességtudomanyi Kutaté Intézete bdrom alternativ népesség-
el6rejelzési prognozist készitett 2050-re:

a ,.fiatal valtozat” 110 ezer,

az ,,alapvaltozat” 80 ezer,

az ,,id6s valtozat” 51 ezer élvesziletéssel szamol évente.
Sajat becslésem szerint az ,alapviltozar” évi 80 ezgres sgiiletéssgdma mar joval 2050
elott realitdssa vilbat.

A foglalkoztatottak szamanak drasztikus cs6kkenésével parhuzamosan — a
foglalkoztatottak szama az 1990. évi 5,2 milliérél 1997. januar 1-jére 3,7 millio-
ra, k6zel 30%-kal, mastél millié f6vel csokkent — egyre kevesebb dolgozinak kell
gondoskodnia egyre t9bb eltartottrol. Az eltartotti arany — a 100 foglalkoztatottra jutd
eltartottak szama — az 1990. évi 98,5-r61 1996-ra 172,8-re emelkedett.

Az id6skoruak aranyanak tovabbi novekedésével és az ujonnan munkdba
allok szamanak csokkenésével szamolva, figyelembe véve a nyugdijkorhatar ki-
tolddasat is, ha lassulo ltemben, de feltehetGen a késGbbiekben is emelkedni
fog, vagy lényegesen nem csokken az emlitett — szaz foglalkoztatottra juté el-
tartotti — arany. Ugyanis a gazdasagi novekedés erSteljesebb megindulasa ese-
tén sem lehet szamolni a jelenlegi munkanélkiiliség?? szamottevd csdkkenésé-
vel, mivel a képz6dé 4j munkahelyek szakmai Gsszetétele nem fedi le a munka-
eré-kinalati struktdrat.

Lényeges, hogy a munkaerdforrds sgambavételénél nemesak a mennyiségi s3empont
fontos. A kérdés részben az, hogy a munkaerdforrds mindségi dsszetételében, kvalifikdlt-
sdgdban alkalmas lesz-¢ megfelelni a rohamosan névekvé igényeknek, az egyre
gyorsulé muszaki, informatikai haladasra alapul6 termelési kévetelményeknek,
képes lesz-e kitermelni a nyugdijasok nyugdijat, gondoskodni tudnak-e a bete-
gekrdl és a tamogatisra szorulokrdl, képesek lesznek-e megfelelGen felnevelni,

2 A munkanélkiiliség alatt itt nemcsak a regisztralt munkanélkiiliekre gondolok, hanem az ell4to-
rendszerbdl kikertiltekre, a rokkantnyugdijba ,,menekiiltekre” stb.
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felkésziteni a sajat gyermekeiket is a nyilvan még Gsszetettebb problémak meg-
oldasara.

Nemcsak az a baj, hogy egyre kevesebb gyermek jon a vilagra, bar 6nmaga-
ban ez is elég nagy tarsadalmi probléma. Az zgagi baj az, hogy a gyermekek kizitt
noveksik azok ardnya, akiknek mar az életbe vald elinditdsa — finoman fogalmazva is
— nem nevezhetd optimadlisnak.

A nyomorban felnévekvd, éhes és frusztralt, ennek megfelel6en gyakran
agressziv, a szil6khoz hasonléan alacsony iskolazottsaga, a munkaeripiac igényei-
nek nem megfeleld, gyakran akdr nem is megfelelni kivind ij generdcid — a valoszinGség-
szamitas szabalyal szerint — nemhogy nem fogia novelni a munkdra alkalmas munka-
erdbazist, hanem magnk is igényt formdlnak sajat magnk és utddaik elfartisdra, tovabb
nehezitve az egyre alacsonyabb létszamu, ,,munkara foghat6” korosztilyok
helyzetét.

A vildgra jott kevésre kellene 1igy vigydznunk, mint a ,, sgemiink fényé”-re. Ezzel
szemben?

— A gyamhatésagok altal nyilvantartott vesgélyestetert kiskordak szama** 1990
és 1995 kizott 79%-kal nivekedett és szamuk meghaladta a 300 egret. Ezen belil a

— kornyezeti okbdl veszélyeztetettek szama 47 3 ezer, 4%-kal,
— magatartasi okbdl veszélyeztetettek szama 26,6 ezer, 16%-kal,
— egészségl okbol veszélyeztetettek szama 4,5 ezer, 58%-kal,
— anyagi okbdl veszélyeztettek szama 34,8 ezer, 127%-kal

volt magasabb 1995-ben, mint 1990-ben.

— Né6vekszik — az elmult husz év alatt megduplazédott — a gyermek- és fia-
talkordak altal elkOvetett bancselekmiények szama. Ezen belil novekszik a stlyo-
sabb blncselekmények aranya. Az agresszivitds megnyilvanulasaival, az 6nma-
gaért valé vandalizmus képi latvanyaval naponta talalkozunk. N6 a gyermekpros-
titricid. Egyre tobb a gyermekkoldus. Bs egyre tobb a — szimplan csak — éhes és
hianyosan 6lt6z6tt, odafigyelés és t6rédés nélkil felnévo szeretethianyos, csel-
lengé, a feszultségeit agresszidval leplezd, levezets gyerek.

Az antiszocialis csaladi hattér, a tagabb kérnyezetbdl sugarzott minta meg-
hatarozé lehet a gyerekek életében. Ha a sziil6k agresszivek egymassal, és a
gyerekkel, a TV és videofilmek hemzsegnek a gyilkossagoktol, a kézlekedésben
és a mindennapi életben polgdrjogot nyert az agresszid, az erésebbnek van igaza
szemlélet, akkor szinte természetesnek vehetjik, hogy a fiatal nemzedék ezt
latja, ezt tanulja, ebben szocializal6dik. Nyugodtan allithatjuk, hogy ez nemcsak
magyarorszagi jelenség. Vilagszerte egyre nagyobb gondot jelent. 1998 tavaszan
nemcsak az Egyesiilt Allamok lakossagat sokkolta a két, 11-13 éves iskolas el6-
re kitervelt vérengzése, amit a sajat iskolajukban kovettek el. Az agresszi6 és

2 Népjoléti Statisztikai Evkonyv, 1995. KSH. Bp. 1997.
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annak megnyilvanulasai minden tarsadalmi réteget egyarant érint, de tbb vizs-
galat is kimutatta, hogy az iskolazottsagi szint névekedésével novekszik az 6n-
kontroll képessége is.

A szocializdcids minta meghatarozd lehet a munkahoz vald attitidok kialakula-
saban is. A mai magyar tarsadalomban a szil6k tébbsége — kiilonb6z4 anyagi
teltételek mellett — a talélésért kiizd. Nagyobb feladatok hdrulnak, harulndnak ag
oklatdsi és egésségiigyi rendszerre, hogy kompenzaljak, korrigaljak azt, ami hianyzik,
vagy elromlik a csaladi és az Gssznépi gyermeknevelési szisztémdban. Olyan
helyzetben kellene a nagyobb feladatoknak megfelelni, amikor az emlitett ellaté
rendszerek maguk is silyos valsaggal kiizdenek, gyakran az 6sszeomlas hataran
laviroznak.

Az azonban biztos, hogy akkor, amikor a minimadlis anyagi létfeltételek:
normalis lakhatas, kielégit6 étkezés és ruhazkodas sem adatik meg egy gyermek
szamara, akkor zgen nehéz, csaknem reménytelen az, etikai értékek kizvetitése, azok be-
fogadasara vald készség kialakitisa. A j6 anyagi hattérrel rendelkezé fiatalok
egy részét viszont a céltalansag, az unalomizés sodotja a devianciak vildgaba,
igy csokkentve a munkaeréforrasként szamitasba johetSk szamat.

Mikézben névekszik az anyagi értékek iranti igényszint és azok megszerzé-
sének realis lehet6sége kozotti szakadék, ugyanakkor leértékel6dik a legalis,
munkahoz kapcsolédd, tébbnyire alacsony jévedelmet biztosité munkahely
iranti igény. Az elzart kisteleptiléseken él6knél a televizids reklamok, a nyugati
TV sorozatok, vagyis a timegkommunikdcid dltal sugallt kivanatos életforma, a nagy-
varosokban él6knél még a kozvetlen tapasztalat is: fényes kirakatok szamukra
megfizethetetlen ard termékekkel, draga autok az utakon, markds ruhakban
diszkéz6 fiatalok latvanya stb. mind zovdbb novelik a frusztrdciot. Az alacsony is-
kolai végzettséglick, nem piacképes szakmaval rendelkez6k, vagy barmely mas
szempont alapjan hatrinyos helyzetiiek behozhatatlan lemaradasként élik meg
életitket. Igy szinte szikségszerivé valik a helyzetiiket tovabb stlyosbité
onsorsrontd életforma, csaladi békétlenség, alkohol, drog, vagy az anyagi kiut-
talansagbol a blindzés iranyaba valé elmozdulas.

Mit tudunk arrél, hogy kik is a szegények, ho/ a legnagyobb a szegénységi kockid-
zat?  Andorka Rudolf és Spéder Zsolt a mai magyar tarsadalomban a szegénység-
nek négy dimenzidjat, tipusat killonbozteti meg?:

1. Hagyomanyos szegénység. 1de tartoznak azok a tarsadalmi kategoriak, ame-
lyekben a szegénység mar a rendszervaltas el6tt az atlagosnal nagyobb volt.
Ilyenek:

— az alacsony iskolai végzettségtick,
— a falvakban él6k,

B Andorka R.—Spéder Zs.: Szegénység. In.: ,Az ajtok zarédnak (?!)”, Magyar Haztartis Panel
Miihelytanulmanyok 8. Bp. 1997. januar. 32-33 pp.
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— az orszag északkeleti régidjaban €16k,
— a szakképzetlen munkdsok és a mez3gazdasagi foglalkozasuak,
— az 6zvegyl nyugdijasok.
2. Az, 4j szegénység”. TEbbségiik a rendszervaltas utan valt szegénnyé, a tar-
sadalomnak olyan tagjai, akiknek nincs keresetet biztos{té munkahelytik, vagy
akik kénytelenek voltak a munkaerépiacrdl visszavonulni:
— munkanélkiliek,
— rokkantnyugdijasok,
— haztartasbeliek,
— egyéb, nem-tanul6 eltartottak.
3. Demogrifiai sgegénység:
— gyermekek,
— 70 évesnél idésebbek.

4. Etnikai szegénység. 1de tartoznak:
— a cigany etnikum tagjai.

A szegénységre vonatkoz6 empirikus adatok egyértelmiden bizonyitjak,
hogy az el6z6ekben felsorolt kategdridkhoz tartogok szegénységbe keriilési és/vagy sze-
génységben maraddsi valdszindsége szignifikdnsan magasabb, mint a tobbieké. A négy di-
menzibt, tipust természetesen nem lehet egymastdl élesen elkiléniteni, erés
kozottik az atfedés. Az emlitett tanulmany allapitja meg pl. a cigany etnikum
szegény tagjairdl, hogy: ,legtébb esetben beletartoznak a hagyomdnyos, az '4j'
és a demografiai szegénység esetében emlitett kategériakba: szakképzetlen
munkdsok, munkanélkiiliek és/vagy sok gyermekiik van”.

A TARKI adatai?® szerint évril évre nivekszik a nagyon szegény kisgyerekek aranya:
1992-ben a 3 évnél fiatalabb gyermekek 40,1%-a tartozott a magyar lakossig
legalacsonyabb jovedelml — a népesség egy fére jutd jovedelem szerint szami-
tott — alsé 20 szazalékaba; 1996-ban mir 42,4%-uk. Eszerint az Gjszilottek leg-
alabb 40%-a a legszegényebb csaladoknal jon vilagra.

— A felnéttek, a potencialis szilok kozil a f6allasa munkdibil szirmazd jovede-
lemmel nem rendelfeez0knél tibbszirisen nagyobb a valdszindsége annak, hogy a legszegé-
nyebbek kizé tartozzanak, mint azoknal, akik rendelkeznek munkahellyel. A ki-
16nb62z6 tarsadalmi rétegek koziil — 1996-ban — a legszegényebbek? kizé

— a nem tanuld eltartottak 52.0%-a,
— a haztartisbeliek 50,0%-a,
— a gyesen levik 43,0%-a,
— a munkanélkiiliek 37,5%-a,

% Az ajtok zarodnak (?!)”, Magyar Haztartis Panel Miihelytanulméanyok 8. Bp. 1997. januér.
77 A legszegényebbek alatt a népesség egy fore jutd jovedelem szerint szamitott alsé 20%-4t értjiik.
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— a rokkantnyngdijasok 26,1%-a,

—a mg-i foglalkozastak 24.8%-a,

— a szakképzetlen munkasok 20,5%-a,

— a szakképzett munkasok 10,5%0-a,

— az irodai dolgozdk 6,9%-a,

— az értelmiségiek 1,7%-a tartozott.

— Az el6bbieket tamasztja ala a haztartasok vizsgalata is: agon hdztartdsok,
ahol egy vagy t6bb munkanélkiili talilhato, szintén nagy valosiniiséggel keriilne a legsze-
gényebbek kizé. BEgy munkanélkili esetén a haztartasok 34,0%-a, két munkanél-
kiili esetén a haztartasok 54,9%-a kertilt 1996-ban a legszegényebb haztartasok
kozé, mig a munkanélkiili feln6ttel nem rendelkez$ haztartasoknal ez az arany
minddssze 12,3% volt.

— Az iskolai végzettséonek meghatdrozd sgerepe van a munkavallalasnal. Szintén a
TARKI adatai szerint — az aktiv kort népességre vonatkozéan — fiillisbil szir-
mazd keresettel sem 1995, sem 1996 marciusaban nem rendelkezett

— ag, alapfokii vagy alacsonyabb végzettségiiek 66,6%-a,

— a szakmunkds végzettségliek 32,5%-a,
— a kozépiskolai végzettségliek 32,8%-a,
— a fels6foku végzettséglick 10,8%-a.

— A lakdbely jellege, lletve férbeli elhelyezfedése szintén befolydsolja a szegénységbe fe-
riilés valoszindségét. A kigségekben E16knél 28%, a varosokban él6knél 19%, mig
Budapesten mindéssze 5% volt a legszegényebbek aranya. A Dunantilon va-
lamint Kézép- és DéELAIf6Idon 14% korili ez az arany, Fszakkeler-
Magyarorszagon viszont 35,2%.

— Az eltartott gyermekek és tanulok szdamdinak nivekedésével parhuzamosan emelkedik
a nagyon sgegény hagtartdsok ardnya. Két hatdrvonalat lehet meghizni: az egyik a
gyermektelen és a gyermekes csaladok koézott huzodik, a masik az egy- és a
kétgyermekes, illetve a tobbgyermekes haztartdsok kozott. 1996-ban a legsze-
gényebb haztartasok kézé

— a gyermektelenek 4,9%-a,
—az 1 gyermekesek 24 2%-a,
—a 2 gyermekesek 22,9%-a,

— a 3 és tibb gyermekesek 50,0%-a tartozott.
— Az etnikai hovatartozas (cigany, nem cigany szarmazas) a legerésebb indi-
katora a szegénységbe kertilésnek. A legszegényebb koézé 1996-ban
— a cigany sgdrmazdsiaknak 79,5%-a,
—a nem cigany szarmazasuaknak 14,6%-a tartozott.
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Tehat a szegénységbe, a nagyon szegények kié keriilés valdszinisége novekszik:

— ha egy csaldd nem rendelkezik féallast munkaviszonybdl szarmazd
jovedelemmel,

— ha az aktiv koruak alapfoku, vagy alacsonyabb iskolai végzettségtiek,

— ha kozségekben, vagy a leghatranyosabb helyzetd térségben, Eszakke-
let-Magyarorszagon élnek,

— ha harom vagy tébb gyermekkel rendelkeznek, és végiil, de nem utol-
sosorban,

— ha cigany szarmazasaak.

Amennyiben a szegény csaladok demografiai jellemzd&it akarjuk vizsgalni,
akkor lényegében a hagyomanyos és az ,,4j”, valamint a demografiai szegénység
kozelitésére van lehet6ség?, de nem rendelkeziink teljes kot orszagos adatok-
kal az etnikai szegénységgel kapcsolatban. Az eléz6ekben ismertetett adatok
alapjan azonban joggal feltételezhetjik, hogy mind a hagyomanyos, mind az
,»U)”, mind a gyermekszammal jellemezheté demografiai szegénységben jelen-
tés a roma etnikum aranya.

A kovetkez&kben megkisérlem — az el6z6ekben emlitett szegmensek men-
tén, a rendelkezésre all6 informaciok korlatozott voltanak figyelembevételével
— elemezni a mara kialakult helyzetet. Kevesebb gyerek és valtozatlannak felté-
telezett egészségiigyi intézményrendszer mellett — tettem fel a kérdést — hol ja-
vulnak, hol romlanak a szilletések koriili demografiai mutatok? Mikortdl ta-
pasztalhat6 a korabbiakhoz képest is kedvezétlen fordulat?

Megismételve az alaptételt: az élesziiletések szdma, ill. a belélik szamolt
élvesziiletési aranyok évrll évre, napjainkig szinte folyamatosan csikkennek. Ha feltéte-
lezztk, hogy a szlilési kedv visszaesése altaldban érinti a produktiv kora néi
népesség egészét, akkor logikusan adédik/adddna, hogy egy-egy évben aranya-
iban egyre kevesebb né vallalkozik sziiléste, és a szilé ndk is egyre alacsonyabb
gyermekszamot akarnak vallalni. Ezzel szemben mit tapasztalunk?

— Amennyiben megvizsgaljuk az élvesziiletési sorrend dtlaganak® alakulasat, ak-
kor kitGnik, hogy az viszont — szemben az élvesziiletések abszolat szamaval és
népességre vetitett aranyaval — csak 1980-ig csokkent. Akkor az élvesziletési sor-
rend atlaga 1,823 volt. (Az élvesziiletési sorrend leginkabb az atlagos gyerek-
szamnak felelne meg, azt feltételezve, hogy minden élvesziletett csecsemd
életben is maradt volna.) Az 1980-as éveksdl a tendencia megfordult és azoéta az

Az orszagos demografiai adatokat ugyanis tarsadalmi-foglalkozasi csoport, iskolai végzettség, az
életben 1évo gyermekek, ill. a sziilési sorrend szama, valamint lakohely szerinti csoportositasban is koz-
lik.

P Az élvesziiletési sorrend az a szam, amely azt mutatja, hogy az Ujsziilétt az anyanak sorrendben
hanyadik élvesziilottje. (Tobbes (iker-) sziilés esetén minden gyermeket sziiletésiik sorrendjében kiilon
szamolnak.)

*Ez a mutaté 1938-ban pl. még 3,05 volt.
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élvesziletési sorrend atlagaban /Jassi, szinte folyamatos ndvekedés tapasztalbato.
Vagyis a gyermeket vallalé n6k atlagosan tobb gyermeket hoznak vildgra.

— Bgy orszag egészségiigyi helyzetének fontos jellemzdjeként tartjak nyilvan a csecse-
mibhalanddsagi mutatdt — 1000 élveszilottre jutd 1 éven alul meghaltak szama —; s
ezért korabban politikai-hatalmi eszk6zokkel is probaltak gyakran javulast elér-
ni, kimutatni ezen a téren. A esecsemihalanddsigndl az elmalt évtizedekben szinte
folyamatos cs6kkenés figyelhet6 meg. 7996-ban viszont azg eld3d évek javuld ten-
dencidja megdllt, s6t — némi romlis jelentkezett: az 1995. évi 10,7-rdl 10,9-re emelke-
dett. Minimalis ndvekedés, talan a véletlenek Gsszjatéka — mondhatnank. Az
adatok részletesebb elemzése utan azonban kitnik, hogy valamilyen, 6sszessé-
giikben igen kedvezétlen folyamatok indultak el az orszagban, s ezen beldl is
elsésorban a falvakban. Mikézben Budapesten és a varosokban 1996-ban a
csecsemoShalandésag csokkent, a kigségekben — ahol az emlitett mutatd egyéb-
ként is kedvezStlenebb volt az orszagos atlagnal — jelentSsen névekedett: 77,3-
rol 12,4-re. A kozségekben emelkedett mind a velesziletett okok miatt, mind a
szerzett betegségben meghalt csecsemdk aranya.

Egyéb kedvezétlen jelek is azt mutatjak, hogy nem véletlen hatasokrdl lehet
sz6:

— Az egy éven alul meghalt csecsemik kozitt emelkedik azoknak ag ardnya, akik —
halalt okoz6 betegségiik soran — orvosi elldtasban nem részesiilte: 1994 és 1996
kozott az aranyuk kozel megduplazodott, 3,0%-rdl 5,7%-ra névekedett.

— A kissullyal, vagyis 2500 g alatt sziiletett csecsemik ardnya 1996-ban 8,2%-rdl
8,3%-ra, a 35. héten vagy kordbban vilagra jotteké pedig 7,3 szazalékrdl 7,9 szaza-
lékra.

— Azoknak a sziléseknek az aranya, ahol a &ét sziilés kizti iddtartam egy évnél
kevesebb volt 4,8%-rdl 5,2%-ra n6tt. Ez azt jelenti, hogy ndvekszik azon anyadk
aranya, akiknél az el6z6 sziilés és a kovetkez6 fogantatas kozott kevesebb mint
harom () honap telt el. Ez a jelenség egyre inkabb az 5. vagy t6bbedik gyerme-
kiiket sziil6 nékre jellemzé: aranyuk 30,5%-rd/ 34,7%-ra emelkedett. A révidebb
id6 alatt tobb gyermek, az anyai szetvezet ,kizsigerelés”-éneck kedvezStlen ha-
tasa — mind az anya, mind az GjszUl6tt egészségi allapotara — nem kivan részle-
tezést.

A relative legtibb gyermek az orszdg legszegényebb régididban sziiletik. A legmaga-
sabb élvesziletési arany’! — az orszdg megyéi kozil 1996-ban  Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyében (13,7), valamint Hajdu-Bihar és Borsod-Abauj-
Zemplén megyékben (12,0-12,0) volt tapasztalhato.

A harom — szegénynek mindsitett — megyében élt 1990-ben az orszag né-
pességének 18,1%-a és ez az arany 1996-ra 0,2 szazalékponttal (18,3%-ra)
emelkedett. Ugyanakkor az gjszilottek 21,3%-a itt jott vildgra, s ez az arany a

11000 lakosra juté élvesziiletések szama
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népességnévekedést joval meghaladé mértékben, 22,2%-ra névekedett. Lassan
tehat winden 4. magyar dllampolgar ebben a régidhan ,, litja meg a napviligo?”. Ez pet-
sze nem azt jelenti, hogy mindannyian szegénységre szilettek, csak nagyobb
ennek a valészintsége, mint barhol masutt az orszagban. Ezt timasztja ald az
is, hogy a vesgélyeztetett csecsemik ardnya Szabolcs és Borsod megyékben jelents-
sen az orszagos atlag felett van, megkdzeliti a 30%-ot32, vagyis minden harmadik
djszitlort veszélyeztetettnek minésil.

Mar az eléz6ekben targyalt tarsadalomgeografiai szegénységnél kidertlt,
hogy teriileti aspektusbdl nézve nem egyforman ,,viselkednek™ a nék, a gyer-
mekvallalasi hajlandosag a szegényebb, nagyobb munkanélkiilisési ritaval rendelfeezd
dszakkeleti megyékben kevésbé csokkent, mint orszagosan. Kévetkeztetés: az ott
élok, vagy azok egy része nem 1gy reagdlt a gazdasdgi vilsigra, munkanélkiiliségre, mint
azg ,, vdrbatd” lett volna.

Orszdgosan — mint azt mar az el6z6ekben megallapitottuk — azg élvesziiletési sor-
rend dtlagdban lassu, szinte folyamatos novekedés tapasztalhatd. Vagyis a gyermeket
vallalé nék atlagosan tébb gyermeket hoznak vilagra.

Ha az iskolai végzettség szerint vizsgaljuk az élvesziletési sorrend valtoza-
sat 1990 6ta, akkor megallapithat6, hogy

— a 8. osxtalyndl alacsonyabb iskolai véggettséghi anydkndl az dtlagosndl nagyobb mér-
tékii nivekedés tapasztalhatd,

— az élvesziiletési sorrend alapjan novekedett a kiilinbség az aluliskolazottak és
a magasabb iskolai végzettséggel rendelkez6k kozott.

Magyarorszagon a 4. és/vagy tobbedik gyermekként megsziletett csecse-
mék aranya 1990 és 1996 kozott 6,6%-161 8,5%-ra emelkedett. Az anyak iskolai
végzettsége szerint vizsgalva megallapithato, hogy

— a legalacsonyabb iskolai végzettségii (05 osgtalyt végzett) anyik csecsemdinek mdr
kizel a fele 4. vagy tobbedik gyermekként érkezik,

— a 6—7 osgtalyt véggett anyak kirében novekedett legnagyobb mértékben ag emlitett
arany, amig 1990-ben még csak minden negyedik, 1996-ban mar minden barmadik
csecsemd 4. vagy tobbedik gyermekként jitt a vildgra.

Megdélni latszik, ill. részben megkérddjelezédik az a korabbi demografiai
alapfeltevés, hogy az urbanizacié az atlagos gyerekszam csGkkenésével jar
egyltt, ugyanis a 4. és tibbedik élvesziiletéseke ardnya nemcsak a kdzségekben, ha-
nem Budapesten és a vdrosokban is szdmottevien novekedett 1990 és 1996 kizitt:

Budapesten 4,9% — 5,5%-ra,
Varosokban 6,0% — 7,4%-ra,
Kozségekben  7,9% —10,8%-ra.

2Népjoléti Statisztikai Evkonyv, 1995. KSH. Bp. 1997.
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Az adataink arra engednek kovetkeztetni, hogy a varosokban él6, val6szind-
leg tobbséglikben szegény, nagyon szegény csaladok szamara is egyfajta megol-
dast jelent a sokgyermekes csaladmodell.

A munkanélkiliség altalanossa valasa utin néhany évvel, el6szor 1992-re
vonatkozdan tartalmaznak a demografiai évkényvek olyan adatokat, amelyek a
tarsadalmi-foglalkozasi csoportoknal kiilon kezelik a munkanélkiilieket. (A ko-
zileti eltartottak demografiai adatai 1993-tdl jelennek meg az évkényvekben.)
Az 1992 és 1996 kizotti ot év alatt harom tarsadalmi-foglalkozdsi csoportdl figyelbetd
meg a 4. és tobbedik élvesziilottek ardnyanak nivekedese:

— kismértékben, de ndvekedett ez az ardny a felsdfokil végzettséggel rendelkezd szel-
lemi foglalkozdsii eltartékndl (3,8%0-rol 4,1%-ra), ugyanakkor

— a {8allast munkdbil szdrmazd jovedelemmel nem rendelkezd mindkét csoportndl
(kozileti eltartottak és munkanélkiliek) viszont jelentds novekedés figyelbetd meg.
1996-ban a 4. vagy tébbedik sorszamu Gjsziilottek aranya

— a kdgiileti eltartott eltartikndl kozel haromssorosa  (23,2%),
— a munkanélfiili eltartokndl pedig  kozel kétszerese (16,0%)
volt az orszdgos dtlagnak (8,5%).

Az a tény, hogy 1992 és 1996 kozott Magyarorszagon ag, élvesziiletések koot
7,4%-101 8,5%-ra emelfkedett a 4. vagy tobbedik sorszami djsziilottek ardnya, egyértelpiien
a munkanéliiliekné] és a kiziileti eltartottakndl bekivetkezett novekedésre vezethetd visg-
$z4.

Adataink szerint a — mindenkori eltartonak szamité személy tarsadalmi-
foglalkozasi csoport besorolasa alapjan — a &dzvileti eltartottakndl és a munkanélfkii-
liekenél 1996-ban az élyesziiletési sorrend dtlaga (2,64, ill. 2,24) mar meghaladta a ko-
rabban legmagasabb termékenységl rétegként sgdmon tartott mezigazdasagi fizikai
foglalkozdshak dtlagdt (2,20) is.

Ha nemcsak az eltart6, hanem az anya tarsadalmi, foglalkozasi helyzetét is
vizsgaljuk, akkor kitlinik, hogy az Gsszes élveszilletésen belll évrd/ évre nivekssik
agoknak a csecsemikne a sgama és aranya, abol a siildk egyike sem — ismeretlen apa
esetében csak az anya nem — rendelfezett munkaviszonybol szdarmazo _jovedelemmel.
(Az eltart6juk is kozilet eltartott, vagy munkanélkili volt, valamint az anya is
inaktivnak, koztleti eltartottnak, munkanélkilinek, vagy eltartottnak szamitott.)
Ezen csaladok élvesziilotteinek

szama aranya, %
1993 11 715 10,0
1994 12 820 11,1
1995 13720 12,2

1996 14 217 13,5
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Elgondolkoztaté szamsorok: Magyarorszagon 1996-ban mar minden 7.,8.
csecsemd olyan csaladba sziiletett, ahol a sziil6k egyike sem rendelkezett legalis
munkabdl szarmazo jovedelemmel, vagyis ezen csaladok t6bbsége alapvetSen a
szocialis timogatasokra rendezkedett be/volt kénytelen berendezkedni, melyek
jelent6s hanyadat az anyasaggal Gsszeflige tdimogatasok biztositjak.

Az emlitett csaladokba, tobbnyire sokadik gyermekként megszilets és az
elsG életéviket talélS csecsemdk tovdbbi életkildtdsai is rossgabbak, mint a jobb ko-
rulmények ko6zé érkezd tarsaiké. Nagyobb valdszindiséggel lesznek betegek, szileikhez
hasonléan aluliskolazottak, kés6Gbb munkanélkiiliek: ndvelve ezzel a tirsadalmi
gondoskodasra szorulok aranyat.

Az egészségiigyi, oktatdsi intéményrendszer pedig nines felkésziilve az el6zGekben
emlitett problémak, kedvezétlen tendencidk kezelésére, megforditasara. A fog-
lalkoztataspolitika is — a legnagyobb eréfeszitései ellenére — szintén ezen réte-
gek munkaerépiaci pozicidinak javitasaban tudja a legkevesebb eredményt fel-
mutatni.

Az én aggodalmaim tehat a feltett kérdésre — a magyarorszagi népesedési
helyzet hatasai a magyar tarsadalomra — 6sszefoglalva a kévetkezok: a jelenlegi és
Jovdbeni rendelkezésre dlld hazai munkaerdforrds egy folyamatosan boviild, leszakadd rétege
kildtdstalan helyzetben van, kénytelen barmi aron a tdlélésre koncentralni és a 7d-
vekvd esélyegyenlitlenséghdl addddan egyre kevesebb a remény arra, hogy ntédaik nem szo-
cialis segélyekbdl teng6dé pariak, hanem egészséges, szakképzettséggel rendel-
kez8, munkdt villalni képes és akard nemzedékké vilnak.

Halmos Karoly

Nem szakemberként, de a demografia és a demogrifusok nagy tisztelSje-
ként a kévetkezSkben a foltett kérdésekre sorrendben fogok — nem valaszolni,
hanem hozzajuk megjegyzéseket flzni. Nézépontom az érdekl6ds laikusé.
Nem tudom a szakma mirdl vitatkozik, azt észlelem, ami ebbdl a témegkom-
munikacié kozegébe atkeril.

A demografia ugyan szakma, de a népesedési kérdésekrdl ugyantgy lehet az
embernek véleménye, miként a labdarigasrdl is mindenki gondol valamit. A
gondolatok azonban pallérozhatdak, tehat szitkség van a népesedési, de még
inkabb a vele Osszefiiggd, belble fakadd kérdések nyilvanos targyalasara, a tajé-
kozédashoz szikséges propaganda kifejtésére (csakugy, miként jobb orszagok-
ban az iskolakban oktatjak az allampolgari vagy alkotmanyos ismereteket is).
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1.2) Fontosnak tartom adott esetben a kozvéleményben tudatositani, hogy az
orszag népesedése torténetileg, vagyis hosszabb tivon jobban meghatirozott,
mint azt gondolni szokas. Példaul, hogy a kézvélemény 4ltal korjelenségnek
tartott szlletésszabdlyozas nalunk réges-régi jelenség, mig az észak-nyugat-
eurépal orszagokban a korabeli egyiittélési normak kdzepette e jelenség sokaig
nem divott. Valéjaban azonban az észak-nyugat-eurépai kéz6sségi minta volt a
kivételes, vagyis nem orszagunk és népunk jart ,.ktilon uton” évszazadokon it,
hanem az emlitett ,,észak-nyugat-eurépai vilag”. Evszazados 1éptékben értve a
sz6t, "jelenleg" sokkal inkabb 6k hasonulnak hozzank, mar amennyire egy el-
terjedt mintdzat szétesése és tobbnemiivé széthullasa hasonulasnak tekinthetd.

b) Koézvéleménylink a vilag jelenségeit a maga szamara a ,,modernizacié és
utianzas” nyelvtana segitségével fogalmazza meg. Ez réviden annyit tesz, hogy
az atlanti vilagnak a vilag egészét tekintve kivételesnek mondhat6 viszonyait
nem csak eszményének, hanem — korszertként — maga szamara normanak is
tekinti, s ebbdl adédoan érvényesiteni is kivanja. Igy nem véletleniil latja e koz-
vélemény tgy, hogy orszagunk népesedésének alakulasa példamutat6 gyorsa-
saggal koveti a nyugati fejleményeket (hiszen arra gondolni sem mer, hogy
minket kovetnek).

Tekintsitk példaul a mivi vetélés kérdését, amely valahol a demografia és az
etika hatairmezsgyéjén helyezkedik el. A mivi vetélést, mint tirsadalmi gyakor-
latot szokas modernizaciés, illetve emancipacios, felszabadulasi jelenségnek tar-
tani, jollehet inkabb egy barbar (civilizalatlan) gyakorlat tovabbélése, mint kor-
szerl jelenség. Jellemz6, hogy a mvi vetélések statisztikdjaban ugyaniagy kimu-
tathaté az Burdpan végightiz6do nyugat-kelet kultdrlejt, mint sok mas egyéb
mivel6dési (miveletlenségi) jelenségben. Igen, hangsulyozni kell, hogy a népe-
sedés tudomanya, bar ugyanolyan szigori tudomany, mint a bioldgia, de a né-
pesedés elemi jelenségei nem a bioldgia, hanem a miivel6dés, a kultara, a popu-
laris (népi) kultira szférajaba tartoznak.

A jelenségek szintjén ugyanaz térténik, mint az atlanti Eurépaban: harc az
egyéni jogokért. Valdjaban a helyzet most is, mint megannyiszor: hidba torténik
majdnem ugyanaz, a kévetkezmény nagyon mas az eltérd elétorténetek miatt.
Nalunk az elény6k elmaradnak, a hatranyok dsszegzédnek.

2. Az esélyek attekintését a negativ utdpiaval kezdem: tudatositani kellene,
hogy volt mar olyan a térténelem soran, amikor egy emberi populacié nem el-
pusztittatott, hanem kihalt. Nem t6meges 6ngyilkossagot kovetett el, mint a
lemmingek (bocsanat a zooldgiai hasonlatért), hanem csak elfogyott, eltint, ki-
veszett. Tudatositani kellene, hogy egy populacié kihalasa, bar természetes fo-
lyamat — abban az értelemben, miként az egyén betegségei is azok, de — folytat-
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va a hasonlatot — kinokkal, szenvedésekkel jar és ha kellen tartds, az id6
haladtaval egyre kevésbé fordithaté vissza.

Az el6bb vazoltak ellenére nem gondolom, hogy a ,,nemzethalal” felé ha-
ladnank.

Konkrétan szolva: a kézvéleménynek legalabb egy része hajlik arra, hogy a
partallami tervgazdalkodas korat a néi emancipacié szempontjabdl is elSrelé-
pésnek, sét a ,,Nyugat megelézésének” lassa (példa erre a Nemzeti Mizeum-
ban, 1998 februarjaban rendezett kiallitds). A néi nem emancipacidjanak prog-
ramja, illetve az eréltetett iparositas gyakorlata kézott komoly, de elfojtott fe-
sziiltség volt, ami hozzdjarult ahhoz, hogy a tarsadalomban az 6npusztité haj-
lamok egyre inkabb teret nyertek. A tarsadalom népesedési viselkedése nem
Onmagaban, hanem e tdmegessé valt 6npusztitas fel6l szemlélendd.

A nemi emancipacid, mint fikcié mostantdl fog a tarsadalmi érdekiitk6zé-
sek révén tartalommal megtelni, s értelmet nyerni. A népesedési helyzet azaltal
javulhat, hogy a nemzetgazdasag szolgaltato szektoranak térfoglaldsa, s a mun-
kaszervezeti formak valasztékanak tébbek k6zott ebbdl fakad6 béviilése tény-
legesen is szabadsagot fog adni a n6knek. Ez hosszabb tavon a magyarorszagi
gyermekellenes mentalitast is megvaltoztathatja. (A gyermekellenességet gy
értem, ahogy egyszer egy japan torténész nekem szogezte kérdését:

— Miért nem szeretik a magyarok a gyerekeket?

— Hogy érti ezter?

— Ugy, hogy ha valaki szeret valamit, akkor abbdl nem kevesebbet akar, ha-
nem tébbet.)

E lehetGséggel szemben hat viszont a kalkulativ gondolkodas terjedése, va-
gyis az, hogy a gyermekvallalas is beruhazasi dontésként fogalmazodik meg (vo.
TIME 152: 16, 1998. 12.)

A népesedési szakembereknek komoly feladata, hogy kijézanitsak a kézvé-
leményt. Két kérdést emelek ki:

a) A magannyugdij-rendszer bevezetésekor teljes mértékben elsikkadt az az
alapvets tény, hogy semmilyen nyugdijrendszer nem véd meg a népesség elvé-
niilésétdl és az ebbdl kévetkezd elkorhadasatodl, vagyis az Gj rendszer csak
globalizalja az Oregkori gondoskodas problémajat, csak megengedi, hogy ne
kelljen a kérdés etikai és moralis oldalaval torédni, de a kérdést magat végsé
soron nem oldja meg.

b) A népesség egyben kulturak hordozéja is. Spiritualis értékekkel kapcso-
latban elfogadott, hogy kultirank hatirozza meg Gket, arrdl viszont kevésbé
esik 526, hogy ez vagyoni értékekre is érvényes. A népesség elkorhadasa attéte-
lesen a maganvagyonok, illetve a nemzeti vagyon korhadasahoz is vezet, legyen
az a vagyon akar dologi, akar tarsadalmi t6ke (amiként a dologi t6ke likvidalha-
to, forgathat6 joszag, Ggy tarsadalmi tOke példaul a széles kérben beszélhet
anyanyelv, vagy a nevelés soran megszerezhet6 alkalmazkodasi készség).
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A szakemberek becslésének hibahatara a kikiildétt dbrak alapjan 6100 sza-
zalékpont (teljes termékenység 2030-t6l £25%, teljes termékenység valtozasa
2005-2017 kozott £100%). Igy az amugy is kotelezettségmentes laikus vég-
képp felelStlenil josolgathat. Szerintem a kiilénb6z6 Gsszetételd teljes (dologi-
emberi) joszagportfolidkat bird csoportok kozotti fesziltségek megfogalmazo-
dasa és kiélez6dése varhato.
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Illés Sandor

Felemas érzésekkel tltem asztalhoz a népesedési helyzetiinkkel kapcsolatos
véleményem papirra vetéséhez. Egyrészrél kutatdi helyzetemnél fogva az a
dolgom, hogy ne csak figyelemmel kisérjem, hanem a sz6 valodi értelmében
elemezzem és értelmezzem is a termékenységi, halandésagi, nupcialitasi és mig-
racios folyamatokat. Ezek kozil is els6sorban azt (vagy azokat), melyet kutatasi
témakoromnek valasztottam. Az empirikus alapu kutatds soran nyilvan hipoté-
ziseket allitunk fel, allitasokat tesziink és Shatatlanul valamiféle vélemény is ki-
alakul a vizsgalt témardl. A kutatasi eredmények kozlése soran azonban sok-
szor nem tesszitk k6zzé a véleménytinket, hiszen az jellegénél fogva a legvitat-
hatobb, legtamadhatébb része lenne a dolgozatnak. (Semmi kivetni valo sincs
abban, ha a dolgozat kézlésével nem vitak szitdsa a cél, hanem tudas kézzététe-
le.) Masfel6l nem biztos, hogy helyes a fenti igen kényelmes, a tiszta tudomany
koncepcidjan nyugvé magatartast kévetni egy adott tarsadalomban €16 tarsada-
lomkutatoként.

A fentiek figyelembevételével — a korkérdést megalkotdk javasolta rend-
szerben — az Ugyesen kivalasztott idébeli és térbeli Osszehasonlitasra alkalmas
mutatékat’ hasznalva prébdlom meg véleményemet szigordan szikar forma-
ban Osszefoglalni. A termékenységi mutatdk jellemezte viszonyainkkal kapcso-
latban sokszor elhangzott mar az, hogy nem is olyan nagy probléma az ala-
csony érték, hiszen Nyugat-Eurdpaban is hasonld, vagy még alacsonyabb nagy-
sagrendek mérhetSk. Igen am, de ugyanazokat az értékeket egy jobb médban
€16, egészségesebb és hosszabb életkilatasokkal biré tarsadalom produkalja. Ta-
lan érzékelhet, hogy az 6sszehasonlitds mennyire santit és ez esetben egy nyu-
gat-europai nagysagrend egyaltalin nem tekintheté kévetendd jonak. A teljes
termékenységi aranyszam a masodik évezred elsé éveitél varhaté novekedése —
Hablicsek 1dszlo elorejelzésében — kozel sem bizonyos a legalabb két és harom-
gyermekes csalidok helyzetének érzékelhet6 javulasa nélkiil. Ugy vélem, hossza
tavon nem tarthaté fenn a jelenlegi allapot, hogy a masodik, esetleg harmadik
gyermek vallalasa, egy atlagos jévedelm@ csaladot a szegénység elviselésére
kényszeritsen.

A sziletéskor varhat6 atlagos élettartam jellemezte halanddsagi szintlink
afrikai orszagokéhoz hasonlitdsa, valamint a a magyarorszagi termékenység
nyugat-eurdpaival parhuzamba éllitdsa, valoszintleg figyelmetlenségbdl és a ha-

¥ A mutatok (teljes termékenységi aranyszam, sziiletéskor varhaté atlagos élettartam) egyébként
sziikséges magyarazata sajnos pontatlan volt, hiszen a teljes termékenységi aranyszam az nem ,,ezer fore
vetitett aranyszam”, és a sziiletéskor varhat6 atlagos élettartam nem valdszintiség és kiszamitasakor nem
egynapos, hanem egyéves idotavot vesziink figyelembe.
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t6 tényezGk nem kell6 sulyozasabdl eredd ,,csusztatis”. Az ottani, lényegesen
fiatalabb korszerkezet és a statisztikai rendszerek fejletlensége is hozzajarulhat
a megitélésem szerinti tulsdgosan is kedvezSnek latsz6 mutatok kialakulasdhoz.
Mindazonaltal morbiditasi és mortalitasi allapotaink javulasanak célul kitdzése
sem lehet vitdk targya. A termékenységhez hasonléan a mértékek, a modszerek,
az eszk6zok lehetnek a politikumot is érinté eszmecserék témai a varhaté hata-
sok felmérésének kontextusaban.

A migracié kérdéskoréhez érve mar kissé biztosabb talajt érzek labam alatt
véleményem kifejtéséhez. Hablicsek Ldszlival kbz6sen, egy sajatos hatasvizsgalat
keretében kimutattuk az 1955 és 1995 kozott hazankat érint6 kiilsé vandorla-
sok népességi hatasait.3* Egyik leglényegesebb kovetkeztetésiink az volt, hogy a
kiils6 vandorlasi veszteséglinknek, méreténél fogva csak harmadlagos szerepe
volt népesség-fogyasunk kialakulasaban. Dént6 mértékben a termékenység és
masodlagosan a halanddsdg romlasabdl szarmazott a népesség fogyatkozasa
Magyarorszagon. A jelenlegi hataraink koril él6 magyar nemzetiséglick korébdl
aktiv bevandorlast 6szténzé politikaval révid id6 alatt akar szazezres témege-
ket lehetne ,,megmozgatni”, azonban nyilvanval6, hogy a népességi valsag ilyen
moédon térténé megoldasaval mas tipusu problémak generalodnanak az orsza-
gon beldl és kivil is (munkanélkiiliség, idegengytlolet; a magyar nemzetiség
aranyanak eltorpiilése...). Ugy tinik Magyarorszag migraciés politikdjanak ki-
alakitasa sokkal inkabb gyermekcip6ben jar, mint a népesedéspolitika és a hoz-
za kapcsolodo részpolitikdk. Pedig révid tavon a vandorlasi politika teriiletén
érhet6k el a leglatvanyosabb eredmények.

Megitélésem szerint, Gsszességében a termékenységet ndvels, halanddsagot
csokkentd és enyhe bevandorlasi aktfvumot eredményez6 hosszu tava lépések
rangsor nélkili Osszessége hozhat érdemleges javulast a népességcsdkkenés
mértékének lassulasahoz és a korszerkezet szélsGséges torzulasainak elkeriilé-
séhez.

3* [llés Sandor — Hablicsek Laszlé (1996): A kiilsé vandorlasok népességi hatisai Magyarorszagon
1955-1995 kozott. KSH Népességtudomanyi Kutaté Intézet, Budapest, KSH NKI Kutatasi Jelentései 58.
kotet 93 p.



50 KORKERDES

Karatson Gabor

MENNYEI GYERMEKRE VARVA

A gyerekeket nem a Statisztikai Hivatal és nem is a tudomany hozza létre,
hanem mint mindenki tudja sziileiktél sziiletnek. EgyelSre, legalabbis, még ez a
dolog lényege, nagyon valtozni ez a helyzet gondolom sohasem fog. A kérdé-
siikre adott valasznak is valamiféle 6nvallomassal kellene kezd&dnie, bemutat-
kozassal, a valaszad6 személyes helyzetének megmutatasaval. A gyerekek vilag-
raj6vetele nem statisztikai kérdés, hanem a személyes sorssal a lehet6 legszoro-
sabban 6sszefligg, még ha a sok személyes dontésbdl statisztika lesz is a végén,
a statisztika pedig (a ,,masok hogy csinaljdk”) a leginkabb személyes déntésekre
is visszahat. (Hidba aggddik valaki d/taliban a nemzetért, ha 6 maga semmit sem
tesz érte.) Mivel azonban én ennek a feladatnak 1992-ben megjelent regényem,
az Ulrik iir keleti utazdsa ,avagy A zsidd menyasszony két kétetében mar eleget tet-
tem (annal révidebben ma sem tudnam elmondani a dolgot), a magam részérél
a bemutatkozast elintézettnek tekintem (elolvashatja, aki akatja), és inkabb d/ta-
ldnossagban mondok most valamit a gyerekek vilagrajovetelének errdl a szemzélyes
Jellegérdl — arrdl, amit az emberi személyiség és a nemzés, sziilés Gsszefliggései
ma jelentenek. Fletiinknek ez a centrélis eseménye ugyanis épp a személyesség
miatt kéziigy.

A nemzés és a gyermekszilés mint probléma: metafizikai kérdés; a gyakorlat
metafizikdja; majdnem az egyetlen hitbeli kérdés (sok mas kérdéssel egyiitt,
persze, amelyek azonban mind ennek a mintdjara mennek). Semmi baj, talan, a
végtelenre és a rejtett dolgok megismerésére t6ré vagyainkkal; nehéz volna
azonban kétségbe vonni, amit a nagy dan Kierkegaard mond: a hit nem a végte-
lenre, hanem a foldi dolgokra, a jelenre, a kezlink Ggyébe esére iranyul.

Ugyan ki akarnd firtatni ma a hittételek igazsagaba vetett hitlinket? (Nem
mintha érdektelen volna a kérdés, de firtatni nem firtatja senki.) A gyorsan
cs6kkend gyermekszaporulat és a hit megfogyatkozasa viszont: ugyanaz.

Ma talan furcsan hat, elsére mindjart, a kérdésnek ez a megkdzelitése; mint-
ha ,,vallisos szempontbdl” nézném a dolgot. S igaz: a Biblidban, elsé és maso-
dik részében (az an. O- és Ujszévetségben egyarant) a gyermeksziiletés a leg-
kozvetlenebbiil Gsszefiigg a hittel, Abrahamtdl és Saratél Jozsefig és Maridig; az
azota eltelt kétezer esztendGben azonban a gyerekek mintha csak gy vildgra
jottek volna, filozéfiai hattér nélkiil, lesz, ami lesz alapon. Es ment minden elég
jol. Mostanra viszont a helyzet, eléggé hirtelen, ismét alaposan megvaltozott;
majdnem hogy azt lehetne mondani, teljesen mas Gsszefiiggések kozott, de a
bibliai helyzetre visszavaltozott.
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Amit kérdeznek, arra Ugy 6nmagaban mindenki tudja a valaszt: a ,,jelenlegi
folyamatoknak”, annak, hogy Magyarorszagon egyre kevesebb gyermek sztle-
tik, ha nem kovetkeznek e téren s minden mas téren is gyors valtozasok, ka-
tasztrofalis kovetkezményei lesznek (tobbek kozt épp ,,az Oregekre”, vagyis a
mai, egyte ,,gyermektelenebb” felnéttekre nézve is: aminthogy ,,egy gyerek nem
gyerek”, ugyanigy ,,sok 6reg nem Oreg’: ahelyett, hogy méltésagunk fényével
majd beragyognank a vilagot, a tarsadalom tehertételévé fogunk valni, valésa-
gos kolonccd, kidobni vald, pokolba kivant szemétté. A gyermekek iranti #iszze-
let s az Oregek iranti sgeretet megfogyatkozasa csak ugyanannak a pokolbeli
pénzdarabnak a két fele).

Azok a ,;miés terek”, az a ,,minden mas tér”, amelyeken tehat én szintén
gyors valtozasokat dhitok, a természettel vald kapcsolatunk terei; a benniinket
mind ez idaig magaba zaré "anyatermészet" eszeveszett lerombolasa, mint ak-
ty, s a gyermekek sztletése — vagyis hat megint csak az anyasag (és apasag) —
korili Oriasi zavar (Magyarorszagon a gyermekek meg nem sziilése, mint pasz-
sziv, masutt a talnépesedés mint megint csak aktiv folyamat) ismét csak ugyan-
annak a torzulatnak, a K6zép elvesztésének az aspektusait jelentik. (Magyaror-
szagon egyébként sikerilt létrehozni a fabdl vaskarikat: a teleptlésszerkezet és
a munkaerépiac allandé atalakitasa altal, folyamatosan csokkend sziiletésszam
mellett is a tdlnépesedés helyzetét.)

Amely Kézép nem valamilyen elére meghatarozott pont volt, hanem az élet
egyensulyanak folytonos Aeresése, hol tobb, hol kevesebb sikerrel, de mégis
mindig valamilyen sigerrel, az az egyensuly mindig elére vitt, az ismeretlen j6v6
felé — fél labbal mindig a seholsincsbe 1épett.

Ezért is beszéltem az el6bb az Oregek iranti sgerefetrdl s a gyermekek iranti
tiszteletrdl. Eléggé természetes dolog azt szeretni, amit mar ismeriink, ami meg-
volt, ami mar lassan elmulik, hovatovabb eltinik, és azt tisztelni, aki még sehol
sincs, még csak kozeledik felénk, mondhatni most lép elénk a semmibdl, és
koénnyen lehet, valaki nalunk nagyobb: am sziiksége volna, pillanatnyilag, a mi se-
gité keziinkre.

Sok okat adtak mar annak, miért nem sziiletnek Magyarorszagon gyerekek,
s valoszinileg valamennyi valaszadonak igaza van; a £6 okot azonban én abban
latom, hogy a magyar nép pillanatnyilag (és j6 ideje mar) bukott filoz6fus. (Va-
16szintleg rossz filozofus is, de ez egy mas kérdés megint. Elfelejtett gondol-
kodni a sajat fejével.)

A j6v6 felé iranyulé dinamizmus mind mostandig, vagyis hat tegnapig, teg-
napel6ttig, el6rehaladasa kézben mindig a miltha tekintest: mint egy olyan futo,
aki arcat folytonosan hatrafelé forditva tartja, valamiképp a multbdl nyerve a
jovendo iranti bizodalmat. Nem lehetett az olyan rossz bedllitottsag, ha oly ha-
tékonyan segitett fenntartani az életet; mostanra azonban, hogy, hogy nem,
megszant, vége lett. Mire a j6v6 (ahogy tekintetliinket ebbe a kétségkiviil nem
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létezd, am, sajnos, éppen homlokteriinkbe kertilése utdn mar nem is tisztelt j6vEbe
fartuk), mint 4asit6é tresség fordult felénk. Es itt kovetkezik a ,,bukott filozo-
fus”: ellentétben a kézhiedelemmel, a magyar népet én nagyon is filozofikus
beallitottsagh népnek érzem, amely azonban (és itt a magyarorszagi Magyaror-
szagra gondolok, nem az erdélyire s nem is a felvidékire, habar az itteni intel-
lektualis hatasok kezdenek atterjedni oda is) a hirtelen elébe tarul6 jGvS-kép
sivarsaga miatt, mintegy rémiiletében, egy felettébb lapos, mondhatni semmi-
lyen filozofalast tett a magiéva, amelyben 6nmagat mint mar nem nemzetet,
nem is csaladot, nem is varost, falut vagy varmegyét, hanem jov6 és malt nél-
kili puszta pontot éli at. Egy puszta pontnak pedig, valéban, miért is sziletné-
nek fiai és lanyai?

Azt a régebbi attitidSt (amelybdl, semmi kétség, csak gy potyognak a gye-
rekek) ma mar nem hiszem, hogy vissza lehetne hozni; azt sem hiszem, hogy
helyes volna akar csak térekedni is erre. Most mar mindenképpen filozofus nép
maradunk, tekintetiinket a meglehetésen félelmetes j6vébe fliggesztve. Ahhoz,
hogy az ott f6ltarul6 drességbdl elSlépjen djra a Gyermek mint mennyei kép-
zet, bizonyos magat oda-szané akaratra (az el6szor tresnek haté jovében ki-
bontakozhat6 torténetek felé ala-ereszkedd képzelGerbre) volna sziikség, olyan
belsé valtozasra, amely elsésorban és mindjart a valtozast magaban létrehozot
elevenitheti meg — esetleg. Nyilvanvald, hogy itt személyes déntéstdl és kocka-
zatvallalasrél van sz6. A mostani ponton megmaradni viszont személyes érte-
lemben is kész halal.

Természetesen nem szeretném, ha az a biralat érne, hogy a szociologiai és
gazdasagi szempontokkal mit sem térédve csak papolok a leveg6be. Az ugyan
nem igaz, hogy azokkal a szempontokkal ne t6rédnék, nagyon is érzem a Ai-
ritlmények szormyl sulyat; viszont készségesen elismerem, hogy a levegébe be-
szélek. Meg vagyok ugyanis gy6zdve arrdl, hogy pontosan ott, a levegében, az
orrunk el6tt, egy soha fontoléra nem vett ontologiai-egzisztencialis dontés he-
lyén fordult a sorsunk egyre inkabb negativra, évtizedek 6ta; s ezen a helyen
kellene elérntink végre valami attérést. Bizony furcsa helyzet: a természetes ko-
z6sségi erkoles szinte totalis megsemmistilése utan ki-ki csak 6nmagaban hoz-
hat létre egy olyan fordulatot, amely Gjra kbz6sségi 1étre képes nékké és férfi-
akkd varazsol at benniinket. Akkor kezd6dhetnének el koztiink is olyan gyer-
mektorténetek, mint amelyek a Biblia ide vagd fejezeteiben (ajanlott olvas-
many), pl. 1 Méz 15, 1-6 és Luk 1, 5-80 alatt talalhatok; és kidertilne, hogy
csakis a legmagasabb rend( individualizmus, a jelenre iranyuld hit (amely Gjbol
dsszefiiggésekeet 530) képes atsegiteni benniinket a kdzepes és egészen alacsony-
rendd individualizmus unalman: a teljes szétesésen.
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Kosary Domokos

A magyarorszagi népesedési helyzetrdl kiildott korkérdésiikre valaszomat —
mint torténész és nem mint demografus szakember — azzal a megjegyzéssel
szeretném kezdeni, hogy a hosszan tarté tarsadalmi folyamatok pontos alakula-
sarol, menetrendjérél, okairdl és esetleges befolyasolhatdsaganak mértékérdl
mindmaig nem tudunk eleget. Mindaz, ami oly fokozatosan, lassan megy vég-
be, hogy csak 2-3 nemzedék multan érezhetjiik nyilvanvalé kévetkezményeit,
nehezebben meghatarozhatd, mint a gyors valtozas. Ez 4ll egyébként a muve-
16dés és benne az oktatastigy kovetkezményeinek alakuldsara is.

Amikor ezelStt tobb mint hatvan esztendével fiatal 6sztondijasként el8szor
toltéttem hosszabb id6t Franciaorszagban, elsé benyomasom mindjart az volt,
hogy a francia tarsadalom valahogy 6regebbnek tlnik, a gyermekek szama ke-
vesebbnek, mint idehaza. Harminc évvel késébb, mar a haboru utan, amikor
megint hosszabb idén 4t volt alkalmam a kinti viszonyokat megfigyelni, éppen
ellenkezdleg azt taldltam feltlinének, hogy a tarsadalom valahogy megfiatalo-
dott. Ismeréseim, akikkel errél beszélgettem tébbé-kevésbé mind a De Gaulle
vezetés csaladvédelmi intézkedéseire hivatkoztak magyarazatul.

Bizonyara volt szerepe a valtozasban ezeknek az intézkedéseknek is. Val6-
szinGbb azonban, hogy ezeken tulmenden mas, kevésbé szembetiné tényezSk
idézték azt el6. EbbSl maris egyértelmien kovetkezik, hogy valoban meg kell
tenniink minden ilyen intézkedést, ha meg szeretnénk forditani, vagy legalabb
megallitani azt az ijesztd, lefelé tartd folyamatot, amely éppen a fiatal alkoté erd
csokkenésével, tirsadalmi-nemzeti energiank fogyasaval fenyegeti j6vonket a
soron kovetkezé 2—3 nemzedéken belil. De vildgosan tisztaban kell lennitink
azzal is, hogy a szokott ,,technikai” intézkedések, amelyek rendelkezésunkre
allnak, a folyamat okainak csak egy részét tudjak kikiiszobolni. Enyhitik a bajt,
de egymagukban nem tudjik felszamolni. A tarsadalmi kézérzet hidnyossagait,
az an6émiat még nem feltétlentl. Tehat azt, hogy az élet killonbo6z3, kikeriilhe-
tetlen nehézségeit, ne eleve lemondassal, menekiilés keresésével, hanem pozitiv
tettvaggyal, harcra készen és jokedvi reménnyel prébaljuk megoldani, sokkal
mélyebbre haté felismerésekkel és szélesebb kord akcidkkal kell — ha lehet —
elérniink.

Ezt kivanja a demografia kutatéinak, a nemzetnek, a magyar politikai elitnek
egy olyan magyar értelmiségi, aki a hivatalbol eldirt atlagos életkort mar messze
talhaladta, de mindeddig véltozatlanul megérizte belsé egyensulyat, pozitiv
tettvagyat és harckészségét minden felmertilé nehézséggel szemben.
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Kovacsics Jozsef

DEMOGRAFIAI HELYZETKEP VISSZATEKINTESSEL35

Az elsé vilaghabora emberveszteségét a mai tertletre vetitve 250 ezer f6re
becstlik. A halottak szama mellett nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az elmaradt
sziletéseket, ami a férfi népesség tartds katonai szolgalata, a csaladi élet ellehe-
tetleniilése miatt kb. 5-600 ezerrel kevesebb gyermek sziiletésével jart. 1912-
ben 217 ezer gyermek sziiletett, 1918-ban csak 118 ezer.

Hazdnk népessége Trianon utin

A 20. szazadi magyarorszagi népességtorténetben Trianon jelentette az igazi
traumat. Trianonban nem a béke hatarait vontdk meg, hanem az Osszetartozd
népeket osztottak meg. A trianoni békeszerz6dés sokkold hatasa nyolcvan év
ota folyamatosan érezhetS. Magyarorszag népessége 1920-ban (Horvat-
Szlavonorszag nélkil) 18,2 milliérél 7,9 milliéra csékkent, terillete 282 ezer
négyzetkilométerr6l 93 ezerre. A habora el6tti Magyarorszag, teriiletre nézve,
Eurépa hatodik legnagyobb allama volt.

A békeszerz8dés utan létrejott allamok is vegyes nemzetiségi allamok let-
tek. Ktlonosen a hatar menti kézségek kapcsolatara volt negativ hatassal a bé-
keszerz6dés, amely a kistaji funkcidkat betdlté kdzségek és varosok szerepkor-
ében okozott maig fennall6 zavarokat.

Az 1920-t6] 1941-ig eltelt huszonegy év 1300 ezer f6vel gyarapitotta az or-
szag lakossagat. Az 1920-1930 kozotti évtizedben 8,7%, 1930-41 kézott 7,4%,
1941-49 ko6zott 0,12% volt a tényleges népszaporodas.

A masodik vilighdabord embervesztesége ma is vita targyat képezi, de annyi
bizonyos, hogy a mai hatarok kézétt él6 népesség halottakban tobb mint fél-
millibs veszteséget szenvedett, az 1941-es hatarok kozott él6k vesztesége meg-
kozeliti az egymilliot.

A mdsodik vildghdborsi utdani évek

%5 Az alabbiakban olvashat6 rovid népesedési helyzetképet még a kormanyvaltas el6tt irta a szerzé.
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A haboris veszteségeket ujabb traumak kovették. A németség kitelepitése,
a magyar-szlovak lakossagcsere, a kuldkok és ,,megbizhatatlan elemek” kitelepi-
tése lakohelyeikrSl. 1949 és 1960 kozott az abortusztilalom dtmeneti szigoritasa
kovetkeztében atmeneti népességnovekedés kovetkezett be, az 1956-os forra-
dalom koézel kétszazezer feln6tt koru, jorészt szakképzett magyart sodort kil-
toldre. 1980-t6l pedig — a gazdasagi valsag elmélyiilésével parhuzamosan — fogy
a népesség. 1967-ben a GYES intézményének a bevezetése révén — mely sze-
rint a szil6éanya a gyermek 3 éves koraig otthon nevelhette gyermekét — atme-
neti javulas allt be a sziiletések szamaban. Némi pozitlv valtozast hozott az
1973. évi népesedéspolitikai hatarozat is, mely a gyermekvallalds 6sztonzésére
anyagi eszk6zOk mellett tudati rahatast is meghatarozott, némileg szigoritotta
az abortusz engedélyezését.

Az azbta bekévetkezett inflacios spiral, a tdmeges munkanélkiliség, a me-
z6gazdasagban végbement negativ tendenciak kévetkeztében, de a rossziranyu
tudati befolyasolas, az erkdlcsi magatartas devalvalodasa, a csaladi és kozosségi
kotelékek meglazulasa is hozzajarult a népesség csékkenéséhez és ahhoz, hogy
az ¢élet minésége is romlott.

1990-ben 335 ezerrel volt kevesebb az orszag népessége, mint 10 évvel ko-
rabban. 1991 és 1996 koz6tt tobb mint 162 ezret tesz ki a sziiletések és halalo-
zasok kiilonbsége a halalozas tobblete miatt. Hozzatartozik a népességi hely-
zetképhez, hogy 1988-1994 kozott t6bb mint 120 ezer huzamosabb ideig itt-
tartézkodo kilfoldi és 130 ezer menekilé érkezett az orszagba. Az emlitett
id6szakban 6tvenezer £6 kapott magyar allampolgarsagot.

Az élet mindsége

Magyarorszag Burdpa egyik legkedvez6tlenebb demografiai helyzetd orsza-
ga lett. A népesség szambeli gyarapodasat tekintve hasonléan kedvezstlen Cse-
horszag, Ausztria és irorszég népességfejlédése is. Romlott az élet mindsége,
amit a hdzassagok felbomlasaval, az abortuszok megszaporodasaval, a félmilli-
6s munkanélkiiliség kialakulasaval, a halalozas megnévekedésével, a drogfiig-
gbségben szenvedSk szamanak gyarapodasaval, a bindzés megnévekedésével
és a létminimum koril él6k névekvo szamaval lehet jellemezni.

A legnagyobb pozitivum, ami a ma él6 népességnek osztalyrészil jutott,
hogy a sziiletéskor varhat6 élettartam, ami 1900-1901-ben a fértiaknal 35,1 év
volt, a n6knél 38,1. 1994-ben a férfiaknal 64,8, a n6knél 74,2 év. Nalunk azon-
ban 1960 és 1965 kézott csupan 0,4 évvel hosszabbodott meg a sziiletéskor
varhaté élettartam, Ausztriaban 6,9 évvel, Németorszagban 5,7 évvel, Romani-
aban 2,7 évvel, Csehorszagban 1,6 évvel.
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A valtozasok kozott emlithets az 6regedés. A 60 év f6l6ttick aranya 125 év
alatt megnégyszerez6dott. 1870-ben még 5,1%-at tették ki az orszag népessé-
gének, 1995-ben 19,4%-4t. Nyugati demografusok azt hangsulyozzak, hogy az
Oregedés szamait nem riadalommal kell szemlélni, mint valamilyen csapast.
(Id8szerl lenne, ha a magyar nyugdijrendszerre vonatkozé egyes tanulmanyok
a magyar korfa kapcsan nem demografiai krizist emlegetnének.) A 014 éves
korosztaly 18,2%-os, a produktiv, munkaképes (15-59 éves) korosztily mind-
Ossze 62,5%-0s aranya ad aggodalomra okot.

Az élettartam meghosszabbodasa mellett a népességfejlédés pozitivumai
kozott kell emlitentink a kulturdlis fejlédést, amit a statisztika az iskolai végzett-
ség adataival mér. Mig 1910-ben a hétéves és idésebb népesség 18%-a volt
analfabéta, azaz nem tudott {rni-olvasni, addig 1930-ra felére esett vissza ez az
arany. 1994-ben csupan 1% (pontosabban 1,05%) volt, ami azonban 1980-hoz
képest — amikor csak 0,95% volt — sajnalatos médon kismértékd ndvekedést
jelez. A kozépfoku végzettséglick aranya 1994-ben a 18 éves és idGsebb népes-
ség 32,2%-at, a fels6foka végzettséglck pedig a 25 éves és id6sebb népesség
10%-4t tették ki.

A gyermeksziam csokkenése

A szocialista allam népesedéspolitikaja el6sz6r a hairom-, majd a kétgyerme-
kes csaladmodellt probalta megvaldsitani a szocialpolitikai juttatasokkal. Még a
kétgyermekes idedl sem valosult meg. 1990-ben 2896 ezer csaladot regisztral-
tak, 34,3%-aban nem volt gyerek, a csaladok 32,9%-4aban egy, 26,1%-4aban két
gyermek és 6,5%-dban volt hairom és tobb gyermek. A szaz csaladra jutd gyer-
mekszam 1949 és 1990 kozott 152-r6l 107-re esett vissza. Az 6t- és tobbgyer-
mekes csaladok aranya 0,2%, 45 évvel ezel6tt még 4,6% volt ez az arany.

A népességszam névekedése — soktényezGs, igen Gsszetett probléma, amely
— végsé soron a csaladok szuverén akaratanak eredményeképpen alakul.

A csaladi kapcsolatok lazuldsat jol reprezentalja a hazassagok felbomlasanak
a szama, amely az 1950-es években indult jelentésebb névekedésnek. 1950—
1959 kozott 14 ezer, 1980-1989 kozott 28 ezer, 1990-t8l évente 23-24 ezer
valast jelez a birdsagi statisztika.

Neépesedéspolitikai feladatok
Ma a sokgyermekes csaladok fokozott megbecsiilés helyett szanalomban

részesilnek a tarsadalom egyes rétegeinél. A tarsadalmat arra kellene tanitani,
hogy a gyermekeknek nem csak a csaladban van értéke, az egyénnek szocidlis
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értéke is van! Az egyénekbdl, a csaladokbdl tevidik Gssze a nemzet. A csalad a
gyermeket a hazanak, a nemzetnek neveli, egészen természetes, hogy a nagy
csalad a nemzet szempontjabol — legalabbis potencialis értelemben — nagyobb
jelent6ségt, kévetkezésképpen fokozott timogatisra érdemes.

Karos volt az a szemlélet, mely a népesedéspolitika kézponti kérdésévé az
olyan csaladtervezést tette, melynek a fogamzasgatlas, a korlatozas allt a kézép-
pontjaban.

Magyar vonatkozasban a gyermeknek a csaladban, a hazassagban bet6ltott
szerepére, a szul6k és gyermekek viszonyara, a gyermekes anyak fokozott meg-
becsiilésére, a sziil6knek a gyermekneveléssel Osszefiigeé munkaja fontossagara
és szépségére kellene figyelmet forditani. Olyan Adgszellemet kell teremteni,
amely nemcsak a munkahelyen dolgozé né munkéjat értékeli, hanem a csalad-
ban, a haztartasban foglalatoskodd, gyermeke gondozasat ellatd, haztartasi
munkat végzé néét is! (Az amerikai demografusok azt valljak, hogy a fogam-
zasgatlas médszereinek az elterjedése és a n6k munkaba allasa életiiket 14-szer
jobban befolyasolta, mint a férfiak életét.)

A fegyverek zajanak elmultival nemzedékiink hallatlan energiaval és aktivi-
tassal takaritotta el a habord romjait s kezdte épiteni 1j gazdasagi rendjét. B
munka és e munkat iranyitd politika azonban igényt tartott az ember minden
szabad idejére. Munkaba allt a feleség is és a szabadid6, féleg a n6knél 6nkép-
zésre, majd az Gtvenes években sokszor politikai munkara volt lefoglalva. A
gyermeknevelés gondjait ugyszélvan teljesen az iskola és az utca vette 4t.

Sajnalatos médon a magyar témegkommunikaciobdl is és a magyar oktatas-
lgy tananyagabdl is kimaradt a II. vilaghdbord utin a demografiai ismeret-
anyag. Ebben a népességre vonatkozo legfontosabb térténeti demografiai is-
mereteknek éppugy szerepelni kellene, mint a tarsadalom-egészségtannak, mely
az emberi testre vonatkozé ismeretek mellett a népesség szaporodasara, a ne-
mek viszonyara, a tiarsadalmi és koérnyezeti kapcsolatokra, az egészséges élet-
moédra, a csaladra és altaldban a kozdsségre vonatkozd ismereteket Oleli fel.
Mar az iskoldban ra kell dobbenteni a gyermeket arra, hogy milyen kapcsolat-
rendszer van a nemek és az egyes korcsoportok (gyermek, munkaképes kord,
katonakételes, nyugdijas), korosztalyok kézott.

A jivikép

A Trianon okozta nehézségeket, fajdalmakat ma is érzi a nép. A gazdasag-
ban okozott karok naponta érzékelhetSk, de a hatarszélen él6 népesség, a ro-
koni kapcsolatok, a kéztiink él6 menekiltek és azok leszarmazottai, ottmaradt
rokonaik, a véreik iranti vagyakozas allandéan jelen van. A II. vilaghaborut le-
zar6é szerzGdések megerSsitették a trianoni hatarokat, kivételt képeznek
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Dunacun, Horvatjarfalu és Oroszvar kozségek, melyek a Pozsonyi hidf6é koz-
ségeiként Csehszlovakidhoz (ma Szlovakia) kertltek.

Olyan jovéképet kellene az iskolaban megrajzolni, amely segit az egészséges
életmdd kialakitdsaban, amelybdl biztatast, erét merithet még az a tanul6 is,
akinek a csalddjaban az apa éppen munkanélkili. A TV-ben, radiéban alig ta-
lalni egy-egy népességi targyu cikket, riportot, gy a nemzetiségi létet, a munka-
nélkiliséget, a szlletések csOkkend szamat érint6 témat, de a népesség egészét
atfogd népességtudomanyi ismeretekrdl alig hallunk. A magyar és magyaror-
szagi népességre vonatkoz6 szamszert ismeretek, a Duna TV-t kivéve, hia-
nyoznak a TV csatornak mdsorabol.

Ma mar érezzitk a kart, amit az jelent, hogy az egyetemi ifjusig nem kap
szamszerQ ismereteket a magyar és a magyarokkal egyiittélé népek torténetérél,
és hogy az utédallamokban é16 magyarsag sorsardl csupan a politikusokt6l hal-
lanak. Nem jo, ha a fiatalsig nem ismeri a népesség szamat és Osszetételét be-
folyasol6 tényezoOket: a sziletések, a halalozasok, a hazassagkotések alakulasat,
ha nem kapnak ismereteket a Magyarorszag népességszamat alapjaban befolya-
sol6 be- és kivandorlasokrol és telepitésekrdl, a foglalkozasi agakban tortént
embert probalé valtozasokrdl. Leegyszeriisitve azt is mondhatnam, apaik,
nagyapaik életérdl.

A kortlottink jelentkezd nacionalizmusok, de a sajat nacionalizmusaink és
az EU hatarozatlansaga kdvetkeztében a remény folyton fogy. Mi lesz veled
Magyarorszagr A torténelem a legnagyobb tandbizonysag arra, hogy mindany-
nyiszor megakadt a fejlédés és Kozép-Eurdpa népei szembekeriiltek egymassal,
valahanyszor csak sikertilt egyes allamoknak a masik, vagy a tbbiek f6lé kertil-
ni, a nacionalizmus, vagy a sovinizmus jelszavaval felldzitani a nemzeteket. Az
Gjjaszilleté Eurdpaban kis és nagy nemzeteknek egyarant fel kell ismerniik,
hogy a tarsadalmi haladas a megbékélés és a kdlecsénds megértést kivanja meg.

A kisebbségek alapvets és elidegenithetetlen joga torténeti, kulturalis, vallasi
hagyomanyaik 6rzése, nyelvi, etnikai identitdsuk védelme, az anyanyelv korlat-
lan hasznalata a kozéletben, sajat nyelvd iskoldkhoz val6 jog. Tovabba fontos
annak meghatarozasa, hogy joguk van 6nallé partot alakitani az orszag kor-
manyzasaban valo részvételhez. Sajnos tudjuk, hogy az évszazados gyckerekkel
rendelkez6 sovinizmust, a nemzetallam eszméjét, a nyelvi meg nem értést nem
lesz konnyt legylrni. Az utdbbi masfél évszazad emlékei mélyen gySkereznek
a nemzetek tudataban. Hiaba hirdették meg Trianonban és a Jaltai Konferenci-
an a nemzetiségi lét szavatolasat, a ki- és betelepitések, a nyelvhasznalat korla-
tozasa, a kulturalis és dnkormanyzati autonémia semmibevétele, a hatarok leza-
rasa, az etnikum anyanyelvét kifejez6 varos- és kozségnévtablak kicserélése —
nem tettek j6 szolgalatot a nemzetiségek egyuttélésének.
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A jovdben késziild népesedéspolitikat programolk

Vildgosan kellene kifejteni azt is, hogy a magyarsig szamanak tragikus
csokkenését nemcsak a mai hatarok kézott €16 alacsony természetes szaporo-
das jelenti, hanem a Trianon utan az utédallamokhoz kerilt magyarsagot ért
megtorlasok, kitelepitések, asszimilacios torekvések is. Bzzel agr szeretném kifeje-
Xésre juttatni, hogy a népességeldreszdamitasok sordn olyan varideiot is kell készitens, amely —
természetesen elsGbbséget biztositva a mai hatirok koézott él6 magyarsagra
(népességre) vonatkozé prognézisnak — szamol ag utsddllamokban éld magyarsdggal
5. A magyarorszagi népesedési helyzetre vonatkozéan megktldott el6reszami-
tasi hirom varians kozil egyébként az ,,Alapvaltozatot” tartom 2050-re valé-
szin( értéknek, de a +2500 f&s vandorlasi kulonbozetet irredlisnak tartom. Mar
1988-95 kozott 120 ezer bevandorlo érkezett, 71,8%-uk Romaniabdl. ElsGsor-
ban az anyanyelvitkben és egész életiikben is egyre kiszolgaltatottabb magyarja-
ink bevandorlasaval kell szamolni. (Az arab allamokbdl mar eddig is jelentSs
szama bevandotld népesség érkezett. A folyamat felgyorsulasa az Eurdpai
Unidba tortént felvételink utan varhaté.)

A népesség fogyasanak megallitasa céljabol egyes partok programjiban sze-
repel egy Csaladiigyi Minisztérium felallitsa is. Ugy vélem, hogy inkabb a féha-
tosagok (Egészségiigyi, Oktatasi, Népjoléti, Munkatgyi, Kérnyezetvédelmi Mi-
nisztérium) koézotti Gsszhangra és az elengedhetetlentil sziikséges intézkedések
megtételére e célbdl egy, a miniszterelnokség keretében mikods, népességpoli-
tikus koordinatori feladatot ellaté szervezet létrehozasara volna sziikség.

Nemzetiségi problémaink megoldasat elsésorban a kézép- és kelet-eurépai
népek sorskdzosségében, gazdasagi és kulturdlis egytttmikédésben kell keres-
nunk. Ez vezethet el az atjarhaté hatarokhoz, a kélesonés megértéshez. Bz azt
is jelenti, hogy a népességcsokkenést a bevandorlas médositani fogja.

A 18. szazadban bevandorld kétmilli6 4 orszaglakos koziil sokan nemcsak
a lakohelytikon valtak j6 polgarra, de a magyar tudomanytorténet, az épitészet,
a zenemuvészet terén is maradandot alkottak. Elég, ha a magyar statisztikatu-
domany megalapozdira, a szlovak Bé/ Matydsra (Matej Bel), a késmarki sziiletésd
Schwartner Mdrtonra, a foldrajztudomany megalapozdjara, Szlovakia javasolt el-
nékére, a német apatdl és magyar anyatol sziletett Rudolf Schusterre, Hunfalyi |-
nosra (Johann Hunsdotfer), a Magyar Tudomanyos Akadémia nagyszer( titka-
rara, az orvosirodalomtérténész Toldy Ferencre (Franz Schedel), vagy az épité-
szek kétéb6l Pollack Mibdlyra, Schulek Frigyesre, Lechner Odinre hivatkozom. A
szerény felsorolast folytathatnank a szobraszat, a zene, a festészet, a gazdasag, a
kereskedelem, a bank-szakma tertletén kitlint bevandoroltak neveivel.

A magyar nép hagyomanyos tisztelete a bevandoroltak, a ,,vendégek” irdnt a
torténelem soran egylitt jart és remélhetéen egyiitt fog jarni a jévében is a ha-
zankba letelepedettek egy részének elmagyarosodasaval.
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Osszefoglalasként azt hangsilyozhatom, hogy népiink a legnagyobb vélsa-
gokbdl mindig ki tudott labalni.

Ehhez kellene az a jovokép is, amely megmutatnd a felemelkedés utjat, de
hianyzik az a politikai program, amely kivezetné a nemzetet az erkolesi valsag-
bél. Ha az intézményrendszer atalakitisa egylttjart a munkafolyamatok nacio-
nalizalasaval, s annak kialakitasaban részt vesznek az adott teriilet legjobb szak-
emberei és az érdekvédelmi szervek, ha megindul a beruhazasok utjan a foglal-
koztatas, ha az adohatdsag és a pénziigyi szervek djra a szakmai szervek kiszol-
gal6i lesznek és nem a szakmai folyamatok meghatirozéi, ha Gjra érték lesz a
tarsadalomban az ember, a csalddban a gyermek, s f6leg ha az erkdles és a jog-
rend lesz az ur, ha a torvényességi keretek nem csak egy olyan pokhaloként
fognak mukodni, melyen csak a kicsik és gyengék akadnak fenn, mig a nagy
kartevék nem, akkor jon létre majd az a j6vEkép, amely kiragadja a nemzetet
abbdl a kiszolgaltatott helyzetbdl, amelybe a Trianon, majd a masodik vilagha-
bord utan kerilt.

A 20. szazad allampolgara demokraciat kévetel, bele kivan szélni az allam
Ugyeibe. Jogot és igazsagos kozteherviseléstl Munkat és emberhez mélté meg-
élhetést szeretne. Ha ez biztositva lesz, akkor reménykediink abban, hogy
megvaltozik a népesség szaporodasinak a tendencidja.
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Kovats Zoltan

A MAGYARORSZAGI NEPESEDESI FOLYAMATOKROL

A Népességtudomanyi Kutatd Intézet korkérdését rendkivil fontosnak tar-
tom. Népesedéstorténeti kérdésekkel négy évtizede foglalkozom. Megd6bben-
té szamomra — napjainkig —, hogy a legktlénb6z6bb félretdjékoztatasok miatt,
a ,,vészharangot kongat6k™ lejaratasaval, kezdve az irastudoktol — a hivatalosak
részér8l — elvart optimista joslatokig, ennek legkilénb6zébb okai vannak.
Harminc évre visszatekintve meg kell allapitanunk, hogy a Kézponti Statiszti-
kai Hivatal kilénb6z6 népesedési kérdésekkel foglalkozé osztalyai, intézetei
adtak béséges alapot a félretdjékoztatashoz. A Szabady—Monigl-korszak rozsa-
szind, népességnovekedést prognosztizal6 joslataitdl maig azért nagy utat tet-
tink meg. BevezetOben meg kell allapitani, hogy S. Moindr Edit és Pongrdcg
Tiborné szerz6paros tobb mint egy évtizede részletesen tajékoztat benniinket
arrdl, hogy népiink milyen mértékben félretajékoztatott.

Miel6tt az Intézet igazgatoja altal inspiralt j6 kérdésekre igen tOmor valaszt
adnék, szitkségesnek tartom megjegyezni, hogy a valaszadashoz segitséglinkre
bocsatott abrak és bennitik tikr6z6d6 adatok, elérejelzések is hordozzak még a
Szabady—Monigl-korszak szellemét, optimista joslatait.

Példaul a 2. sz. dbra: latunk itt egy tényleges termékenységi zuhanast abra-
zol6 grafikont; mi a biztositéka annak, hogy 2020 utin egy stabilizacié kovet-
kezik be? Ez a stabilizicié bekovetkezhet, de meg kellene mondani, hogy mi-
lyen aron. Mindenesetre nem a kormanyzatunk gazdasagi stabilizaciés politika-
javal indokolt visszavonasok utjan, melyek a gyermeket és gyermekeket nevel
csaladokat sajtottak. Vukovich Gydrgy a Demografia 1996. 2-3. szamaban kifej-
tette, hogy a Népességtudomanyi Kutaté Intézet 1984-re kimunkalta, hogy a
csokkenési folyamat megallitasahoz az szitkséges, hogy a k6zosség vallalja a jov6 ér-
dekében a gyermeknevelés koltségeinek 30-40%-at. Ahogy 1V ukovich Gyirgy fo-
galmazott: ,,... a meghatarozott és id6ben ttemezett eszkdzrendszer 1987 6ta
elenyészett”. Hogyan is fog 2020-ban bekévetkezni a termékenységi aranyszam
stabilizaciéja? A ,.kézepes” szint tartisa is kévetkezetes fogyast prognosztizalt!
Ez mar nem a Szabady—Monigl-korszak rézsaszind el6rebecslése! Valtoznak az
idGk, ha lassan is!

A 9. sz. abrahoz csak annyit, hogy az elmult évtizedben kimunkalt el6re-
becslési moédszer szerint az Un. ,,id8s valtozat” a valdszinlibb. (Demogrifia
1997. 4. sz.)
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1.a) Az eurdpai népességfejlédéshez (?) ,,jol” illeszkedik a magyar népesség
elfogyasanak tendencidja. Ma mindegyik eurépai nép — kivéve az albant — el6bb
vagy néhany évvel késébb fogyni fog. Természetesen a torzsnépességre vonat-
kozik ez a megallapitds. A francia dllam az elmdlt harom évtizedben 12 milli6-
nyl népességet engedett megtelepedni mas foldrészekrél. Angolok, svédek,
németek ugyanezt teszik. A németek, miutan lattak, hogy a t6rék vendégmun-
kasok természetes asszimilacidja lassan halad el6re, megnehezitik a letelepedé-
stiket. Ezt csak ideig-6raig tudjak. A gazdasagi kényszer raviszi ket a tolerans
politikara az idegenek megtelepedését tekintve. A kérdés ilyen megoldasa ,,glo-
balisan” tekintve helyes. Azsia, Kézép-Amerika tilnépesedett. Ezt valahol le
kell vezetni! (Ezekrél a kérdésekrSl Szabd Istvan professzorunk sziletésének
100 éves évforduldja alkalmabdl megjelend tanulmanykotetben volt alkalmam
irni. /Megjelenése 1998. oktdber elején varhatd./)

b) Az ezer lakosra jutd sziiletési aranyok évrél évre cstkkennek. Volt egy 3
éves ciklus — az un. Rartkd-korszak —, amikor volt sziiletési megélénkiilés. Erre
valasz 20-22 év mulva kévetkezett be, amikor az Gjsagok ,,demogratiai robba-
nasrdl” irtak. 1975-ben 10 ezerrel tobb gyermek szlletett, mint ami az egyszeril
yjratermeléshez, reprodukcidhoz sziikséges! 1974 és 1976-ban sziletett annyi
gyermek, amennyi fennmaradasunkhoz sziikséges. Azota mindig fogyunk, az
un. netté reprodukcios egytitthaté — igy kevésbé érthet6 — mindig 1 alatt van.

A halanddsagi ardnyok 1961 6ta cs6kkennek. Ennek az az alapvet6 oka, hogy
népességlink eloregedett. Az csak sulyosbitja helyzetinket, hogy korcsopor-
tonként tekintve, a 60 évnél fiatalabbak kategdriajaban az ezer lakosra jut6 ha-
lalozas romlott az elmult évtizedekben. Ez elég sajatos eurdpai koriilmények
kozott! Valkovies Emil az MTA Demografiai Bizottsag aprilis 22-1 iilésén bemu-
tatott nagy vl tanulmanyabol megtudhatjuk, hogy lassult a halandésagi viszo-
nyok romlasanak mértéke, 1966-ot kévetSen. Biztato jelek vannak arra, hogy a
sziletéskor varhat6 élettartam névekedni, javulni fog. Azt is nagyon vilagosan
latnunk kell, hogy az dltalinos eloregedés kovetkeztében az ezer lakosra jutd
halandésagi aranyok mar mindig névekedni fognak.

2. A legut6bbi évek valtozasai k6zott az a legszomoribb és dont6, hogy a
sziletések szama és ezer lakosra szamitott ardnya csékkent. Nem kapott kell6
publicitast az a tény, hogy az 1974/76-0s ,,demogrifiai robbanisra” valaszként
vart sziletési megélénkiilés elmaradt. Az 1989-ben megindulé politikai atalaku-
las, a gazdasagi szerkezet atalakitisanak sziikségessége, kombinalva a csaladok-
nak nyujtott kedvezmények redlértékének csokkenésével, megsemmisiti a sziile-
tések megélénkiilésének ezt a lehetGségét. Bzt fogja betetézni a kormany stabi-
lizaciés politikaja, népi nevén: a Bokros-csomag. Ebben az az 4j, hogy 1912
Ota, midta bevezették Magyatrorszagon az alkalmazottak részére folydsitott csa-
ladi potlékot, azéta minden magyar kormany probalt tenni — f6ként szavakban
— a csaladokért. Visszavonasra még nem volt példal Ennek negativ kihatasa ki-
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szamithatatlan. Egyet lehet biztosan allitani: a magyar nép elfogyasi folyamatat
felgyorsitotta.

3. A népesség csOkkenésének, az dltalinos eldregedési folyamatnak a leg-
jobban el6relathatd negativ kévetkezménye a gazdasigi. Egy novekvo id6s,
majd egy n6vekvé un. ,,idGsebb aktiv”’ népesség ardnya is nagy tethet r6 az egy-
re csOkkend szamu és aranyu aktiv népességre. Ugyanakkor ebben a fogyé né-
pességi helyzetben, ha valtoztatni szeretnénk rajta, akkor a fiatal, csaladot alapi-
tani tud6 korosztalyoknak is tobb segitséget kellene nyudjtani. De hogyan? Az
elmdlt években igen kedvezd mértékl Magyarorszagon a termelékenység no-
vekedése. Ezzel magyarazhaté a nemzeti Ossztermelés értékének névekedése.
De ez meddig fokozhat6? Ugyanakkor latnunk kell, hogy tarsadalmunknak van
egy rétege, melyet a gazdasagi rend — képzetlensége miatt — alig tud foglalkoz-
tatni. Sokdig szamolni kell a munkanélkiiliek tomegével, avagy ezeknek koz-
munkakon valé foglakoztatasaval. A gazdasagi névekedés fenntartisa — fogyd
népesség mellett — csak vendégmunkasok befogadasaval, majd alland6é megte-
lepedésével oldhaté meg. Ezt teszik a gazdag eurdpai orszagok. Hablicsek Ldszld
elemzéseire tamaszkodva ezekrdl a kérdésekrol az 1996. december 10-én meg-
tartott ,,A politikai stratégia és migracié” c. konferencian tarthattam el6adast.

A népességfogyas, az eloregedés tdrsadalmi és politikai kévetkezményeirdl is
tudnék elmélkedni, de tgy vélem, hogy ezek az elmélkedések a demografia tu-
domanya megkévetelte egzaktsigot nélkiildznék. Tolakoddan, a hozzaszola-
somban megemlitett hairom tanulmanyomban — igen szlkszavian —, de utalds
torténik ezekre a kérdésekre.

Neményi Maria

A korkérdés megfogalmazoi — szerencsémre — felmentettek az alél, hogy
szakért6ként szoljak hozza specidlis tajékozottsagot és tudast igénylé kérdése-
ikhez. Valaszaim tehat az un. ,,nem szakmai” kategériaba fognak tartozni, an-
nal is inkabb, mert a korrekt valasz a hazai és eurépai demografiai tények és
el6rejelzések ismeretén tdl a jovébelatas egyéb szakteriileteken szitkséges ké-
pességét is feltételezné. TEbb mint 6tven év, két emberdlts egy olyan Eurdpa-
ban, azon a Magyarorszagon, ahol az elmult évszazadokban még egyik genera-
ci6 tagjainak sem sikeriilhetett megkdzelitSleg pontos képet festeni unokai,
dédunokai vilagarél — szamomra belathatatlan perspektivat jelent. A mellékelt
abrakbol azt lehet kiolvasni, hogy ha lesz Magyarorszag 2050-ben, akkor annak
atlagos feltételek kozott mintegy nyolemillié lakdja lesz, a lakosok t6bb mint
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negyede tul lesz 65. életévén, a gyermekes csaladok (vagyis ne beszéljiink csa-
ladrdl, inkabb csak annyit mondjunk, az anyak) alig tobb mint masfél gyerek
vilagrahozatalara vallalkoznak majd, és a sziiletéskor varhato élettartam némileg
emelkedni fog — ha nem is egyenlé mértékben — férfiak és nék esetében is. Ki-
olvashaté még némi elképzelés elvandorlasrél és migraciérol is.

Mindezeken lehet szomotrkodni, lehet vallat vonni, és lehet hitetlenkedni.
Biztosan azt is lehet, amivel sokan probalkoznak — koziilik némelyeknek a hi-
vatasa is az, hogy ezt tegye -, hogy killonb6z6 rendeletekkel, torvényekkel, az
ideologiai és gazdasagi kényszerités keményebb és lagyabb eszkézeivel befolya-
solni igyekezzen a korabbi trendekre alapoz6do, a mabdl visszatekintve regiszt-
ralt térvényszertségekre épild, elSre jelezhets folyamatokat.

A népesedési helyzetet befolyasolni igyekvék szeme elétt tobbfajta
(rém)kép lebeghet. A redlis, a mar ma is érezhetS, és minden bizonnyal az el-
kovetkezendd években csak fokozddd veszély: a sziletések nem tudjak potolni
a veszteséget, de az atlagos életkor névekedésével mégis egyre inkabb felbillen
a keresG-eltartott arany, egyre kevesebb szamu munkavallalora egyre t6bb eltar-
tott jut. Ha j6l tudom, ezzel a veszéllyel Eurépa minden orszagaban, a nyugati
civilizacié egészében szamolni kell. Mint kiviilallo, azt képzelem, hogy nem te-
hetiink jobbat, minthogy megprébaljuk eltanulni tapasztaltabb és szerencsé-
sebb tarsainktol, milyen politikakat dolgoznak ki a foglalkoztatottsag, a szocia-
lis ellatas, az egészségbiztositas és a nyugdijrendszer terén, milyen csaladpoliti-
kat, oktataspolitikat folytatnak, milyen vonzé perspektivat kindlnak ahhoz,
hogy lakosaikat megtartsak, vagy esetleg a mashonnan érkezéket tarsadalmukba
integraljak. Biztosan talalhat6 itt vagy ott j6 példa, amit honositani lehet, nem
beszélve arrdl, hogy ha nem csalédom, az elkévetkez$ évtizedekben nem is
igen tehetiink majd mast. A koérkérdés Magyarorszagrol beszél, de mai tuda-
sunk szerint az az orszag mar az Egyesilt Europa része lesz.

A masik, lappangd, szerencsére csak ritkdn kimondott, de sokak szamara
még félelmetesebb verzié viszont nemcsak sziiletésekrdl és halalozasrol, Grege-
d6 népességrdl beszél, hanem a népesség minéségét félti. Ugy latja, és viziojat
alatimasztva érzi a f6ként csak hallomasbdl, vagy a médiabdl, a kézvélemény-
bél szarmazé informaciokkal (mert korrekt tudomanyos kutatas e targykorben
szinte elképzelhetetlen), hogy a magyarorszagi népesség utanpétlasat egyre in-
kabb nem a ,,magyarok”, hanem az itt él6 legnagyobb etnikai kisebbség, a ciga-
nyok biztositjak. (Hozzatehetném, hogy a kozvélemény altal egyaltalin nem
honoralt aldozatvallalasuk a népesség reprodukalasa terén kiegészul a sziletés-
kor varhaté élettartamrol szo6l6 abra gérbéje mogoétt megbuvé masik aldozat-
vallaldsukkal is. Ha lennének — lehetnének — a roma lakossag egészségi allapo-
tara vonatkoz6 kutatisok, nem csak feltételezések szolnanak arrél, hogy a nem
javul6 mortalitasi statisztikak adataiban az & korai haldlozasuk milyen sullyal
szerepel.) Ha az el6z6 félelem felolddsahoz Eurdpat hivnam segitségiil, ennél a
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vizional csak negativ 6sszefliggésben utalhatok a nyugati civilizaciora. Sajnos ez
az emberi nem egyetemességét enyhén szolva megkérddjelez6 gondolatvilag
nem nélkiléz eszmetarsakat a vildg mas tdjairdl sem. Ha nem is illik beszélni
réla, a népességfogyas, az eloregedés a fehér ember problémaja. Nem az embe-
riséget, hanem a fehér embert félti az, aki ezekrdl a folyamatokrél mint valami
baljos fenyegetettségrél beszél. Pedig tudnia kellene, hogy az elmult évszazad-
okban (vagy beszélhetiink évezredekrdl is) milyen hatalmas népvandorlasi fo-
lyamatok zajlottak le, amelyeknek éppen aktualis eredményét hajlamosak va-
gyunk olyan tradicioként kezelni, ami megdrzésre érdemes.

A feltett kérdések ugyan a fehér, az eurdpai — a magyar — ember kérdései,
éppen ezért viszont nem szabad torténelmietlennek lenntink. Tudnunk kell,
hogy az eurdpai tradicio szerint az emberi jogok tiszteletben tartasa megkérdd-
jelezhetetlen t6rvény minden egyes ember szamara. Igaz, viszonylag 4j keletd
fejlemény, hogy a néket is az ember kategdriajaba illik sorolnunk. Ha pedig
emberek, akkor nekik is (ahogy egyébként minden ,,testével megjel6lt”, biolo-
gial adottsagainak foglyaként szemlélt embertarsuknak) joguk van arra, hogy
kiszabaduljanak sziiletéssel szerzett, ,,természeti” adottsagaik békly6ibol, és a
(fehér) férfiakkal egyenrangu polgaraiva valjanak tarsadalmuknak. Ezek a harci-
as szavak csak annyit jelentenek, hogy a néknek is joguk van képességeik kitel-
jesitésére: tanulasra, munkavallalasra, szabad parvalasztasra, 6nallé dontésekre.
Csak annyit jelentenek, hogy biolégiai nemiikbdl kévetkezé képességiik: a rep-
rodukcioban betoltott sajatos szereplik nem szabhatja meg eleve lehetséges
életpalyajukat. Annyit, hogy a termékenység bioldgiai feltételei egy adott tarsa-
dalom korilményei kozott realizalédnak, amelynek tagjai — akar férfiak, akar
nék — nem a ,,természet”, és nem is a hatalmat gyakorlok, hanem sajat belata-
suk szerint donthetnek életiik egészét befolyasolo 1épéseikrol.

Nagyon is jol ismertek azok az Osszefiiggések, amelyek a nék iskolazottsaga
és a gyermekvallalasi hajlandésag kozott fennallnak. Ez a korrelacio jol illesz-
kedik a ,,modernizacié” cimsz6 ala besorolhaté jelenségek korébe: az individu-
alizacié, a szekularizacié és a tradicionalis kotottségektdl felszabadult ember
nagyobb foku mobilitasa szolgaltatja a keretet tobbek kozott a nék szamara is
ahhoz, hogy egyre tébben felismerjék, egyetlen foldi életitk eseményei nem a
sors, hanem sajat maguk kezében van. Ezt a felismerést természetesen meg-
konnyitik a modernizacié egyéb aldasai, az orvostudomany fejlédése révén a
csecsemOhalanddsag csGkkenése, a csaladtervezés kilénb6z6 biztonsagos és
legalis formai, vagy éppen a sziléi szerep nagyfoku valtozasai, éppen a ndi
emancipaciéval Ssszefiiggésben.

A nyugati civilizacié embere a modern tudomany segitségével kiszabaditotta
a szellemet a palackbdl, és most rémiilten nézi a kovetkezményeket. A nék til
késén kezdenek el sziilni (az dbrakat kiéré széveg 15-t6l 49 éves korig jel6li
meg a nok termékenységi korszakat, de tudjuk, hogy ma Magyarorszagon 25 és
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30 kozott szilik meg a ndk a valaha varhatd gyermekeik tobbségét, és visszate-
kintve az el6z6 évtizedekre azt is lathatjuk, hogyan tolodik egyre késébbre ez
az intervallum), tdl keveset szllnek, viszont — hala az orvostudomanynak —
egyre tovabb élnek. A gyermekvallalds elhalasztisa az iskolazottsag emelkedé-
sének volt koszoénhetS. Nem kell tehat csodalkoznunk azon, hogy az egy-két
gyermek felnevelése (ami persze nem az anyak, hanem a sziil6k dolga) utan
fennmaradé néhany évtizedet a nék is értelmes és tarsadalmilag hasznos tevé-
kenységre kivanjak forditani, hogy gazdasagi fliggetlenedésiik, az ,eltartott”
statusz megalazé alarendeltségébdl valé — legalabbis részleges — kiszabadulasuk
a csalad intézményének megvaltozasihoz vezetett. A valasi aranyszamok emel-
kedésérdl, az djrahazasodas csékkend$ tendenciairdl, a hazassag népszerliség-
ének hanyatldsardl, az egyiittélés terjedésérdl nem kérték a valaszolok vélemé-
nyét a korkérdés készit6i, nyilvan nem kivantik tovabb borzolni a nemzet
fennmaradasaért agg6dok kedélyét. Pedig aligha képzelhetd el, hogy a kozeljo-
vében ezek a tendenciak gytkeres fordulatot vennének. Révid tavon hozhat-
nak véltozast bizonyos intézkedések: elég a 2. abrara nézniink, ahonnan jol ki-
olvashat6 a Ratké gyermekek sziilési hajlandésaganak gyessel felerGsitett meg-
névekedése. Ha a maganéletbe valé barmiféle drasztikus beavatkozas gondola-
tat demokratikus korilmények koézott képtelenségnek is tartom, mégsem hi-
szem, hogy felesleges lenne az emberi — néi — méltésagot figyelembe vevo, csa-
lad- és gyermekbarat szocialpolitika kidolgozasa, amely a baljés negativ becslé-
sek helyett inkabb az optimista véltozat iranyaba terelné a népesedési folyama-
tokat.

De akkor sem lehet illzionk. Ahol véget ér, vagy legalabbis enyhiil az em-
ber biol6giai kiszolgaltatottsaga, ahol csékken a természetfeletti hatalmakba ve-
tett hit, ahol megnévekszik az egyén cselekvési szabadsaga, ott nem varhato,
hogy valamifajta virtualis k6z0sség fenntartasanak vagya vezesse lépéseinket.
Akkor pedig a mai trendek valészinidleg visszafordithatatlanok. 2050-ben is
lesznek emberek, legfeljebb kevesebben a magyarok, legfeljebb egy szinesebb
és még kevertebb populacié lakja majd a Karpat-medencét. Ha tévednék, azt
csak egy olyan radikalis fordulat bekovetkezte okozhatna, amit én legalabbis
valoban veszélyesnek tartanék.
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Ori Péter

Az utébbi évek, s6t évtizedek népesedési folyamatait a szakemberek és a
kozvélemény egyarant kedvezétlennek tartjak, bar idénként a fejlett orszagok
hasonlé problémaira utalva egyesek ennek a kijelentésnek az élét tompitani
igyekeznek. Sokat hallunk az orszag lakossaganak fogyasarél, amely sokakban
sulyos aggodalmat, nemritkan heves indulatokat kelt, a mellékelt grafikon sze-
rint a legoptimistabb becslések alapjan is 2050-re Magyarorszag lakossiga 9
millié ald cs6kken, és a fogyas azutin sem all meg. Ezzel egytitt folytatodik a
népesség eloregedése, a 65 évesnél id6sebbek aranya 20 és 35% kozott lehet
2050-ben. A fogyasért és az eldregedésért elsGsorban felel6s alacsony termé-
kenység valdszintleg még nem érte el mélypontjat, a teljes termékenységi
aranyszam varhatéan a kdvetkez6 évtizedekben sem fogja elérni a népesség
reprodukcidjahoz sziikséges szintet (a mai magyar halandésagi viszonyok ko-
zott 2,1-2,2, vagyis a szul6képes néknek atlag ennyi gyereket kellene vilagra
hozniuk termékeny id6szakuk végéig). A pillanatnyilag nehezen elképzelhetd
gyOkeres fordulat hatdsai is csak késleltetve, hosszu tavon jelentkeznének a né-
pesség jelenlegi korstrukturaja miatt. Kedvezs jelenség egyedil a sziletéskor
varhaté atlagos élettartam altal kifejezett haland6sag terén mutatkozik, 1995-t61
a férfiak halandésaganak romlasat egyértelmi, a nék esetében a stagnalast pe-
dig szerényebb javulds valtotta fel.

Mindezeket a folyamatokat — a haland6sagi szint javuldsatdl eltekintve —
rendkiviil kedvezétlennek tarthatjuk. Nyilvanvald, hogy az alacsony termékeny-
ség nem magyar jelenség, Magyarorszag — a fejlett orszagok tobbségéhez ha-
sonldéan — a demografiai atmenetnek abba a szakaszaba kerllt, ahol a termé-
kenység nem elég magas a népesség egyszeri reprodukcidjahoz. Hasonld a
helyzet a t6bbi volt szocialista orszagban, feltind a parhuzam tSbb dél-eurdpai
orszaggal is. A jelenség okairdl vitak folynak, a hattérben valészintileg nem egy-
szeren a gyermeknevelés koltségeinek a csaladok jovedelméhez viszonyitott
névekedése all, hanem értékrendvaltozas is, amely 6sszefiigg a nék munkéaba
allasaval, a férfiakéhoz hasonlé karrierambicidikkal, illetve egy masfajta, a kor-
nyezé vilag altal nagy erével szuggeralt, szabadabb, mozgékonyabb életmod
iranti igénytikkel. Ebbdl a szempontbdl egy masfajta, hagyomanyos, pl.: valla-
sos értékrend egyidejdi vallalasa sem jelent sokat: az erésen katolikusnak tekin-
tett olasz népesség termékenységi szintje mélyen a reprodukcios szint alatt van.
A sziiletéskorlatozas el6szor a 18. szazadi, katolikus Franciaorszagban terjedt el
a parasztok kozott, akik az egyhazi dokumentumok tanusaga szerint nem vol-
tak tudataban annak, hogy az egyhaz tanitasai ellenére cselekszenek. Emellett
természetesen az is komoly szerepet jatszik, hogy tudatos, atgondolt csalad-
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vagy még inkabb népesedéspolitika nem sok helyen figyelheté meg. Ahol léte-
zik ilyen, mint Franciaorszagban vagy Svédorszagban, ott a termékenység
csokkend tendencidja megallt. Magyarorszagon a termékenység a 60-as évek
6ta nem éri el a reprodukcidhoz sziikséges szintet, a 90-es évekbeli, killondsen
pedig a Bokros-csomag utani mélyrepiilésén nem csodalkozhatunk. A csaladi
potlék és a GYES (alacsony) jovedelemhatirhoz kétése, kiilonosen pedig a
GYED eltorlése nem nevezhetS csaladbarat politikanak, a termékenységre gya-
korolt negativ hatasuk nyilvanval6. Ezenkivil a 90-es években a tarsadalom
kettészakaddsa feler6s6dott, sajatos moédon a leszakado, a valtozasokat helyze-
titk romlasaként, létbiztonsaguk megrendiiléseként megélé rétegek és a rend-
szervaltas nyertesei is kevesebb gyereket vallalnak (a teljes termékenységi
aranyszam 1,3 koril). A nék a hosszabb tanulmanyi idS, a karrierlehetéségek
miatt elhalasztjak elsé gyermekiik megszilését, és ez konnyen azzal jarhat, hogy
késébb a tervezettnél kevesebb gyereket hoznak a vilagra. A ndk jol fizetd al-
lashoz jutasat nagymértékben befolyasolja gyermekeik szama, tobb gyerekkel ez
szinte lehetetlen, ha pedig valaki ilyen allashoz jutott, azt a gyermeksziiléssel
koénnyen kockara teheti. Viszonylag magasabb jévedelem birtokdban, hozza-
szokva a szabadabb, kotetlenebb életformahoz, egy ,,6nmegvaldsitast”, indivi-
dudlis életcélokat hirdetd vilagban erre érthetGen kevesen vallalkoznak. A bi-
zonytalanabb anyagi helyzetben 1évék pedig — kevés kivételtSl eltekintve — elS-
szOr egzisztencidjuk megalapozasaval t6rédnek, ami mind a tervezett gyerekeik
szamat, mind befejezett csaladnagysagukat csékkentheti.

Mindezek alapjan tényként fogadhatjuk el, hogy a termékenység az eurdpai
orszagokhoz hasonl6an a reprodukcids szint alatt fog maradni, igy tovabbra is
a népesség fogyasaval és oregedésével kell szamolnunk. De azt is figyelembe
kell venniink, hogy éppen ezért ezt a tendenciat mindenhol aggodalommal ki-
sérik, igyekeznek ezt a folyamatot és ennek okait nem kis anyagi raforditassal
megismerni, és a hatékony allami beavatkozas moédozataira javaslatokat kidol-
gozni. Magyarorszagnak az atalakulds problémai kozott, lényegesen csekélyebb
anyagi lehetGségek birtokdban kell ezekkel a nehézségekkel megkiizdenie, a
helyzet ezért is sulyosabb. Mindenféle Gsszehasonlitas a fejlettebb eurdpai or-
szagokkal, tudniillik hogy a helyzet ott is hasonld, aggodalomra nincs ok, ez
mintegy bizonyos gazdasagi, tarsadalmi fejlettséggel jar egyiitt, kérdéses. A ten-
dencia talan hasonlé, de a probléma tudatosultsiga és a megoldas lehetSségei
nem. A teljes termékenységi aranyszam gorbéjének ingadozasa jol mutatja,
hogy minden kedvezétlen korillmény ellenére az emberek termékenységi maga-
tartasa jol megvalasztott csaladpolitikai eszkézokkel befolyasolhats. A kézvé-
lemény-kutatasi adatok szerint a magyar csaladok gyermekkel, gyermekvallalas-
sal kapcsolatos attitidje pozitivabb, mint az eurépai orszagok t6bbségében a
polgarok hasonl6 érzései. A tarsadalom a gyereket értéknek tekinti, megfelel6
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csaladpolitika talan nem biztositand a népesség reprodukciéjat, de csékkent-
hetné a népességfogyas és az eloregedés problémajat.

A magyarorszagi helyzet sajatossaga az, hogy mikézben a fejlett allamokban
a termékenység csokkenése a halanddsagi szint javulasaval jart egyiitt (ami to-
vabb sietteti a népesség eloregedését), addig nalunk a férfiak halandésaga a 60-
as évek ota romlik, a néké pedig stagnal. Ezen beliill a csecsem6- és gyermekha-
landésag lassan javult, bar eurépai 6sszehasonlitasban szintén nem tal kedvezd,
a kozépkoru férfiaké viszont ijeszté tendenciat mutat. Jelent6s halandésagi kii-
l6nbségek vannak tarsadalmi rétegek és lakohely szerint, bar a kett6t nehéz
egymastol szétvalasztani, a lakohely szerinti halandésagi kilénbségek mogott is
nagyrészt tarsadalmi, jévedelembeli, életmddbeli kiildnbségek allnak. A halan-
désagi szint kedvez6tlen alakulasa mogott a lakossag romld, nem eurdpai szin-
tl egészségi allapota van, amelynek okai szintén nagyon Gsszetettek: pszichikai
tényezOk az el6z6 rendszerben és most is, az egészségiigy problémai, egészség-
telen életmdd, taplalkozas, kornyezet, a tdlhajszoltsag, a pihenés, a regeneracié
hianya, amely kiillonb6z6 okokbdl ugyan, de a tarsadalom kiilonb6z6 rétegeire
jellemz6. A helyzet nyilvanvaldan tarthatatlan, a javulds azonban optimalis
esetben is csak igen lassan mutatkozhat, az elmult évek kedvez6bb tendenciaja-
r6l ma még nem lehet tudni, hogy mi okozta, kdvetkezésképpen azt sem, hogy
tartds javulasrol vagy csak atmeneti jelenségrol van-e sz6. A halandésag jelen-
legi szintje elfogadhatatlan humanitarius okokbdl, ezenkivill erésiti a népesség-
fogyast, nagy terhet jelent az egészségiigynek és a tarsadalombiztositisnak, a
térfi és néi halanddsag erds kiildnbsége azzal jar, hogy a nék jelentss része ids
koraban egyediil marad, ami szintén sok problémat jelent stb.

A termékenység és a halandosag jelenlegi szintje egyértelmten népességfo-
gyassal és a népesség eloregedésével jar, az igy kialakulé korstruktira a termé-
kenység gySkeres valtozasanak hatasat is csak hossza tavon engedné érvénye-
stlni. De miért tartjuk kedvezé6tlennek a fogyast és az eléregedést? A jelenlegi
tendenciak alapjan lehet olyan szamitdsokat végezni, hogy mikorra fogy el az
orszag teljes lakossaga. De itt figyelembe kell venniink, hogy a népesség-
elbrejelzések mindig a jelenlegi folyamatokbdl kiindulva allitanak fel killénb6z6
forgatokonyveket a j6vére nézve, amelyek lehet6ségek csupan, és amelyeknek
bizonytalansaga az elSrejelzés idStartama hosszusaganak megfeleléen né. A
termékenység, a halanddsag vagy a migracio jelenlegi trendjeit esetleg tobb év-
szdzadra elGre alapul venni meglehetésen értelmetlen vallalkozasnak tinik. Pil-
lanatnyilag tehat nem ez a legsiirgetébb kérdés. Az is igaz, hogy egy orszag
gazdasagi vagy kulturalis teljesitménye, teljesitGképessége, ,.helye” a vilagban
nem fligg Ossze szorosan lakoinak szamaval. Magyarorszag kis orszag volt és az
is marad, 10 vagy 7 milli6 lakossal is. De egyrészt, mivel a sokféleséget, azaz
minden nyelvet, kultdrat és az azt hordoz6 embereket is 6nmagaban véve ér-
téknek tekintjuk, ennek fogyasat, pusztulasat sem nézhetjik koéz6nydsen, mas-
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részt pedig ennek a csdkkend szamu népességnek az Osszetétele sem lehet ko-
z6mbos szamunkra. A mai tendencidk alapjan egy fogyo, 6regedd, romld
egészségl allapoty, tagjainak jelentSs részét munka- és alkotoképes korban el-
veszt6, nem tulsagosan teljesit6képes tarsadalom képe korvonalazédik el6t-
tink, amely kedvezStlen gazdasagi, politikai viszonyok kozétt a migracié ko-
vetkeztében elveszitheti magasan kvalifikalt részét is. Ez a felzarkoézasi folya-
mat szempontjabdl nem lenne talsagosan kedvez8. Az, hogy egy orszag meny-
nyire Ures vagy teli, meglehetésen szubjektiv dolog, de a gazdasagi fejlédés
szempontjabol valészintileg nem lenne hatranyos a relative magasabb népes-
ségszam, foleg ha ez a népesség megfelel képzettségl. Tehat csaladpolitika,
egészségligy, oktatas — mint stratégiai agazatok...

A jelenlegi tendenciak egyik legnagyobb veszélye a népesség eloregedése.
Ha a legkedvezétlenebb el6rejelzés valosul meg, és a 65 évnél idésebbek aranya
35% koriili lesz, ez belathatatlan kévetkezményekkel jarhat. Nyugat-Eurépaban
is a tarsadalombiztositasi rendszer Gsszeomldsatdl tartanak az eltartottak ara-
nyanak ilyen mértékt névekedése esetén, az egyéb lehetéségek, mint a nyugdij-
korhatar jelentGs emelése, a nyugdijak cs6kkentése, a kedvezményezettek koré-
nek szlkitése sulyos tarsadalmi fesziiltségekkel, esetleg a generaciés ellentétek
ki¢lez6désével jarhat. Az idGsek aranyanak névekedése nagy terheket réhat az
egészségiigyre is (bar tobben beszélnek arrdl is, hogy az éregség fogalma is val-
tozik, az egészség romlasa egyre késébb kovetkezik be, az aktiv életszakasz
egyre tovabb tart, gy a koltségek névekedését sem lehet pontosan elére kisza-
mitani), a politikai, gazdasagi életben pedig a kezdeményezSkészség elvesztésé-
vel, a versenyképességet fenyegeté konzervativizmus kialakuldsaval fenyeget-
het. Magyar viszonyok kézott mindezek a veszélyek fokozottabban jelentkez-
hetnek. Az eléregedést mindenhol rendkiviil problematikusnak tartjak, mivel £6
oka az alacsony termékenység, a legfontosabb teendé a megfeleld, a gyermek-
vallaldst tAimogatd csaladpolitika kialakitasa.

Végill néhany sz6 a migraciérol. A hatirok megnyilasaval a migracié felers-
s6dott, jollehet az ezzel kapcsolatos rémképek eddig nem valdsultak meg. A
migracioval a tovabbiakban is szamolnunk kell, de mértéke és jellege a j6vS po-
litikai és gazdasagi viszonyaitdl fiige. Amennyiben fiatal, képzett és asszimila-
16dni vagy legalabbis alkalmazkodni képes népesség bevandorlasardl van szo, a
jelenség lehet pozitiv, ellenstlyozhatja a népességfogyas, az eloregedés, a
,»brain-drain” kedvez6tlen hatasait. A megfelelé migraciés politikanak erre kell
iranyulnia.

Alacsony termékenység és kedvezétleniil alakulé halandésagi szint, fogyo és
eldregeds népesség, mindez nem magyar jelenség, de mindenhol karosnak itélt
tendencia, amellyel nekiink nehezebb helyzetben kellene megkiizdeniink, hosz-
szO tavy, atgondolt, a probléma valamennyi elemére kitetjedS népesedéspolitika
kialakitasaval.
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Paladi-Kovacs Attila

1. A népesedési folyamatok alakulasat nem elegend$ ,,az utébbi évek”-re
tekintettel vizsgalni. Kéztudottan 1981-ben érte el az orszag az eddigi legmaga-
sabb népességszamot (10 millié 713 ezer £6), s azota évrdl évre folyamatosan,
de olykor gyorsulé tempoban csékken a lakossag szama. Ez a folyamat a Ka-
dar-korszak utols6 éveiben (1984—88) mar atlagosan 20—21 ezer f6s népesség-
csokkenéssel jart, de akkoriban viszonylag kevés figyelmet kapott, mivel a tor-
ténelem nagyobb feladatokat allitott a magyar tarsadalom elé. Az attérés a piac-
gazdasagra és a tObbparti demokraciara alapjaban véve sajnos nem valtoztatott
a demografiai helyzeten, s a népesség fogyatkozasa inkabb gyorsult, mint lassult
az utdbbi években.

BékeidSben a népesedési folyamatok alakulasat a sziletések és a haldloza-
sok egytitthatéja hatirozza meg, s csak kisebb mértékben modositja az el- és
bevandorlasok kulénbozete. Magyarorszagon a fenti aranyszam mar az 1920—
1945 kozotti években sem volt olyan kedvezd, mint azt sokan gondoljak. Igaz,
most nagyon elégedettek lennénk az 1938. évi 5,6 ezrelékes gyarapodassal, s
igaz, hogy akkoriban az orszag korésszetétele és évi sziiletésszama még sokkal
kedvez6bb volt, mint a cseheké vagy a franciaké. Magyarorszag népesedésének
egészséges alakulasat a masodik vilaghabord 1,4-1,5 milliés embervesztesége —
s ezen belill a magyar zsidésag kozel 600 ezres aldozata — torte derékba. Ab-
szolut értékét és az Ossznépességhez viszonyitott részaranyat tekintve is a leg-
nagyobb szamok k&zé tartozik ez Eurépaban. Mindezt a kdvetkez6 évtizedek-
ben tetézte a ,,binds nemzet”, az ,utolsé csatlés” bélyege, a vesztesnek jaré
korbacs és a velejaré lelki gy6trelem. A hdborubdl szintén nagy emberaldozat-
tal kikeriil6 lengyelek, szerbek nemcsak haboruas jovatételt nem fizettek (hanem
inkabb kaptak), de identitasuk is er6s6dott azaltal, hogy biiszke 6ntudattal a
gy6ztesek oldalan allhattak.

a) A masodik vilaghaborut kévets évtizedekben Magyarorszag népességno-
vekedése ciklikusan, kisebb-nagyobb hullimokban kévetkezett be. Kiemelke-
déen eredményes volt a mivi abortusz térvényi tiltasaval Gsszekapcsolédd
,»Ratko-korszak™ az 1950-es évek elején, majd az 1970-es évek kozepe, amikor
ismét jelentGsen novekedett az élvesziletések szama. Az orszag lakossaganak
névekedése azonban mégis inkabb az atlagos életkor emelkedésének, az idGs-
kortak névekvé korcsoportjanak volt koszonheté. Bz a névekmény atmeneti-
leg elfedte a sziiletések szamanak csokkend tendenciajat. Hazank lakossaga fo-
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kozatosan eléregedett és leginkabb a népesség kordsszetételében kilonbozott a
szomszédos orszagokétol. Demografiai szempontbdl tarsadalmunk inkabb ha-
sonlitott Ausztria, Németorszag életkor szerinti tagozédasihoz, mint a vele
azonos tarsadalmi berendezkedést kovetd kelet-eurdpai, balkani tarsadalmaké-
hoz. A szlovak, a lengyel, az ukran, a roman, a bolgar, a szerb kéztudottan jo-
val ,fiatalabb™ tarsadalom, mint a miénk. Ugy latszik, hogy a népesedési folya-
matokban nem a politikai rendszernek, hanem valami masnak volt meghataro-
z6 szerepe. Rendszerspecifikus, s6t inkabb ,,rendszervaltd” jelenség viszont a
sziletésszam drasztikus cs6kkenése néhany kelet-eurdpai tarsadalomban (pl.
oroszok, bolgarok). Nem tudjuk egy mondatban meghatarozni, miért csékkenti
az atmenet, az életszinvonal drasztikus cstkkenése a sziiletési kedvet az orosz
vagy a bolgar csaladokban, s miért nem csokken a sziletési kedv az albanok
korében. Nyilvanval6, hogy ezen a teriileten igen sok a megvalaszolatlan, a tu-
domanyos kutatasra vard kérdés.

b) Az utébbi évtizedek torténései kozil az 1956-os forradalmat kovetd t6-
meges menekilésnek, az un. ,disszidaldsnak” volt meghatirozé jelentGsége az
1960-as, majd az 1980-as évek sziiletésszamanak alakulasaban. Az 56-os mene-
kiltek mintegy 200 ezres témegének zOme a fiatalabb korosztalyhoz tartozott.
Ok 6 hazajukban alapitottak csalidot, ott szilettek gyermekeik az 1960-as,
majd unokaik az 1980-as években. Ezek a gyermekek az 1950-es évek végétdl
kezdve hianyoztak a hazai Gjsziléttek koziil. Akkor azonban itthon csak keve-
sen tulajdonitottak jelentSséget annak a ténynek, hogy 1958-ban a sziiletések
szama csupan 14,3 ezrelék, a szaporodasi rata pedig 3,7 ezrelék volt. Ez utébbi
1972-ben 3,3-ra, 1973-ban pedig 3,2 ezrelékre apadt, majd — a Kadar-rezsim
népességpolitikai intézkedéseinek, szocidlis vivmanyainak is kdszonhetben —
néhany évig javulé tendenciat mutatott. A 6 ezrelékes csticsot 1975-ben érte el
az orszag. Ez a népszaporulat egyértelmiien a megugrott sziletésszamnak volt
koszonhet6, amihez azonban a népesedéspolitika 4j intézményei mellett az un.
»Ratko-gyerekek” népes évjaratai is szikségeltettek. Rovid ideig dgy tdnt,
mintha a kézgondolkodas is kedvezSen valtozott volna a gyermekvallalas te-
kintetében. Legalabb a szélamok szintjén propagalni kezdték a haromgyerme-
kes csalidmodellt, azzal a kimondott indokkal, hogy ,,partunk és korminyunk”
meg fogja akadalyozni a népesség szamanak tavlati cs6kkenését.

Utdlag is sajnalattal kell megallapitanunk, hogy a partallam és a magyar tar-
sadalom figyelmét nem a szakértelmiség, nem a KSH és az MTA hivta fel a
népesedési folyamatok 1956—1974 kozotti ijeszté alakulasara és annak varhaté
kovetkezményeire, hanem néhany maganyos harcos. Els6sorban Fekete Gyula és
még egy-két ird, hetilap és konyvkiadd szerkesztéségének batorsagat kell leg-
alabb utdlag elismerni. Még nagyobb szomorusaggal szogezhetjik le, hogy az
,»Eljtink magunknak?” kotet végén 1972-ben kozolt érvelés valdsnak bizonyult,
s a baljés prognézis jorészt maris beteljesedett. Az orszag lakossaga azota tobb
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mint £él milliéval fogyott, az aktiv népesség lélekszama és részaranya pedig en-
nél is nagyobb mértékben csokkent. Ezzel egyidejlileg tovabb novekedett az
inaktiv, az ellatast és nyugdijat varé tdmeg. Nagy kérdés, hogy a nyugdijkorha-
tar emelése-e az igazan j6 megoldas, s hanyszor lehet még emelni a j6vében ezt
a korhatart.

2. Magyarorszag népesedési helyzete az utébbi néhany évben az elkeriilhe-
tetlennél is nagyobb mértékben romlott. Az orszag makrogazdasagi egyensu-
lyara koncentralé monetaris és fiskalis politika a sziikségesnél is nagyobb ter-
heket rakott a gyermekes csaladok vallara, amikor megsziintette a korabbi csa-
ladpolitikai timogatasi formakat, s felesleges procediranak vetette ala a gyer-
mekes csaladok 95%-at a csaladi potlék kérvényezési eljarasaval, s valésagos
lélektani hadviselést inditott a ,,koraszilott jolét dllamot” nem érdemld tirsa-
dalom ellen. Valés haszna a pénziigyi egyensuly szempontjabdl csupan az 1995.
évi drasztikus devalvacionak, a forint csuszo leértékelésének és az import-
vampotlék idSleges bevezetésének volt. Az orszag vezetSinek 1990 6ta tenni
kellett volna mar az ifjusagi lakasépitések timogatasa, a csaladi adézas beveze-
tése, a gyermekintézmények (6vodak, boles6dék), iskolai étkeztetés, olcsd vagy
ingyenes tankonyvellatds érdekében.

A L gyermekvallalasi kedv” lanyhulasa még a lakissal, munkahellyel rendel-
kezé fiatal hazasparok esetében is szoros Gsszefliggést mutat a gyermeknevelés
(és eltartds) anyagi kondicidinak drasztikus romlasaval. Manapsag a ,,Ratko-
gyerekek” — azaz népes évijaratok — unokdinak kellene megszletnitik. Ehhez
azonban a szocidlis el6feltételeket meg kell teremteni. Az orszag, az egész tar-
sadalom j6vGjét kockaztatjuk, ha a tarsadalom kézéprétegeihez tartozé fiatalok
nem tudjik kévetni legalabb a ,kétgyermekes csalidmodell”-t, amire a Kadar-
korszak 30-50 m?-es panellakdsaiban és négytléses Trabantjaiban szocializa-
l6dtak.

3. A hazai népesség szama minden el6rejelzés szerint drasztikusan csok-
kenni fog a kévetkez6 50 évben. 2020-ban Hablicsek Ldszld szamitasai szerint
9,1-9,5 milli6 kézotti lakosa lesz az orszagnak. Az Economist Eurdpa sgdmok-
ban c. kotete (magyarul is megjelent a Szukits Koényvkiadonal, Szeged, 1998.)
9,47 milli6 fére teszi hazank népességszamat 2020-ban. Ezen ,,optimista” val-
tozat szerint Magyarorszag az eurdpai orszagok soraban a 15. helyrél a 20.
helyre fog lecstszni, mikézben Csehorszag javit a helyezésén és eléri a 10,55
milliés 1élekszamot. Szlovakia helyezése nem valtozik, de népessége né, s ers-
sen megkozeliti a 6 millidt. Jugoszlavia népessége is tobb mint 600 ezer fével
gyarapszik, s elérheti a 11,6 milli6t. JelentSs, csaknem 2 milliés ndvekedést
prognosztizalnak Lengyelorszag, 3 milliés népszaporulatot Franciaorszag és
kozel 1 milliés gyarapodast Hollandia esetében. Mindezt annak bizonysagaul
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érdemes idézntnk, hogy a népesség fogyisa és eloregedése nem ,,globalis”,
még csak nem is altalinos ,,eurépai” folyamat. Csehorszag és Franciaorszig
esete jol példazza, hogy messzetekinté tarsadalomépité politikaval valtoztatni
lehet egy-egy orszag kedvezbtlen népesedési helyzetén.

Magyarorszag népességének elSrejelzett gyors fogyatkozasa — s masok no-
vekedése — nem csupan az adott orszag ligye, s nem szikithetS le az aktiv ter-
mel6 népesség és az eltartott rétegek, korosztalyok szocialis viszonyaira. Min-
den orszag demografiai folyamatai kihatnak szdkebb és tagabb kornyezetik
gazdasagi, tarsadalmi politikai egyensulyara. Nemcsak, mint a szakképzett vagy
kevésbé képzett munkavallalok, ilyen és olyan fogyasztoi szokasokat kovetd
vasarlok, hanem mint nyelvek, hitfelekezetek, kultarak altal tagolt embercso-
portok is szamitasba veendSk. A Balkan szomszédsagaban él6 hazank lakossa-
ga ezt pontosan érzékeli.

Magyarorszag lakosainak megcsappandsa gyongiteni fogja az orszag pozi-
cioit a Karpat-medencében és az egész kelet-kbzép-eurdpai térségben.
Hozzajarul a  szomszéd orszagokban ¢él6 magyarok tovabbi rohamos
fogyatkozasihoz, s ezzel egyitt az orszdg ottani gazdasagi, kulturlis
érdekeinek képviselete is gyengiilni fog. Nem art emlékezetiinkbe idézni, hogy
a szomszédos orszagokban é16 magyarok szama 1920 és 1991 k6zott mintegy
600 ezer fével fogyatkozott. Magyarorszag vandorlasi nyeresége ezen
orszagokbdl még 1988 és 1994 kozott is mintegy 100 ezer fére tehets. (E
néhany év alatt kb. 50 ezren kaptak meg kozilik a magyar allampolgarsagot.)

Az orszag lakossaga — elkeriilend6 a tovabbi fogyatkozast — potolhaté lenne
kilfoldrol, tavolabbi orszagokbdl, nem magyar nyelvi népességbdl is, mint azt
mar tébben felvetették. Fvek 6ta szamos azsiai és afrikai orszag lakéi probal-
koznak a bevandorlassal. Ugy tdnik, hogy az Eurépai Uni6 tagorszgai az
utébbi husz évben fokozatosan szigoritottak bevandorlasi politikdjukat. Ehhez
biztosan hozzajarult az olajvalsagokat koévets gazdasdgi megtorpanas, a tobb
orszagban jelentkez6 magas munkanélkiliség. Margaret Thatchert azonban els6-
sorban mégsem ez vezérelte a bevandorlas korlatozasaban. Sokkal inkabb a he-
lyi lakossag noévekvé turelmetlensége a bevandorlokkal szemben, az etnikai za-
vargasokban, véres verekedésekben megnyilvanul6 tarsadalmi nyugtalansag.
Svédorszag az 1960-70-es években tobb mint 40 orszagbdl fogadott be kilfol-
dieket, Osszesen mintegy 800 ezer embert. A kiilénb6zs nyelv, vallasy, szoka-
st, mentalitisi embercsoportok beilleszkedése maig sem zarult le. Ezen etnikai
csoportok beillesztése, kulturalis és szocidlis ellitasa mérhetetlentl sok pénzébe
kerilt és kertil a svéd jolét allamnak.

Ugy gondolom, hogy Magyarorszagnak a mar meglévé hazai lakossagra al-
kalmazott svéd csaladpolitikat és a svéd joléti intézményeket kellene el6bb at-
vennie, miel6tt 4zsiai és afrikai lakosok témeges befogadasaval kisérletezik. Fo-
16s pénzét még aztan is kolthetné torok, arab stb. tannyelv( iskoldkra, tan-
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konyvekre, mecsetek épitésére. Addig is kisérletet kellene tenni a csehek és a
franciak sikeres népesedési politikdjanak hazai alkalmazasara. Hatha nalunk is
bevalna egyik-masik csaladpolitikai Gjitasuk.

Péter Katalin

GYERMEK KOZPONTU VALASZ

1. A népesedési folyamatok altalanos alakulasat tekintve azt latom lényeges
valtozasnak, hogy a demografiai hatar Eszak—Nyugat—Eurépa és a kontinens
mas részei kozott elmosédoban van. Nem egyszertien a csalad szerkezete, ha-
nem a csalad fogalma maga mindentitt megvaltozik.

A folyamat nagyon gyorsan halad. Magyarorszagon koriilbeltl husz eszten-
dével ezelStt csak a tarsadalom két peremén él6k, a hagyomanyoktél mentes
értelmiség és a hagyomanyokat kovetni képtelen szegények fogadtik el a fiata-
lok térvényen kivili egytittélését és az ilyen kapcsolatokbdl szarmazé gyerme-
keket. Ma nincs tarsadalmi réteg a hazassagon kiviili egytttélés élénk gyakorlata
nélkil. Ez a folyamat a demografiai hatar tdlsé oldalin kezd6détt el, ott ma is
mas fazisaban van. A nyugati allapotokat jellemz&en tiikr6zi a nyugat-eurdpai
tarsadalomtorténet egyik 4j csalad fogalma. Ez ,,a hazas vagy hazassagon kiviili,
mind a heteroszexuilis és a homoszexualis” parkapcsolatot azonos értékként
kezeli (Jobn R. Gillis). Az igy meghatarozott sorbdl a homoszexualis csalad a
Magyarorszag kortli térségben egyelSre éppen csak megjelent; tarsadalmilag
nem elfogadott és még tudomanyos studiumok targyava sem valt. Idével bizo-
nyosan nagyobb teret foglal el majd itt is.

Ugyanez az alakulds azonban, a jogi, a tarsadalmi és a nemi hagyomanyok
tobbnyire tudatos elvetése, nem jart a csalad lényegének feladasaval. Igaz, a 1é-
nyegen mar nem lehet a bibliai ,,szaporodjatok, és sokasodjatok™ parancs kdve-
tését érteni, hanem azt, hogy két ember egyiittélése a gyermek vagy tobb gyer-
mek gondozasaval valik teljessé. A gyermek pedig lehet a sajatjuk, vagy kertl-
hetett hozzajuk a legbonyolultabb médokon, a lényeges az, hogy felnevelik.

A lényeg minden latvanyos valtozas ellenére szilard voltat meggy6zGen irta
le az elsG leszbikus nd, aki sztlés nélkil anya lett. Kemény harcot folytatott
azért, hogy minden tarsadalmi és jogi akadaly ellenére térvényesen 6rokbe fo-
gadhassa élettirsa mesterséges megtermékenyités utan sziletett gyermekét. A
mesterséges megtermékenyités a két n6 kozos elhatarozasa volt, és az igy sziile-
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tett kisfiut arra tanitottdk, hogy mamanak szolitsa mind a kettSjiket (Phylis
Burke). A hagyomanyostol ennél eltérébb csaladmodellt jelenleg nem ismertink,
de kéztudott, hogy az 6rékbe fogadas jogaért, vagyis a gyermekért homoszexu-
alis emberjogi mozgalmak harca folyik mar nemcsak Amerikaban.

En dgy gondolom, hogy ez a kiizdelem a csalad lényegének valtozatlansagat
bizonyitja. Ha a gyermek iranti vagy olyan mély emberi 6szton, hogy a nemzés
aktusat természetellenesnek érzékelé parok érzései szerint is a gyermek adja a
csaladban élés értelmét, mutathatnak a pillanatnyi statisztikak vagy demografiai
gbrbék akarmit. A lakossiag messze tulnyomo tobbségét kitevs heteroszexualis
egyuttélésekben a gyermek nélkili csalad modellje nem valhat altalanos érvé-
nyavé.

2. Az eddigiekkel leirtam voltaképpen azt is, hogy nincs véleményem. Azt
hiszem, hogy a csaladkép valtozasa az ugynevezett globalizacié kévetkeztében
megmasithatatlan tény. Marpedig véleményt mondani csak arrél érdemes, amin
javitani lehet. Véleményem tehat nem magardl a folyamatrdl van, hanem arrol,
hogy a globalizaci6 tartalmat értékekkel kellene megtélteni. Nyilvan nem a ha-
gyomanyos értékekkel, mert elemi erejd tarsadalmi mozgasokat visszaforditani
nem lehet.

Talan Gjra kellene gondolni a civilizaciés folyamat koncepcidjat, ami ha-
gyomanyos valtozatdban manapsdg mintha latvanyosan cs6d6t mondana, illet-
ve még az elemi dolgokat tekintve is csak a tarsadalom egy részére volna érvé-
nyes. A hajléktalanok civilizaciés korilményei példaul akar Fszak-Nyugat-
Eurépaban, akar a Magyarorszag korili térségben jobban hasonlitanak a 16.
szazadi vagabundusok élethelyzetéhez, mint ahhoz, amit ma nemcsak a kivéte-
les anyagi helyzetd csaladok, de a biztos egzisztencidjuak egyaltalan barhol meg
tudnak teremteni maguknak.

Még ennél is kidltobban anticivilizaltnak tartom a gyermekek statusat. Nem
régen azt hittiik, a modernség vagy a civilizaci6 azt jelenti, hogy a gyermekkor
és a gyermek megkapja sajat helyét a vilagban. Ma viszont — nagyon durva fel-
osztassal — a tarsadalom egy része nem engedheti meg maganak, hogy gyer-
mekként kezelje a gyermekét, a masik részében maguk a gyermekek nem ki-
vannak maguknak sajatos elbiralast; a sziil6k sokszor nagyon rossz szokasait
utanzé kis felnéttek. Ebben sem latok lényeges kiloénbséget a klasszikus de-
mografiai hatar két oldalan.

Mivel a gyermekkor nélkili gyermekség magyarorszagi tiineteit nap mint
nap tapasztaljuk, arra hivatkozom, hogy a modern csalad sziil6f6ldjén, Anglia-
ban a mai gyermek koru személyeknek a gazdagsag-szegénység ellentétére épiilt
kilonb6z6 értelmd, de 1ényegében egyforma nem-gyermeki gyermekkorarol,
majd élesen kiilénb6z6 fiatalsigukrél mar szociografiai pontossaggal megirt
szépirodalmi feldolgozas is sziiletett (Sue Townsend).
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Vannak persze latvanyos kivételek. Es — az én sajat régen szerzett értékren-
dem alapjan — legszivesebben arra hivnék fel, hogy a globalis elektronikus mé-
dia segitségével tegyiik a mai kivételeket példava. Ehelyett azonban talan rea-
lisztikusabb volna valami olyan torekvés, ami a gyermek-feln6tt fogalomparos
ellentmondasat feloldva a gyermekek 1étét, a gyermekkort mas kontextusba he-
lyezi.

Nem tartom kénnyd feladatnak, de azt hiszem, fel kellene tarni szisztemati-
kus munkaval a hagyomanyos értékektSl nagyon tavol esé mai értékeket. A fel-
taras soran pedig j6 volna nem a munkat végz6 értelmiségi kozéposztaly mér-
céjét abszolutizalni.

3. A jovét illetGen éppen olyan bizonytalan vagyok, mint az el6z8 két kér-
désben. Csak feltevéseim vannak. Abbdl indulnék ki, hogy a maban a demogra-
fiai atlagok mogott csak a tarsadalom valamelyik peremén, a csicsin vagy a
legaljan érvényes jelenségek rejtéznek. Feltinéen hasonlitanak a torténelemben
volt megszokotthoz és kénnyen valhatnak 4jbdl altalanossa. A folyamat a for-
majat tekintve ugyanaz volna, mint a csalad fogalmanak a peremekrdl indult
atalakulasa. Tartalmaban viszont éppen az ellenkez§jét jelentené; taldn a régick
szokasait Ujszerden varialé magatartasi formak jonnek létre.

Az gy bekévetkez6 vagy feltételezhetd sok valtozas kézil ebben a gondo-
latmenetben kettét emelek ki. Mindketté a n6k demografiai gorbéivel fligg 6sz-
sze. Az egyik a gyermek vallaldsanak idSbeli kitolodasa, a masik a nagyanyak
tarsadalmi szerepének a ndévekedése. A kettd egyiitt nagy valdszinlséggel a
mostaninal vagy a mostani atlagokbdl kiszamithat6nal tobb gyermek sziiletésé-
hez fog vezetni.

Ma rendszerint latvanyos karriert befuté nék és szegény asszonyok sztilnek
viszonylag idésen. A kiilénbség minddssze annyi, hogy az esélytelenekrdl ilyen
élethelyzetben sem vesziink tudomast, mig a masik végleten, egy-egy filmsztar
esetében példaul, akar a viligsajt6 cikkezhet réluk. Es az orvostudomény cso-
dalatos 0j eredményeit emlegetik. Igaz, az orvosi segitség rendszerint a masik
poluson sem marad el. A tarsadalombél tokéletesen kiszorult nék viszont ma is
majdnem a régiek médjan hordjak ki és sziilik meg a magzatukat.

A torténelembdl nézve a késéi sziilésekben nincs semmi rendkiviili. De-
mografiai adatsorokat a 18. szazad el6tt nem lehet felallitani, sok egyéni esetet
viszont ismerlink. Az asszonyok sorsaban a terhesség és a sziilés igen nagy
kockazati tényez6 volt ugyan, de a tarsadalom egyetlen rétegében sem tekintet-
ték szokatlannak azt, hogy — tObbnyire silyos betegségek, kifejezetten né-
gyogyaszati bajok, vetélések utin — mai mértékkel mérve sem fiatalon sziilje-
nek.

Ezt tették el6kel6 asszonyok éppen ugy, mint polgarok feleségei vagy job-
bagyok. Tudok olyan nétél, aki harminckilenc éves koraban hozta vilagra ti-
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zenhetedik élve sziletett gyermekét, vagy Otvenegynéhany éves volt, amikor
hosszu tavollét utan a férjével talalkozott és aldott allapotba keriilt. Masrol
azért tudom, hogy nem fiatalon sziilt, mert hdzassagon kivil lett allapotos és az
esetet fenntart6 forras szerint feln6tt fiaval beszélte meg a varatlan helyzet ko-
vetkezményeit. Egy negyvenhét éves asszony birdsag eltt tett vallomasban
emlitette mellesleg, hogy legkisebb gyermeke éppen elkezdett jarni.

Az akkori sziilések borzalmas koértlményeit természetesen nem kivinom
senkinek. Az egy-egy anyatol sziletett gyermekek szama sem fogja mar soha
elérni, senkinek nem is lenne jo, ha elérné a régick mértékét. Abban a feltétele-
zésben viszont nem latok lehetetlent, miszerint a nék el6re szamithat6 életko-
ranak emelkedése nyoman talan kialakul a régi és az 4j kombinaciéjabdl az a
demografiai szokas, hogy a leendd anyak és apak mintegy kényelmesen, mas
szandékaik valéra valtasa utin, mar nem éppen fiatalon véllaljanak gyermeket.
Ha akkor sziilhetnek az asszonyok, amikor egyéb teend6k mar nem igénylik az
erejitket, valamint az orvostudomany segitségével a szllés szenvedései is to-
vabb csokkennek, tobben és tobb gyermeket fognak a vilagra hozni.

A masik itt kiemelend6 feltételezett valtozas csirdira néhany évvel ezelGtt
egy nemzetkdzi kongresszuson kirobbant vita hivta fel a figyelmemet. A prog-
ram szerint a gyermekkor torténetérdl volt sz6. Arrdl is beszéltiink egészen ad-
dig, mig az egyik részvevd, elegans, szépen kikészitett kozépkoru asszony, ki-
csit mentegetSzve a targyhoz nem tartoz6 érdeklédés miatt, meg nem kérdezte,
masok is tapasztaljak-e azt a furcsa 4j szokast, hogy a hazasparok gyermekeik
neveléséhez a nagyanyak segitségét veszik igénybe. A n6, ahogyan a kiejtésébdl
érzékelni lehetett, amerikai volt, szavaibol pedig az derilt ki, sajat nagymama-
sagardl akatja tudni masok véleményét.

Meglepetést a vildg kiilénb6z6 részeirdl ott 1évs, mindkét nemd részvevék
kozil senki nem mutatott, legalabbis nem adott meglepetésnek hangot. Ehe-
lyett targyalni kezdték az egyesek szerint magatél értetédd, masok szerint ma-
gyardzatra szorulé G szituacié részleteit. En magam, észintén szélva, megle-
pédtem, mert nem gondoltam volna, hogy a Nyugat-ként emlegetett vilagban a
nagyanyasag kezd divatba jonni. Ugy tudtam, ott a tdbbgeneraciés csaladok, ha
valamikor voltak is, mar régen feloszlottak. Ma mar azt hiszem, tdlsagosan
nagy jelentGséget tulajdonitunk az atlagoknak, illetve nem szoktunk mogéjik
nézni.

A torténelemben volt csalad tanulmanyozasa soran pedig azt tapasztaltam,
hogy az egymas utin kévetkezé nemzedékek egytittmikodése a gyermekek fel-
nevelésében nem korlatozédott azokra a csaladokra, amelyek egytitt is laktak
vagy koz6s haztartast tartottak fenn. Tudok olyan jobbagyrdl, aki messze eluta-
zott, mert latni kivanta ,,hasas” lanyat, és olyan nagydrrol, aki tavolbdl, levélben
intette a fiat arra, hogy jatékosan tanitsak olvasni az unokéjat. A gyerekek koriil
a legtobb segitséget azonban a nagyanyak adtak. Nyilvan f6ként azért alakultak
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igy a szokasok, mert a n6k mar akkor is tovabb éltek, és a nagyszul6k generaci-
6jaban tobb asszony volt, mint férfi.

Az anyak rendszerint, akar bonyolult szervezés aran is, elutaztak a lanyuk
sziilésére vagy a fiatalasszonyok mentek haza sziilni. A kisgyermekek természe-
tes helye a nagyanyaknal volt, ha a fiatalabb hazaspar valamilyen betegséggel,
esetleg mas gonddal kiizdétt, de akkor is, ha egyszerlien szérakozasbél utaztak
vagy a baritaikat latogattak. Es a nagyanyak neveltek fel nagyon sok arvit; a
feleségik elvesztése utan masodszor harmadszor nésilé férfiak atmenetileg,
esetleg allandéra anyjukndl vagy az anydsukndl helyezték el a gyermekeket.
Ugyanezt tették anyak is, ha az Gj férj a gyermekeket esetleg nem vallalta.

A nagyanyak nagy szerepére minden tarsadalmi rétegben jellemz6 az, hogy
jobbagyoknal talin még tobb adat maradt réla, mint az el6kel6eknél. Az ura-
dalmi Ssszeirasokban ugyanis szamba vették egyes telkek kiskord 6rokdseit, és
gyakran dertlt ki, a gyermekeket atmenetileg a nagyanyjuknal helyezték el. Még
olyan esettel is talalkoztam, amikor valakit mind az apjahoz, mind a nagyanyja-
hoz viszonyitva meghataroztak. 1621-ben {gy irtak be a sarospataki varos-
konyvbe: ,,Janos dedk, néhai Szlics Péter fia, ki is Vér Miklésné unokdja”.

Ugy tlinik, az asszonyok életmenetében, azokéban mindenesetre, akik a
megfelelé kort megélték, a nagyanyasag éppen olyan természetes életszakasz
volt, mint az anyasag. Kevesen tértek ki elSle, bar ismerek olyan nagyanyakat,
akik az unokak gondozasa helyett késGi hazassig terveivel voltak elfoglalva,
vagy egyszerien nem vették szivesen, ha hozzajuk kiildték az unokakat. Eppen
ezek a tények mutatjak azonban azt, hogy a nagyanyasag az érintett egyének
szamara milyen fontos volt. Mert mig az anyasag ellen csak kivételesen tudtak
védekezni, a nagyanyasig vallalasa, mondhatni, dnkéntes volt. Mégis magatdl
értetédben vette a valldra a sok 6rommel és sok gonddal jar6é nagyanyai szere-
pet az id8s vagy Oreg asszonyok oridsian nagy tGbbsége.

Ebbdl kovetkeztetek arra, hogy bizonyosan lesz ugyan abban valami mai
szemmel nézve groteszk, ha az idés anyasag gyakorlata mellett raadasul a leg-
népesebb kohorszot, ahogyan az el6rejelzésekbdl kitinik, a hatvandt éven feliili
asszonyok fogjak alkotni, de a demografiai szokasokat kedvezSen befolyasol-
hatja. A tekintélyes csoportban egyeseknek szitkségbdl vagy mert az 6 segitsé-
giik a legmegbizhat6bb, kell majd vallalniuk a nagyanyai feladatokat. De sokan
talan 6nként kovetelik ki az utédok vallalasara akkor mar alighanem hajlamo-
sabb, el6ttik jaré korosztalytol a nagyanyasig természetes szerepének lehets-
ségét, a gyermeket vagy tobb gyermeket.

P.S. Mindez azon a feltételezésen alapul, hogy a térténelem tele volt ugyan
az akkor és ott élt emberek szamara varatlan fordulatokkal, most néhany elére
kiszamithat6, mind tragédiaktdl, mind elényds valtozasoktSl mentes évtized all
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elSttiink. Vagyis — a vélasz kedvéért — elfogadtam a Népességtudomanyi Inté-
zet korkérdésében kimondatlanul belefoglalt j6véképet.

Pongracz Tiborné

I. A népesedési helyzet alakulasa és értékelése

Arra a kérdésre, hogy hogyan jellemezhet6, minésitheté6 Magyarorszag né-
pesedési helyzete nagy valdszinlséggel azonos valaszt kapnank, ha az utca em-
berét, illetve ha egy tirsadalomkutatét vagy éppen demografust kérdeznénk
meg. Mindketten kedvezétlennek vagy akar tragikusnak neveznék a jelenlegi
demografiai helyzetet, eltérés legfeljebb az indoklds mélységében mutatkozna.
Igen, valéban a kdzvéleményt legalabb annyira foglalkoztatja a minden mutat6-
jaban negativ népesedési folyamatok alakuldsa, mint a szakma jelentds részét. A
nyolcvanas évek 6ta végzett kdzvélemény-kutatisaink egyértelmien bizonyit-
jak, hogy a megkérdezettek tilnyomd tobbsége (dtlagosan 80% korili aranya)
stlyos, illetve nagyon sulyos problémanak tartja az orszag népesség szamanak
csokkenését és ezt elsésorban az igen alacsony sziletésszamra — és kevésbé a
magas halandésagra — vezeti vissza.

Valéban a £6 kérdés, hogy meg tudjuk-e allitani a népesség egyre gyorsuld
ttemd fogyasat, de 1ényeges szempont az is, hogy a csokkenésért felel6s két £6
tényezS: az alacsony termékenység és a magas halanddsag egymashoz viszonyi-
tott aranya hogyan valtozik. Ha a népességcstkkenés csak a halanddsag javula-
sa kovetkeztében torpan meg vagy mérséklédik, mikézben a termékenység
szintje valtozatlanul alacsony és nem emelkedik, az eredmény &sszhatisaban
akkor is kedvezGtlen, ha tévid tavon javulds mutathaté ki. Ebbdl is kitnik,
hogy véleményem szerint a kulcskérdés a termékenység, a sziiletésszam alaku-
lasanak kérdése. De vegyiik sorba — felsorolasszerien — a jelenlegi népesedési
helyzet £6bb jellemzéit.

1. A hdzassdgkitések csikkend, élettdrsi kapesolatok emelkeedd szima

Magyarorszag tobb mint szaz éve a magas hazasodasi gyakorisaga orszagok
kozé tartozott, s az emberek tilnyomd tobbsége — a ndk esetében 90-100%-a
— életében legalabb egyszer hazassagra 1épett. Napjainkra ez az arany 70-80%-
ra csOkkent. A hazassagkotési kedv visszaesése mind az elsé hazassagkotések,
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mind az Gjrahdzasodasok esetében kimutathatd. Hazassagkotés helyett a parok
egyre novekvd aranyban valasztjak az egyittélés kotetlenebb, nem legalizalt
formajat, az un. élettarsi kapcsolatot. Az élettirsi kapcsolatok terjedését két
szempontbdl is problematikusnak tartom. A reproduktiv korban levé parok
esetében a termékenység cs6kkenése iranyaba hat, hiszen bizonyitott tény, hogy
az egyuttélésekbdl kevesebb gyermek sziiletik, mint a hazassagokbdl. A masik
negatfvum a hazassagkotés elutasitdsa mogott meghizodéd értékrend megjele-
nése és terjedése, mely az egyéni érzelmek és a j6v6 kiszamithatatlansagat hir-
detve fél a felel6sség vallalasatol és egy olyan életformat részesit elényben,
amely barmikor, minden jogi kovetkezmény nélkil felszamolhato.

2. Demografiai mélypont a sziiletések szdamdaban

A sziletések alacsony, a népesség reprodukcidjat nem biztositdé szama a
magyar népesedési helyzet egyik legtobb aggodalomra okot adé jellegzetessége.
Kétségtelen tény, hogy a sziiletésszam cstkkenése egy hosszabb, mar a szazad
elején megkezd6dott folyamat eredménye, de a napjainkban tapasztalhat6 ala-
csony sziletési és termékenységi aranyra a térténelem soran soha, még a habo-
ras években sem volt példa.

A népesség gyermekvallalasi magatartasat ugyanakkor sajatos kettésség jel-
lemzi. Az alacsony szlletésszam mellett ugyanis a magyar tarsadalomra igen
erbteljes gyermekcentrikus beallitottsag jellemz6, a gyermek, a gyermekvallalas
a férfiak és nék értékrendjének vezets helyét foglalja el. Nemcsak a Népesség-
tudomanyi Kutaté Intézetben végzett kutatasaink, de mas kutatéhelyeken ké-
szilt nemzetkézi  Osszehasonlité  vizsgalatok —bizonyitjdk, hogy ez a
gyermekcentrikus bedllitottsdg nemzetkSzi viszonylatban is kimagaslo, sét
egyedilallonak nevezhet6. Az a tény, hogy a magyar lakossag gyermek nélkil
nem tudja elképzelni az életét, és nagyon rossznak, sajnalatraméltonak tartja
azokat, akiknek nincs gyermekiik, a demografiai magatartas szempontjabol csak
azt jelenti — bar ez sem kevés —, hogy nem alakult ki tudatos gyermektelenség,
de a vallalt gyermekszam igen alacsony, inkabb egy, mint kett6 (1997-ben 1,38).
A gyermek utani vagy, érzelmi szikséglet mar egy gyermekkel is kielégiil és ez
a gyermekszam igen messze van az egyszerl reprodukcidhoz szikséges 2,3—
2,4-es atlagtol.

A magyar tarsadalom gyermekorientdlt beallitottsagat azért fontos hangsi-
lyozni, mert ez jelenti, jelentheti azt az alapot, amire egy csaladbarat politika
raépilhet és a kivanatos népesedési célok iranyaba hathat. Megfelel$ értékrend,
tarsadalmi befogadokészség hidnyaban ugyanis a legnagyvonalibb csaladpoliti-
ka is csak korlatozottan, vagy egyaltaldban nem lehet hatékony. A csalddpolitika
ugyanakkor maga is befolyasolja az értékrend alakulasat. A korlatozo, timoga-
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tasokat megvono vagy szikitS csaladpolitika, mely megakadalyozza a csalado-
kat abban, hogy gyermekvallalasi elképzeléseiket megvaldsitsak, hosszabb ta-
von negativ iranyu valtozasokat eredményez az értékrendben. A csaladok, ha-
zasparok el6szor anyagi kényszertségbdl fogadjak el az alacsonyabb gyermek-
szamot, vagy szélsGséges esetben a gyermektelenséget, majd magatartasukkal az
attitidok szintjén is azonosulnak, vagyis a valtozas nemcsak magatartasukba,
de értékrendjitkben is végbemegy. Ez az Gsszefliggés azért érdemel megktlon-
béztetett figyelmet, mert az értékrendben bekovetkezett valtozasok visszafor-
ditasa igen nehéz és igen draga folyamat, kévetkezésképp egyszeribb és ol-
csébb a nemkivanatos értékvaltozasokat megel6zni, mint utdlag visszafordita-
ni.

A gyermekvallalasi magatartasban bekovetkezett egyik leglényegesebb val-
tozast a hazassagon kiviili szlletések gyors és jelentés megemelkedése jelenti.
A nem hazas anyatdl szarmazo6 gyermeksziletések aranya a 80-as évek elejéig
stabilan 6—7% kortil alakult, napjainkra ez az arany elérte a 25 szazalékot, Bu-
dapesten még ennél is magasabb (28%). A jelenség nyilvanvaldan 6sszefiiggés-
ben van a hazasodasi hajlandésag — a korabbiakban mar emlitett — csékkenésé-
vel, és a jogilag nem legalizalt parkapcsolatok, egytttélések névekedésével. Va-
l6jaban tehat a vilagra j6tt gyermekek tObbsége teljes csaladba sziletik, vagyis
nem a gyermeket tudatosan apa nélkil vallalé nék aranyanak dramai megnéve-
kedésérdl van sz6. A jelenség ugyanakkor tovabbi bizonyitékat adja a magyar
tarsadalom csaladcentrikus beallitottsaganak, mert a parok kapcsolatuk legaliza-
lasat, a hazassag megkotését elutasitjak ugyan, de a gyermek vallalasarél nem
kivannak lemondani.

A hazassagon kivili sziletések gyakorisaganak ilyen aranyd emelkedése
ugyanakkor kétségkivil arra utal, hogy a tirsadalomban jelentSs értékvaltoza-
sok kezdédtek meg, illetve mentek végbe. Megitélésem szerint ez a folyamat a
csaladi stabilitas tovabbi gyengiilését, a hagyomanyos értékrend tovabbi, nem
kivanatos atalakulasat eredményezheti.

3. Magas abortuszgyakorisdg — eltorzult értékrend

Ezer 1544 éves kord nére Magyarorszagon  1996-ban 31
terhességmegszakitas jutott. Bz az arany nemcsak 6nmagaban, illetve nemzet-
kozi viszonylatban tragikusan magas, de tendencidjat és Gsszetételét tekintve is
igen kedvezétlen. A muvi abortuszok gyakorisaga ugyanis kisebb emelkedést,
legfeljebb stagnalast mutat, de csokkenésnek semmi jele, masfelél né az igen
fiatal, gyermeket még nem sziilt n6k terhességmegszakitasainak szama, arinya
is.
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Véleményem szetint az ,,abortuszkérdés” j6l mutatja, hogy a csaladpolitika
vagy népesedéspolitika hogyan képes atalakitani, befolyasolni az egyéni és tar-
sadalmi értékrendet. A mévi abortusz 1956-os liberalizalasat kévetS abortusz-
epidémia kialakuldsaban kétségkiviil szerepet jatszott, hogy a teherbeesés meg-
el6zését szolgaldé fogamzasgatld eszk6zOk abban az id6ben hazankban nem
voltak hozzaférhetéek. A terhességmegszakitas a sziiletésszabalyozas elfoga-
dott eszkozévé valt, s ennek a tarsadalmi megitélésnek a kialakuldsaban vitatha-
tatlanul kézrejatszott, hogy a témaval kapcsolatban fel sem vetédott — sajtoban
és szakmai publikacidkban — a keletkez 4j élet kioltasa miatti erkélesi aggoda-
lom. A muvi abortusz vallaserkdlesi Osszefiiggéseinek tudatos figyelmen kiviil
hagyasa nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy a bekdvetkezett terhesség
megszakitdsa altalanos gyakorlat maradt akkor is, amikor a megel6zésre szolga-
16 hatékony eszkozok széles korben, altalanosan hozzatérhet6vé valtak. E fo-
lyamat nemcsak hazankban, hanem a volt szocialista orszagok tObbségében
(Lengyelorszag kivételével) lejatszédott, s mindez oda vezetett, hogy napjaink-
ban éles hatarvonal huzddik Eurdpa nyugati és keleti része k6zott, a megszaki-
tott terhesség el6fordulisi gyakorisigat illetéen. Eppen a lengyelorszagi ala-
csony abortuszmutaték bizonyitjak, hogy a katolikus egyhdz tarsadalmi sulya-
nak fennmaradasa és a vallaserkdlces életben tartisa — a tObbi szocialista orszag-
gal azonos tarsadalmi-gazdasagi rendszer és liberalis abortuszszabélyozas elle-
nére is — felelGsségteljesebb egyéni és csaladi magatartast, dontéseket eredmé-
nyezett.

Mindez arra hivja fel a figyelmet, hogy a felvilagosité tevékenység, a csalad-
tervezési ismeretek oktatdsa nem szikilhet le a fogamzasgatlas technikai be-
mutatasara és a mavi abortusz egészségiigyi kdvetkezményeinek ismertetésére,
de foglalkozni kell a terhességmegszakitisok megitélésével kapcsolatban kiala-
kult torz értékrend helyreallitasaval is. A kulturnemzetekre a mivi abortuszok
alacsony aranya jellemz3, de ezt a célt csak komplex, az erkdlesi és gyakorlati
kérdéseket is felvallalé nevelémunkaval lehet elérni.

4. Magas halanddsag, romlo életkildtdsok

A magyar népesedési helyzet kedvezétlen, mondhatni dramai alakulasanak
oka és jellegzetessége a halalozasi viszonyok egyediilalléan nagy mértékd rom-
lasa. A jelenség azért nevezhets egyedilallénak, mert mig a hazassagkotési és
sziiletési aranyok csokkenése a fejlett vilag egészére jellemz tendencia, addig a
halalozasok teriilletén hazankban éppen a fejlett vilaggal ellentétes folyamatok
mennek végbe.

Kétségtelen tény azonban, hogy a halanddsagi viszonyok romlasa nem flg-
getlen attdl a szocializmusnak nevezett torténelmi idGszaktol, amely negyven
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éven keresztll meghatdrozta az orszag tarsadalmi-gazdasagi fejlédését és lénye-
gében az egyének és csaladok sorsat, életkoriilményeit. A halandésag alakulasa-
nak rendszerspecifikus jellegét bizonyitja, hogy az életkilatasok rosszabbodasa
nemcsak Magyarorszagon, hanem valamennyi volt szocialista orszagban beko-
vetkezett A masodik vildghaborut kévetSen a halanddsdg valamennyi eurdpai
orszagban — ezen belill a volt szocialista orszagokban is latvanyosan javult. Bz
a kedvez6 tendencia azonban csak a hatvanas évek kozepéig tartott, amikor is a
szocialista orszagokban — a nyugat-eurépai orszagokkal szemben — megtorpant
a varhato atlagos élettartamok dinamikus névekedésének folyamata, és Eurépa
két régidja kozott a killonbségek évrdl évre névekedtek. Bz, a térség szempont-
jabol kedvezotlen folyamat, azota is tart.

Az ut6bbi egy-két évben a halanddsagi aranyok bizonyos javulast mutatnak,
amibdl néhany szakember, kutat6 a trend megfordulasara és egy tartés javulas
kezdetére kovetkeztet. Ha ez a javulas valoban tartésnak bizonyul, akkor — vé-
leményem szerint — egy ujabb népesedési, tirsadalmi rejtély el6tt allunk. Sem a
lakossag egészségi allapota, sem az egészségligy helyzete nem indokolja ezt a
kedvez6 valtozast, s6t figyelembe véve az életszinvonal csékkenésével, az el-
szegényedéssel Gsszefliggésben romld taplalkozast és életkorilményeket, éppen
ezzel ellentétes tendencia, vagyis a haldlozasok korabbi emelkedése lenne prog-
nosztizalhato.

II. Magyarorszag népesedési helyzete Eurépaban

Magyarorszag népesedési helyzetét nem lehet ,,altalaban” Eurépihoz viszo-
nyitani, miutan az egyes népesedési mutatok vonatkozasaban hazank helye az
eurdpai orszagok rangsoraban igen eltéréen alakul.

1. Hdzassdgkitések, élettdrsi kapesolatok

A hazassagkotések csokkenése és az élettarsi kapcsolatok terjedése Eurdpa
legtdbb orszagaban joval korabban megkezd6dott, a hazassagra nem 1épdk, va-
lamint az egytitt él6k aranya joval magasabb, mint Magyarorszagon. Egyes
észak-eurdpai orszagban a néknek virhatan csak 50-60%-a fog hazassigot
kotni, amely adat a hdzassag hagyomanyos szerepének, jelentGségének erSteljes
visszaszorulasat, médosulasat jelzi.

A hézassigkotések gyakorisigat tekintve Magyarorszag a ,.kézepes” hiza-
sodasi készséget mutatd orszagok csoportjaba tartozik, az élettarsi kapcsolatok
eltetjedtségét illetGen pedig az alacsony kategdriaba.
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2. Szidiletési ardnyszdm, termékenység

A nyolcvanas évek masodik felét6l kezd6déen Eurépaban a népesedési
magatartds szempontjabol bizonyos atrendez8dés kovetkezett be. Szamos, ko-
rabban magas termékenységli orszagban (pl. a dél-eurdpai orszagokban, kilo-
nésen Olaszorszagban) a sziiletések szama dramaian visszaesett, mig mas, ko-
rabban alacsony termékenységli orszagban bizonyos mértékil sziletésszam-
névekedés volt tapasztalhaté (pl. Svédorszagban). Magyarorszag helyzete Eu-
répan belil relative javult, a legalacsonyabb termékenységl orszagok csoport-
jabdl a kézepes termékenységi orszagok csoportjaba kerltink.

A legutdbbi évek sziiletésszam és termékenység szempontjabol két szakasz-
ra bonthatok. Az 1990 és 1994-95 kozotti idészakot vizsgalva kiemelendd,
hogy a politikai és gazdasagi rendszer valtozasat kisér6 tarsadalmi megrazkod-
tatasok érzékelhetéen nem befolyasoltdk a magyar csaladok gyermekvallalasi
hajlandésagat. A jelenség azért érdemel megkilonboztetett figyelmet, mert a
lakossag magatartasa a volt szocialista orszagok kozétt e vonatkozasban egye-
dulallo, az atmenet a térség valamennyi orszagaban jelent8s, egyes esetekben
drimai termékenységesokkenéssel jar/jart egyutt. A teljes termékenységi arany
Magyarorszagon az 1990 és 1994 kozotti id6szakban 1,86 és 1,64 kozott ala-
kult, mig a volt NDK teriiletén a korabban magyarorszagival azonos érték 0,7-
re zuhant. Megjegyzendd, hogy soha egy orszagban sem alakult ki a keletnémet
teriileteken tapasztalt alacsony termékenység. A sziiletési aranyszam csokkené-
se, ha nem is ilyen dramai médon, de az atmeneti orszagok mindegyikében be-
kovetkezett.

Magyarorszagon a sziletésszam dramai csékkenése 1995 utan, az an. Bok-
ros csomagként elhiresiilt megszorité intézkedések utin kévetkezett be. Ennek
kovetkeztében a sziletésszam 100 ezerre, a teljes termékenységi arany 1,38-ra
csokkent.

3. Terbességmegszakitis

A téma nemzetkozi Osszefiiggéseirdl a korabbiakban mar széltam, itt csak
ismételten utalni szeretnék arra, hogy az eurépai allamok tobbségében — tSliink
nyugatra — a terhességmegszakitasi aranyok a magyarorszagihoz szinte nem is
hasonlithatéan alacsonyabb szinvonalon allnak. Igen liberalis abortusztorvény
mellett, Hollandiaban ezer 15—44 éves nére 5 terhességmegszakitas jut, mig na-
lunk, mint lattuk 31. De a tobbi orszdg esetében is maximum 10-15 korili ér-
tékeket talalunk. Ezzel szemben Oroszorszagban vagy Romaniaban kétszer-
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haromszor nagyobb gyakorisdggal végeznek terhességmegszakitast, mint Ma-
gyarorszagon.

ITI. A népesedési folyamatok tarsadalmi-gazdasagi, politikai kihatasai

Az elkévetkezendS husz-harminc évben, mindenképpen a népesség tovabbi
csokkenését feltételezem. Optimalis esetben azt varom, hogy a fogyas iiteme
jelent6sen mérséklédik, esetleg megall. Kérdés csak az, hogy ez milyen demog-
rafiai mozgasok mellett kévetkezik be. Igen kedvezétlen lenne ugyanis, ha a
népességtogyis csak, vagy elsésorban a halalozasi mutatok javulasa kévetkez-
tében mérséklédne, mikézben a termékenységi mutatdk a jelenlegi igen ala-
csony szinten stagnalnanak, esetleg tovabb csdkkennének. Nem tartanam elfo-
gadhaténak azt a — napjainkban mind tSbbet emlegetett — megoldasi médot
sem, hogy a népességszam stabilizalasat a hatarokon kivil él6 magyar nemzeti-
ségek betelepitése utjan biztositsuk.

Tarsadalmi, politikai, gazdasagi és demografiai szempontbdl egyarant csak a
termékenység névekedése révén megvaldsul6 kedvezé valtozas lenne kivana-
tos, s6t elfogadhatd. Megfelel$ csaladpolitikai intézkedésekkel a cél nem tlnik
irrealisnak, hiszen a csaladtervekben is megfogalmaz6dé gyermek utini vagy,
kivinsdg még jelen van a magyar tarsadalomban, a szilSképes korban 1évé
nagy létszamu nemzedékben (a Ratké generacié unokai) szintén. E nagy lét-
szamui nemzedék éppen a restriktiv csaladpolitika miatt halasztotta el gyermek-
vallaldsait, vagyis elsésorban ennek a generacionak népesedési magatartasat kel-
lene aktivizalni, csaladtervezési elképzeléseik megvaldsitasat elGsegiteni.

S. Molnar Edit

Roviden felelni arra, hogy miképpen alakultak a népesedési folyamatok mas
eurépal orszagokhoz és az utébbi évek hazai térténéseihez képest — szinte le-
hetetlen feladat. Mas oldalrol szerénytelenség lenne elvarni barkit6l, hogy ér-
deklédést mutasson az irant: mindez énszerintern hogyan alakult (a kérkérdés er-
re iranyul). Az objektiv folyamatokrdl o6riasi és naprakész hazai és nemzetkdzi
adattarak tudésitanak. Az érdekl6dé természetesen akkor jar jol, ha ezekhez
fordul, nem pedig az én gyarlé és vitathaté interpreticiémhoz. Nos, ezek az
objektiv adatok (és a népesség-eléreszamitasok) azt jelzik: Magyarorszagon a
népességszam csokken, és ennek belathaté perspektivaja sem mas, mint a ten-
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dencia folytatédasa. S hogy valamiképpen mégis hangot adjak a feltett kérdés-
ben elvart személyes allasfoglalasnak: ez a helyzet egyaltalin nem kedvezd, in-
kabb aggaszté. Egy olyan kis orszagban mint Magyarorszag, a népesség lassu
de folyamatos fogyasanak sok szempontbdl nagyobb a stlya, mint hogyha ha-
sonlé tendencidk olyan orszagokban mutatkoznak, amelyek népességszama a
miénknek t6bbszordse, Megjegyzem, hogy bar szamomra — és sokunk szamara
— ez evidencianak tinik, nem mindenki gondolja igy. Esetenként még szakmai
korékben is megfogalmazddik az a nézet, hogy ,,nem a létszamtdl fligg, meny-
nyire j6 egy orszag gazdasagi helyzete”, ,,a miénknél kisebb orszigokban is él-
nek joI” stb. Ez {gy 6nmagaban akar igaz is lehet, am hazai relaciéban nem el-
fogadhat6. A fogyas egy 6reged6 konjunkturaval jar egytitt. Az eltartasi terhek
névekedése, a tarsadalom innovacios készségének gyengtilése rendkiviil negativ
tarsadalmi hatasokkal jar, a probléma negligalisa pedig elkényelmesiti mind-
azokat, akik 1épéseket tehetnének a népességfogyas lassitasa érdekében.

A fogyas els6 oka az, hogy a termékenység (gyermekszam) alacsonyabb an-
nal, mint amennyire a népesség egyszer reprodukcidjahoz sziikség lenne. A
termékenység Magyarorszagon mar az Stvenes években lecsOkkent erre a szint-
re, vagyis joval el6bb, mint a nyugat-eurépai orszagokban, amelyekben hasonld
csokkenést csak az Stvenes években sziiletett néi kohorszok produkaltak. Min-
den relativ, eurépai viszonylatban végiil is igy kertltiink ki az alacsony termé-
kenységl orszagok csoportjabdl, és 1éptink ,,f6ljebb”, a kézepes termékenysé-
glek kozé.

A népességfogyas masik jelentés oka a magas halandésag. Bz azonban mar
nagyon is kivételes jelenség Eurépaban. Mig az elmdlt évtizedekben a legtébb
volt szocialista orszagban — ha nem is olyan mértékben, mint Magyarorszagon
— a halandésag romlott, Nyugat-Eurépaban folyamatosan és jelentésen javult.
Di6héjban ennyit az utobbi évtizedek torténéseirdl.

Ami az utébbi éveket illeti, a halanddsag tekintetében pozitiv fejlemény ko-
vetkezett be; okainak vizsgalata még magyarazatra, kutatisokra var. (Anndl is
inkabb, mert az egészségiigyi ellatisban nem koévetkezett be latvanyos elSrelé-
pés. Egyes feltételezések szerint a javulasban — ami mar talan a sziletéskor var-
hat6 atlagos élettartam hosszabbodasaval is érzékelhet6 — szerepe lehet a leve-
g6 tisztuldsanak /egyes vidékeken a kornyezetet erésen szennyez$ ipati 1éte-
sitmények leépulésének, a kisebb enetrgiafelhasznalisnak/, s6t — paradox mé-
don — a munkaval valé tdlterheltség, a stressz csOkkenésének is, amit akar még
a munkanélkiiliség megjelenésével is kapcsolatba lehet hozni.)

Nincsen ilyen pozitiv fejlemény a termékenység terén. Kozismert, hogy a
magyarorszagi sziletésszam az utébbi idében évrdl évre csékken; 1996-ban és
87-ben kirfvéan alacsony volt, ami annal is inkdbb meglepd, mert ezt a mély-
pontot egy nagyobb létszimu néi genericid, az Gn. ,,Ratké-unokdk™ produkal-
tak. Az okok Osszetettek, de benne biztosan szetepe van a gyermekes csaladok
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anyagi helyzete romlasanak és ezen belill a csaladi timogatasok csékkenésének
is, ami meghaladta a munkajévedelmek és nyugdijak realértékének a csékkené-
sét. Mivel hosszu tavon nézetem szerint a gyermekvallalds, a termékenység ala-
kulasa az, ami a népesség Osszetételét és 1étszamat meghatarozza, részleteseb-
ben id6éznék ennél a problémanal.

A jovedelem és a gyermekszam kozotti pozitiv kapesolat 6nmagaban
ugyanis nem igazan alkalmas a gyermekszam hossza tava tendencidinak magya-
razatara; szamos orszag példajat emlithetnénk, amelyekben hosszu tavon a jo-
vedelememelkedéssel egyiitt a gyermekszam csékkent. Révid tavon azonban
igen jelentds szerepe van a jovedelemnek. Egy hazaspar életében, abban a né-
hany évben, amikor a gyermekvallalas kérdése szamukra aktudlis dontési hely-
zetet jelent, aspiraciéik, normaik, értékeik még nem valtoznak, igy személyes
gazdasagi korilményeik rosszabboddsa az altaluk kivant, tervezett gyermekek
szamanak csOkkenését idézheti el6, a korilmények javulasa pedig terveik meg-
valositasahoz nyujt esélyt. Ugyanakkor hosszu tivon a gazdasagi és tarsadalmi
korilményeknek igen jelentSs a szerepe a gyermekszamra vonatkozé normak
és értékek alakulasaban. Ez megnyilvanulhat abban is, hogy a j6vébeli gazdasa-
gl viszonyok, a tarsadalmi elémenetel kedvez6 megitélése noveli a gyermek-
szamra vonatkoz6 normakat, a pesszimista jovokép, a depresszib, a tarsadalmi
lesiillyedés perspektivaja pedig csokkenti azokat (v6. Easterlin-modell). A hely-
zet azonban ennél bonyolultabb. A normak és értékek, valamint a gazdasagi-
tarsadalmi korilmények kozotti kapesolat nem teljesen determinisztikus. Bizo-
nyos gazdasagi és tarsadalmi kértlményekre t6bbféle kulturalis valasz is lehet-
séges, amelynek a gyermekszamcsokkenés — ha nem kozvetlen médon, de
mégiscsak — sziikségszer velejardja. Az Gjabb keletd csaladszociologiai kutata-
sok példaul a hazassagkotés késleltetésének vagy végleges mell6zésének, az
élettarsi életforma terjedésének okait vizsgalva, e demografiai jelenségeket
ugyancsak a csaladi értékek és normdk valtozasaival hozzak Gsszefliggésbe.
Ennek 1ényege abban 4ll, hogy a mai, modernizal6dé életben nagyobb a sulya
az emberek individualizacids térekvéseinek, az egyéni életcélok, ambiciok meg-
valésulasanak, karrier elérésének, mint korabban (t6bbek kozott a nék szak-
képzettségének emelkedése és nagyaranyu munkavallalasuk kovetkeztében).
Ezek a torekvések gyengitik, vagy akar szét is feszitik a tradicionalis csaladi élet
kereteit, amelyeket alapvetéen a hagyomanyos férfi és n6i szerepek funkciona-
lasa, a sztl6k kozott 1évé hagyomanyos munkamegosztas, a gyermekek tekin-
télyelvii nevelése, a mindennapi életvitelben érvényesitend6 allandésag, rend-
szeresség jelentenek. A gyermekneveléssel val6 lekotottség és az ennek érdeké-
ben tett aldozatok olyan lemondasokra kényszeritik a sztl6ket, amelyek az in-
dividualis térekvések, egyéni életcélok mellett egyre kevésbé elviselhetéek, és
az emberek a megoldast a hagyomanyos életforma leépitésében, a gyermekek
szamanak korlatozasaban vagy az akaratlagos gyermektelenségben talaljak meg.
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A gyermekvallalasban érintett, fiatal korosztaly magatartasvaltozasa lassu fo-
lyamat: a valtozasok kezdetén még a tradicionalis normakhoz ragaszkodé koz-
gondolkodas ellenalldsaba titk6zik, de intenzitdsanak ndvekedésével a kdrnye-
zet is egyre nagyobb fogékonysagot mutat a valtozasok irant és toleransabba
valik. Ez 6nmagaban is felgyorsithatja a megindult tendenciat, mivel az érintett
generacionak egyre kevésbé kell elitélésto] tartania.

Kutatasaink azt mutatjdk, hogy a tendencia bizonyos elemei — egyelSre joval
kisebb intenzitissal — de Magyarorszagon is kimutathatok. Ezt nalunk minde-
nekel6tt a hazassagkotés késébbre halasztasa vagy végleges mell6zése, az élet-
tarsi kapcsolatok terjedése jelzi: az elmult években példaul a gyermekek egy-
otode-egynegyede nem hazas csaladi allapotd anyaktdl szilletett, s bar az anyak
jelentGs része azt tervezi, rovidebb-hosszabb idé elteltével hazassagot kot, alta-
lanossagban az élettarsi és hazas életformat mar tobbé-kevésbé egyenértékiinek
tartjak. Népesedési hatdsat tekintve ennek jelentésége abban van, hogy mivel
Magyarorszagon a gyermekvallalas elsésorban a hazassaghoz kapcsolodik, a
hazai hazasodasi szokasok hosszu ideig elGsegitették a gyermek megsziletését,
s igy fékezték a termékenység csckkend alapiranyzatat. A hazassagkotések kés-
leltetése (késGbbi életkorra halasztisa), atmeneti vagy végleges elmaradasa
azonban ellentétesen hat erre a tendenciara, mivel a hazassagban él6k alacso-
nyabb aranyan keresztil kedvezotlenil érintik a sziiletések szinvonalat. Ezt —
hasonlbéan a szamos eurdpai orszagban tapasztalt helyzethez — a hazassagon
kivil sziletett gyermekek névekvé aranya nem ellensulyozza. Mas oldalrdl azt
is fel kell emliteni, hogy bar az élettarsi életforma elvileg biztosithatja a sztl6k
és a gyermekek szamara ugyanazokat a kondiciékat, mint a hazassag, az adatok
szerint ezek a kapcsolatok bomlékonyabbak, nagyobb az esély egyszilés (f6-
képp anya-gyermek Osszetétel(l) csalad kialakulasara, ami a gyermek szocializa-
cidja szempontjabol hatranyokkal jar, s a tarsadalom részérdl is nagyobb anyagi
raforditast igényel.

A mar kimutathaté tendenciak ellenére Magyarorszagon a csaladi élet alaki-
tasaban f6 szerepet jatszé generacié gondolkodasmodjat, értékvalasztasait ma,
a XX. szazad végéhez kozeledve még inkabb a hagyomanyok kdvetése jellemzi.
Ez 6rvendetes médon mindenekel6tt abban nyilvanul meg, hogy — fiiggetleniil
a kévetendonek tartott életforma-valasztastol — mekkora értéket tulajdonitanak
a gyermeknek, a gyermekes létnek. A nyugati vizsgalatok egyik fontos megalla-
pitasa szerint ugyanis a valtozasok kiterjednek arra, ahogyan az emberek meg-
itélik a gyermeksztlést, a gyermekvallaldst. Mig szazadunk elsS felében ez egyik
alapvet6 célja volt a hazassagkotésnek, vagy legalabbis magatol értet6dé veleja-
réja, mara kialakult egy olyan szemlélet, amely tudatosan elutasitja a gyermek-
vallalast. Ennek az attitGdnek az aldtimasztasara részben a jov6 iranti bizalmat-
lansagot hozzak fel, részben a gyermek nevelésével, gondozasaval jar6 sziikség-
szer( aldozathozatalt, amely az 6nmegvalésitast akadalyozza. Bar ez a szemlélet
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sehol sem valt még dominanssa, van, ahol a prokreativ népesség mintegy egy-
otode vallja. Magyarorszagon azonban egyaltalan nem tapasztalhaté (még) a
gyermektelenség mint "idedlisnak vélt allapot" elfogadasa, olyannyira, hogy
nemcsak sajat kutatdsaink, hanem mas intézmények altal végzett nemzetkozi
Osszehasonlité vizsgalatok is azt mutatjak: nalunk kiugréan magas azok aranya,
akik szerint gyermekkel élni ,,sokkal jobb”, mint gyermek nélkil. A csaladtet-
vezési vizsgalatok szerint azonban a vagyak, kivansagok némileg meghaladjak a
tényleges gyakorlatot. Ennek eredményeként példaul az 1983-ban hazassagra
Iépett paroknal az egy gyermeket tervezok aranya végul is kétszeresére emelke-
dett (az eredetileg két vagy tobb gyermeket kivanok rovasara), elsésorban a f6-
varosi csaladokban és ott, ahol az anya magasabb iskolai végzettségi és szelle-
mi foglalkozasi. A tervek, kivinsdgok szerényebb megvalosulasa mégott az
anyagiak, a gyermeknevelés és a munkavallalas Osszeegyeztetésének nehézségeti,
a lakasproblémak allnak. Tarsadalmi érdek lenne, hogy a gyermekkel kapcsola-
tos, ma még meglévé értékek és attitlidék hosszabb tavon tartosuljanak; addig,
amig ki nem alakul egy olyan 4j értékrend, ami az egyéni térekvéseket, ambici-
Okat, a felelGsség elharitasat elényben részesiti a gyermekvallalassal, gyermek-
neveléssel szemben.

A csaladra vonatkoz6 szemléletméd sokfélesége korunkban természetes al-
lapot. Nagy kérdés azonban, hogy — barmilyenek is annak jogi keretei — a szi-
16k és gyermekek tartos egyuttélésén alapuld életforma stabilitdsanak gyengiilé-
se lassithato-e, van-e méd annak megallitisara vagy visszaforditasara. A nem-
zetkozi szakkutatdsok nem adnak erre egyértelmi valaszt. Van olyan felfogas,
amely szerint a tradicionalis életforma a maga gazdasagi, jogi, moralis, konven-
cionalis kotottségeivel mar nem képes kielégiteni a fiatal generacié nagyobb
egyéni autonémiat igényld, individualis igényeit, és ez sziikségszerien gyorsitja
azt, hogy a hagyomanyos keretek szétfesziiljenek. Sokan szkeptikusak abban,
hogy kilénb6z6 csaladpolitikai intézkedésekkel szabad-e, érdemes-e és egyalta-
lan lehetséges-e befolyasolni a lakossag, az érintettek magatartasat. Azt hinni
valéban illuzié lenne, hogy kulonb6zé intézkedésekkel ,egységesiteni” lehet a
csaladrél a XX, szazad végén kialakult szemléletmdd sokszintiségét. Szamos
nemzetk6zi példa van azonban arra, hogy egy hatarozott tarsadalomképpel, vi-
lagnézettel, jovéképpel rendelkezd csaladpolitika nagyon is hatékonyan képes
befolyasolni az értékrendet. Emlithetném Svédorszag vagy Franciaorszag pél-
dajat, ahol a csaladtimogatasok és a csaladjog eszkozei jelentGsen hatottak a
gyermekvallalasi hajlandésagra és a kétsziilés csaladmodell preferalasara. Nega-
tiv iranya a volt Kelet-Németorszag példaja, ahol az egyesités el6tt a
pronatalista népesedéspolitikaval Osszefiiggésben jelents kedvezményekben
részesitették az egyszilés csaladokat (pl. soron kivil jutottak lakashoz) és igy
erésen megnétt a hdzassagon kivili sziilések szama. Bar ez a pozitiv diszkrimi-
nacié a két Németorszag egyesitése utan megszint, a korabbi tapasztalatok



BOROCZ JOZSEF 91

mégis megszilarditottak egy olyan értékrendet, amelynek kévetkeztében a volt
kelet-németorszagi tertileten a 90-es évek kbzepén is kétszer akkora (40% felet-
t) a nem hdzas szlletések aranya, mint a volt nyugatnémet teriileten.

Hogy — a koérkérdés utolsé pontjanak megfeleléen — az elkévetkez6 husz-
harminc évben milyen tarsadalmi, gazdasagi és politikai hatasai lesznek a jelen-
legi népesedési folyamatoknak, arra nagyon nehéz felelni. Mar csak azért is,
mert Magyarorszag europai kbzosséghez tartozasanak perspektivikus demogra-
fiai k6vetkezményei — és ezek kozott egyik legjelentésebbet mai elképzelésem
szerint a migracio teljesen Ujszerd megjelenési formai fogjak jelenteni — ma
még teljesen belathatatlanok.

Ami a csaladok helyzetét illeti, a valtozasok tendencidjat jelz6 adatok azt
mutatjak, hogy a tarsadalom egy része Magyarorszagon is kezd elfordulni a ha-
gyoményos csalaidmodelltSl és elindul az Eszak- és Nyugat-Eurépiban mar ki-
alakult csaliddmodell iranyaba. Ha az élettarsi egyiittélések, a hazassagon kivili
gyermekszilések eurdpai adatait tekintjik 4t, ma még Eurépan belill is megle-
hetésen nagy eltérés tapasztalhatd az északi- és a dél-eurépai csaladmodell k-
z6tt; ezen belil Magyarorszag pedig ma még inkabb alacsony aranyaival tinik
ki. Azonban azt gondolom, 20-30 év mulva az eurdpai népesség egésze koze-
lebb keriill majd egymashoz, és a magyar viszonyok sem fognak szamottevéen
kilonbozni az eurdpai csaladok jellemzditél. Csak e valtozasokat rugalmasan
kovetd csaladpolitikatol varhato el, hogy a modernizacié felgyorsulasara a csa-
ladok ne olyan valaszokat adjanak, amelyek stabilitasukat gyengitik, funkcioik
feladasat eredményezik. Egy olyan politika, amelyik felelGsséget érez az irant:
hogyan fog élni az a — most még meg sem szlletett — generacié (vagyis az,
amelyik 20-30 év mulva kezdi tervezni 6nalldé csaladi életét, gyermekeinek
szamat), mar most sem lehet mentes hatarozott vilagnézettdl, tarsadalomkép-
tél. A csaladpolitikanak (és az 6t szolgal6 kutatasoknak) mar ma kell hogy le-
gyenek elképzelései arrdl, hogy révid tavon a csaladok boldogulasat, hosszu
tavon a reprodukciét befolyasold, a csaladi életre vonatkozé szemléletmodot,
értékrendet optimalisan miként érdemes és lehetséges alakitani.

Szab6 Kalman

A MAGYAR NEPESEDES KOZELMULTJA ES JOVOJE
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A kozelmulton legalabb tiz évet kell értentink, ami torténelmileg egyaltalan
nem hossza id6, de Magyarorszag és alapjaban Eurdpa, sét az egész foldkerek-
ség torténetében a meghatarozo valtozasok évtizede. Nem valdszind, hogy ma-
gara valamit ad6 politikai elemz6 1988-ban ne mindsitette volna fantazmagori-
anak mindazt, ami mara bekovetkezett, rdadasul az 6rult délszlav haborutdl el-
tekintve, puskal6vés nélkil. Mondhatnank persze, hogy volt egész Eurdpara
elég emberirtas a délszlav habordban, csakhogy ez nem elinditdja, hanem ké-
vetkezménye volt a valtozasoknak. A résztvevok a békés valtozasok kézepette
elérkezettnek lattak az id6t, hogy viszalyukat, amit az 1. vilaghaboru kitrése és
a zajlé torténelem miatt a szazad eleje 6ta nem tudtak megoldani, most ,,ren-
dezzék”.

Valami koze azért van a magyar népesedési helyzethez, mert nehéz a ma-
gunk dolgat jozanul intézni, ha a szomszéd mezsgyén puskaporos hordok van-
nak és némelyikben mar tvig égett a kande.

A kozelmult azonban aligha vizsgalhat6 a tavolabbi — akar évszazados —
hattér nélkil. A mult szazadban megkezd3dott magyar demografiai dtmenet,
amely a magas halandésagu és relative magas termékenységli népesség halan-
désaganak csokkenésével 1ényegében egyidejlleg alacsony, de talin még az egy-
szerl reprodukcidhoz elégséges termékenységet eredményezhetett volna, ép-
pen végss szakaszaban, miel6tt egyensulyi allapothoz ért, belefutott a XX. sza-
zadi katasztrofak sorozatiaba. A valsiagok soraban mar a fennmaradds is szép
teljesitmény volt. Raadasul a magyar demografiai atmenet jelentGsen kilénbo-
z6tt a klasszikus valtozattdl, amelyben a halandésag csokkenését késleltetve
kovetl a termékenység visszaesése, vagyis altalaban ,,demografiai robbanasnak”
nevezett gyors népességnovekedéssel jar.

Osszességében a két vilaghabord, a ketté koézott a nagy gazdasagi valsag,
aztan diktatarak és 1956, a nagy pillanat vérbefojtasa és az azt kdvets évtize-
dek, mind, mind hozzajarultak, hogy frusztralt, nem élni, csak talélni szandé-
kozé generaciok alkotjak ma az orszag szétzilalt és csak igen lassan ujraszerve-
26d6 tarsadalmat. Ezek éppuagy tényezdi a mai népesedési helyzetnek, mint a
gazdasagi nehézségek, az oktatds problémai, az egészségligy tarthatatlan allapo-
ta és gyermeknevelési timogatasok megvonasa®.

Egy alapos eurdépai Osszehasonlitd vizsgalat, valészintleg igen érdekes ta-
nulsagokkal jarna, kiiléndsen, ha a tarsadalommal foglalkozé tars-diszciplindk
egyuttmikodésével késziilhetne el. Enélkil inkabb csak heurisztikus és f6ként
erésen szubjektiv véleményt alkothatunk a térség népesedési viszonyairol.

Koézismert, hogy Eurépaban néhany sajatos helyzetd és kultdraja orszagtol
eltekintve, a termékenység az egyszeri reprodukcidhoz szikséges szint alatt
van, ugyanakkor ez utdbbi orszagokban megtfigyelheté termékenységi trendek

3¢ A korkérdésre adott valasz még 1998 méjusa elétt sziiletett.
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eltérnek egymastol. Egyesekben csokken, vagy a kézelmultban erésen csok-
kent, masokban tébbé-kevésbé allando, ismét masokban némi javulas mutat-
kozik. Magyarorszag a csékkend kategériaba tartozik, ezért elsésorban ezt a
csoportot célszeri megvizsgalni.

Erdekes médon tartoznak ide rendszervaltoztatd és hosszabb ideje a szabad
demokracidhoz tartozé orszagok is, amelyekben persze a csékkenés nem azo-
nos idében, nem azonos sebességgel és f6ként nem azonos szinten kévetkezett
be. Valéjaban mégis talalhatunk k6z6s vonast, nevezetesen a konzum-szemlélet
térnyerését. Bzt szinezheti megszokott timogatasok — t6bbnyire indokolatlan —
megvonasa, de a lényeg az igények és a lehetSségek kozotti eltérés. A mediter-
ran orszagokban, ahol a legszembetinSbb a termékenység visszaesése, a tradi-
cionalis értékek térvesztése, a posztkommunista orszagok tObbségében pedig a
szabad informaci6é aramlas kévetkezményeképpen felszitott elvarasok (mikoz-
ben a totalis Gsszeomlast a békés rendszervaltoztatas tette elkertilhet6vé) jarul-
tak hozza az értékvalsag kialakulasahoz.

Mindez nem jelenti azt, hogy a gyermeknevelés koltségeihez a tirsadalom
egészének — beleértve a sajat elhatarozasbol vagy akar 6nhibajukon kivil gyer-
mekteleneket — nem kell hozzajarulnia. Vegyiik azonban tudomasul, hogy az
igények mesterséges fokozasa és a gyermekvallalds martiromsagga minGsitése
allandéan devalvalja a lehetséges tamogatas értékét. FErdemes elgondolkodni
azon, hogy néhany nemrég nyilvanossagra hozott kézvélemény-kutatas szerint
az emberek olyan 6sszegeket neveznek meg a ,,gondtalan megélhetéshez” elég-
séges jovedelemként, amelyek (valutaparitison, de akar vasarlderG-paritison
szamolva is) az EU orszagokban nevetségesen alacsonynak szamitanak. Mas
széval a gyermekneveléshez feltétlenil sziikséges hozzajarulas nem talsagosan
magas, masrészt nem nagyon hasonlithaté Ossze a fejlettebb orszagok esete
Magyarorszaggal.

Figyelemre mélt6, hogy az EU orszagok t6bbségében — minden nehézségiik
és bizonyos megszoritasok ellenére — nem kdvetkezett be tovabbi termékeny-
ség-csbkkenés, s6t egy-egy esetben javulas latszik. Ehhez képest a magyaror-
szagl helyzet még tragikusabbnak latszik.

Ami az utébbi évtizedek trendjét illeti, nalunk is ugy latszott, hogy az évti-
zedek el6tt kialakult alacsony termékenység legalabb nem csékken tovabb. A
korabbi népesség-eléreszamitasok eredményei szerint mar ez is a népességszam
fogyasaval és ami ennél kevésbé latvanyos, de sulyosabb kovetkezményekkel
jar (f6ként a mindenhaté gazdasagi szempontok oldalardl) a népesség Gregedé-
sét jelentette.

Az a gazdasagi visszaesés, ami 1990-t6] a népességet is sujtotta, torvénysze-
rl volt és akar nagyobb ardnyd is lehetett volna. A hosszua ideje viszonylag 4al-
land6 termékenység szerény emelkedés utin megindult csékkenése azonban
nem egyedil a realjévedelem tényleges visszaesésének kovetkezménye, hanem
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jelent6sen hozzajarult az, hogy ezt — mindenféle politikai érdekek miatt — fel-
nagyitottak, a tajékozatlan és az 6ndllé véleményalkotastdl régen elszoktatott
embereknek a kilatastalansdg érzését sugalltak, mikézben a legrosszabb érte-
lemben vett fogyasztéi szemlélet jegyében kindlgattik nekik a ,legjobb”, a ,,leg-
tokéletesebb” drukat, amelyek nélkiil az ember nem is ember. Hogy megvehes-
s¢k, mads irdnyu ,,fogyasztasukat” kellett csokkenteni. A leginkabb elszegénye-
dett — nem is kis létszamu — réteg, amelynek nagy része mar tdl van a gyermek-
nevelési koron, természetesen ezzel a stratégiaval sem élhet.

Az egészet aztan betetézték az elhiresiilt 1995-6s megszoritasok.

Ami a j6v6t illeti, tdl sok optimizmusra nincs ok. Ma még a magyar népes-
ség dont6 hanyada — elméletben — értéknek tartja a gyermeket és a gyermekval-
lalast, de a keresztmetszeti adatok szerint a termékenység csokkenése nem allt
meg. Lehet arra hivatkozni, hogy a gyermeksziilés késébbre tolodik, de fé16 az
id6zités megvaltozasa csak részben magyarazat és mindig fennall a veszélye an-
nak, hogy az elhalasztott sziilés sohasem torténik meg,.

Magyarorszagon elég sok megnyilatkozasban (némi demografiai ismerethi-
anyrol, kissé gorombabb kifejezéssel a jozan paraszti ész hianyardl téve tanusa-
got) a magas halandésagot jelolték meg a népességfogyas £f6 okanak. Nem két-
séges, hogy a népességfogyashoz tébb embernek kell meghalnia, mint ahanyan
szilletnek. Mégis, az emberi élettartam végességét tudomasul véve, kiléndsebb
sszakértelem” nélkil belathaté, hogy a halandésignak mai ismereteink szerint
lehetséges legalacsonyabb szintje mellett is, egy hazasparnak atlagosan ketténél
tobb gyermeket kellene felnevelnie (nem elirds: felnevelnie) a népességfogyas
tartos megallitasahoz.

Manapsag, mintha a halandésag mar javulast mutatna: mert egészségeseb-
ben élnek az emberek, vagy jobb az egészséglgyi ellatas, de ugy latszik az em-
beri alkalmazkod6 képesség nem meritette ki minden tartalékat. Ez azonban a
jovore nézve, kivalt, ha a ma szokasos ,,pragmatikus” megkéozelitéssel élink,
bar a fogyast mérsékelheti, még néveli is a gondokat. A nagyon alacsony és to-
vabb cs6kkend termékenység a népesség oregedését felgyorsitja, ehhez a hatas-
hoz hozzaad6dik a felnétt vagy idSsebb korosztilyok hosszabb élettartama
eredményeképpen nagyobb létszamban tovabbél6k névekvé sulya. Ettél persze
a halanddsag javulasa még kedvez$ fejlemény marad.

Az eddigi fogyast maga a népesség — ugy tinik — kevéssé érzékeli (legfeljebb
akkor, ha a kis létszam miatt bezart iskola vagy 6voda helyett messzebbre kell
vinnie gyermekét) és ezt nem is lehet elvarni ugy altalaban az emberektSl. An-
nal érthetetlenebb, hogy a tdmegtijékoztatas a nyugdijrendszer atalakitisaval, a
korhatar emelésével kapcsolatban nem is nagyon kisérelte meg a kedvezétlen
korbsszetétel hatasara felhivni a figyelmet, mikézben a demografusok legalabb
két évtizede kongatjak a vészharangot. Pedig nagyon egyszerd lett volna bemu-
tatni, hogy a feloszté-kirové rendszer minden sebezhetGsége ellenére nem 6n-
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magaban rossz, hanem, mert a jarulékfizet§ aktiv korosztalyok létszama (és a
gazdasag teljesitménye) kevés a nyugdijalapok felt6ltéséhez.

A jov6t illetSen egyelbre kevés, vagy talan semmi bizakoddsra okot ad6 jelet
nem lehet latni. A lélekszam cs6kkenése a kerek szamok kicsit misztikus tiszte-
lete miatt, valészintleg akkor lesz majd beszédtéma, ha 10 millié ala csékken.
Sokkal nagyobb baj, hogy a népesség 6regedésével kapcsolatban fennall a ve-
szélye a generaciok szembedllitisanak és ez olyan helyzetben kdvetkezhet be,
amikor a gyermeknevelési tamogatasok esetleges névelése, az id6s korosztalyok
nyugdijanak, életnivéjanak legalabb szinten tartisa mellett, elképesztGen nagy
terheket 16 a tarsadalomra és a nemzetgazdasagra. Mas szdéval, minél tovabb
tart a termékenység mélyrepiilése, az Gregedési folyamat, annal nehezebb és
koltségesebb lesz a megforditasara iranyulé minden eréfeszités.

Végiil, nagyjabdl 30 év mulva elkévetkezhet az id6, amikor a magyar népes-
ség akkor aktfv korosztalyai nem lesznek elegen, hogy miikédtessék a gazdasa-
got. Igaz, az EU-n belil megvaldsul a szabad munkaeré-aramlas, de az Srege-
dés szinte egész Eurdpat érinti, ezért nem nagyon bizhatunk abban, hogy ez
megoldast jelent, hacsak mas EU orszagok meg nem birkéznak az alacsony
termékenység problémajaval.

Vagy vallalni kell tehat a gazdasagi visszaesést és ezzel a mai 30 évesnél idS-
sebbekbdl addig életben maradok — varhatéan az akkori népesség egyharmada
— megtapasztalhatja, hogy a manapsidg uton-utfélen hangoztatott szlogen a
mgondtalan 6regséerdl” mint valik semmivé, vagy pedig a még mindig elég ma-
gas termékenységi teriiletekrdl kell tdmegével vendégmunkasokat behifvni. Azt
azonban nem lehet elvarni, hogy 6k csaladjukat ne hozzak és ha nagy szamban
lesznek, tolerancia ide, multikultdra oda, elére borftékolni lehet a fesziiltségek
kialakuldsat. Ezenkivl tisztességtelen eljaras lenne, ha szamukra a megfelel6
lakast, oktatast, egészségligyi ellatast, kultarajuk apolasat és még sok mast nem
biztositana a befogadd orszag, vagyis az id6kézben fokozatosan 6regedd tarsa-
dalomhoz idomitott ellatasi rendszer jelentSs fejlesztésre szorul, ami Gjabb ter-
heket 16 a gazdasagra.

Ugy tinik, alapvetd szemléletvaltozas nélkiil nem lehet elrelépni. A 80-as
években, kiilonb6z6 nemzetkodzi konferencidkon, gyakran lehetett hallani kuta-
toktol, hogy Eurdpaban és altalaban a fejlett orszigokban ,natcisztikus” tarsa-
dalom van, és rendszerint rossznéven vették, ha ezt valaki a kicsit keményebb
,»0nz6” tirsadalomra forditotta. Pedig etrdl van sz6. Hidnyzik a genericidk
kozti tarsadalmi szolidaritas, a csaladok erdsitésének szandéka, a tavlatos gon-
dolkodds és Magyarorszagon ezen kivill még a civil tarsadalom kiépitésének
szandéka sem fedezhetd fel (legfeljebb a lézungok szintjén). Amig ezek helyet
nem kapnak az oktatas és a nevelés kévetelményei, a tomegtajékoztatas alapve-
t6 témai kézott és meg nem tanuljak az emberek, hogy a jogok csak akkor ille-
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tik meg Gket, ha a kotelezettségeiket is vallaljak, valtozasban aligha reményked-
hetiink.
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Szukicsné Serf6zd Klara

NEPESEDESI HELYZETUNKROL

Bar a népesség szamanak csokkenése nem 1j jelenség — 1980 ota jellemzje
népességlink alakulasanak — mégsem konnyd szembesiilni a jelenlegi folyama-
tok kévetkezményével, a kovetkezs évszazad elsG felében varhaté népesség-
szammal — az el6reszamitas alapvaltozata szerint tobb mint 2 millidval leszink
kevesebben 2050-ben — vagy ami szamomra még problematikusabb, a népes-
ség varhat6 kordsszetételével, 6regedésével. Szakemberek mar évtizedekkel ez-
el6tt jelezték, hogy gond van. 1958 6ta — néhany év kivételével — a nett6 repro-
dukcids egytitthat értéke 1 ala kerllt, ami a népesség fogyasara utalt. Ez a ten-
dencia azonban mintegy két évtizedig még rejtve maradt.

A termékenység alacsony szintjének tavlati kévetkezményeit felismerve
kormanyzati intézkedésekre kertlt sor. A termékenység Gsztonzésére iranyuld
intézkedések kozil elsGként az 1967-ben bevezetésre keriil§ gyest kell megem-
liteni, ami akkoriban egyedilallé intézkedésnek szamitott, majd ezt az 1973-as
— f6ként anyagi jellegl — intézkedések kovették, 1985-ben pedig a gyed beveze-
tése jelentett ujdonsagot. Az intézkedések hatasanak részletesebb elemzése nél-
kiil, a naptari éves adatok alapjan megallapithatd, hogy az intézkedéseknek sze-
replk volt a termékenység csokkenésének mérséklésében, illetve 1974-77 ko-
z6tt a nett6 reprodukeiods egyiitthatd 1 £61é emelkedésében. A kohorszok befe-
jezett termékenységét tekintve pedig, ami sokkal fontosabb szempont az intéz-
kedések hatasanak értékelésénél, néhanyuké emelkedett is, de nem érte el az
egyszerl reprodukciéhoz szikséges szintet. A gyermeksziilés, -nevelés timoga-
tasa soran, az allamhaztartasi reform részeként, gyGkeresen 1 szemléletet ho-
zott 1995-ben az un. Bokros-csomag. Megszlintette a gyedet, j6vedelemtdl tet-
te fiiggbvé a csaladi potlékot, gyest, hogy csak a legfontosabb elemeit érintsem.
Tehat egy korabban biztosnak hitt, a gyermeksziilést, -nevelést el6segitd, tamo-
gat6 rendszerhez nyult hozza a gazdagok és a szegények kozotti szolidaritasra
hivatkozva. Ugy gondolom, ezek az intézkedések — tdl azon, hogy a gyermekes
csaladok egy részét hatranyosan érintették, illetve a csaladok egy részének igen-
csak megnehezitették a gyermekvallalast — a legnagyobb kart az emberek gon-
dolkodasaban okoztik, hiszen a tarsadalom értékitéletét jelezték a gyerekekkel,
gyermekneveléssel kapcsolatban. A szegények és gazdagok kozotti szolidarita-
son tul létezik az egy adott id6pontban gyermeket nevelSk és gyermeket nem
nevel6k kozotti szolidaritas is, amely elismeri e munka tarsadalmi hasznossagat,
nem téve kiilonbséget gyermek és gyermek kozott, s kisebb-nagyobb mérték-
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ben hozzajarul a felnevelésiik csaladi kéltségeihez is. Az ismét alanyi jogon jard
csaladi potlék bevezetésének igérete mar ezt a szemléletet tikrozi. Gyerekek
nélkil ugyanis nehéz elképzelni a j6vét, legalabbis tarsadalmi szinten.

A Bokros-csomag emlitett intézkedéseinek negativ népesedési hatasat fo-
kozza, hogy egy egyébként is alacsony szintd, cs6kkend termékenységl perio-
dusban kertilt ra sor. A teljes termékenységi aranyszam kilencvenes évekbeni
mérséklédése’ (1,84-161 1,46-ra csdkkent 1990-1996 kozott) nemcsak Ma-
gyarorszagot jellemezte, hanem a tobbi volt szocialista orszagot is. Ebben az
Osszefiiggésben feltétlenil meg kell emliteni azt a tényt, hogy a teljes termé-
kenységi aranyszam csOkkenésének mértéke nalunk és Lengyelorszagban volt a
legkisebb (21-22%), mig a skala masik végén Lettorszag (43%) és a korabbi
NDK all. Ez utébbi helyzete specialis, igen révid id6 alatt a teljes termékenysé-
gl aranyszam a felére esett vissza, s értéke soha nem tapasztalt mélypontot ért
el. 1995 6ta a trend megfordulni latszik, de még igy is naluk a legalacsonyabb a
termékenység.

A termékenység szintje szempontjabol Magyarorszag helyzete kézepesnek
tekintheté. A hatvanas évek elején még a legalacsonyabb termékenységt euro-
pai orszag volt, de a hatvanas-hetvenes évek termékenységet 6sztonzs intézke-
déseinek eredményeként, illetve az észak- és nyugat-eurdpai fejlett orszagokban
a hetvenes években bekévetkezett termékenység-csokkenés kévetkeztében re-
lativ helyzetink megvaltozott. Ez a kozepes helyzet alapvetéen a kilencvenes
években is megmaradt, de az egyes orszagokhoz viszonyitott helyzetiinkben
némi elmozdulas tortént. Az el6z6ekben emlitett killonb6z6 mértékd csokke-
nések miatt a volt szocialista orszagok kozott relativ helyzetiink javult. Az
1996. évi adatok alapjan egyedil Lengyelorszagban volt magasabb a teljes ter-
mékenységi arany (1,60), mig Szlovakidban és Litvaniaban hasonl6 volt a szint-
je. Ugyanakkor a fejlett orszagok tobbségében a kilencvenes évek nem hoztak
olyan mértékd valtozasokat, amilyeneket az orszagok el6z6 csoportjaban ta-
pasztalhattunk. Kivételt jelent Svédorszag, ahol a bevezetésre keriilt széles kord
gyermeknevelést timogat6 intézkedések hatisara a nyolcvanas évek masodik
felében megkezd6dott termékenység-emelkedés éppen a kilencvenes évek ele-
jén érte el a tetGpontjat, s errdl a viszonylag magas termékenységi szintrél ko-
vetkezett be a gyors és nagyaranyt csOkkenés. A tobbi orszagban inkabb a ko-
rabbi értékek korili ingadozast, illetve mérsékeltebb csékkenést mutatnak az
adatok ezen idGszak alatt. Ebb6l adédik, hogy az évtized elején hozzank ha-
sonlé termékenységl orszagokban jelenleg 0,2—-0,4-del magasabb a teljes ter-
mékenységi arany, mint nalunk (Dania, Franciaorszag, Finnorszag, Norvégia,
Egyesiilt Kiralysag), valamint kézelebb keriltiink az alacsonyabb termékenysé-

37 Forras: Council of Europe: Recent demographic development in Europe, 1997. Council of Europe
Publishing. F—67 075 Strasbourg Cedex.
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gl orszagok szintjéhez (Portugalia, Ausztria, Gorbgorszag, Olaszorszag, Spa-
nyolorszag).

Ugy ttinik, hogy az elmult évek folyamatai, az ezekhez valé alkalmazkodas a
demografiai magatartas valtozasaval, illetve a korabbi tendencidk felgyorsuldsa-
val jar egyttt. A hazassagkStések szama csékken, névekszik az élettarsi kapcso-
latok, a hazassagon kiviili sztilések aranya, az otthonteremtés, megélhetés ne-
hézségeli, illetve a meghosszabbodott képzés, a fiatalok karrierambicidi kovet-
keztében jellemz6évé valt a sziilések elhalasztdsa, az anyak id6sebbé valasa.
Demografiai szempontbdl ezeket a tényezéket mind megtalalhatjuk a termé-
kenység szintjének csokkenése mogott.

Bar az atalakulassal egyiitt jar6é negativ jelenségek — a munkanélkiliség tar-
tos jelenléte, a megélhetési koltségek drasztikus emelkedése — emberek sokasa-
gat hoztak nehéz helyzetbe, a fenti valtozasoknak csak egy részét indokolhatjuk
ezzel. A bekovetkezett folyamatok hasonléak az Eszak- és Nyugat-Eurépaban
a hetvenes, illetve a nyolcvanas években lezajlott valtozasokhoz. Ez arra utal,
hogy jelentSs érték- és normavaltozas is kisérte az atalakulast, legalabbis ami a
hazassagkotés fontossagat, illetve a hazassagon kivili sziilés megitélését illeti.

A nyolcvanas évek végén minden nyolcadik, 1996-ban pedig mar minden
negyedik-6t6dik gyermek hazassagon kiviil sziiletett nalunk. Ez az ariny euro-
pai viszonylatban kozepesnek tekinthets. Izlandon a gyermekek 60%-a, Svéd-
orszagban 54%-a, Norvégiaban, Esztorszégban, Daniaban pedig kozel fele igy
sziletik. A skala masik végén 10% alatti értékkel Ciprus, Gordgorszag, Malta,
Sviajc és Olaszorszag all. A volt szocialista orszagok kozil Lengyelorszagban a
legalacsonyabb a hazassagon kivil sziiletett gyermekek aranya, amely val6szi-
nileg a katolikus egyhaz nagyobb befolyasanak, értékrendje szélesebb kord el-
fogadottsaganak kdészonhetd, bar a valtozas, az aranyndvekedés a kilencvenes
években itt is felgyorsult. Az orszagok egy részénél ezek az évek nagyobb val-
tozast okoztak, mint az 1990 el6tti két évtized. Magyarorszagra ez a megjegyzés
nem érvényes, de a korabban megkezd6dott tendencia felgyorsulasa jellemzi az
01s57agot.

A hazassagon kivili sziilések aranyanak emelkedését nem tekinthetjik ked-
vez6 jelenségnek. Novekedése mogott elsGsorban az élettarsi kapcesolatok elter-
jedése all. A kutatasok szerint az ilyen kapcsolatok bomlékonyabbak, s igy na-
gyobb a gyermekek esélye az egyszilGs csaladba keriilésre. A nemzetkdzi ada-
tok tiikrében ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy inkabb a hazassagon kivili
sziillések aranyanak tovabbi ndvekedése varhat6, mintsem a trend megfordula-
sa. A kozgondolkodasban egyre elfogadottabb az élettarsi kapcsolat, az ebbdl
szarmazé gyermek, s6t még az élettars nélkiili gyermekvallalas is.

Visszatérve a népességfogyas egyik alapvets okara, a termékenység alacsony
szintjére, ennek jelentés megvaltozasa nem tlnik valoszininek, tehat hosszabb
tavon sem fogjak a generaciok reprodukalni 6nmagukat. Amire térekedni lehet
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és kell is az, hogy az utébbi évek termékenység csdkkenése tényleg csak a szii-
lések elhalasztasat, s ne végleges elmaradasat jelentse, hogy az emberek szamara
ne csbkkenjen tovabb a gyermekek értéke, s a csalidokban megsziilethessen a
kivant szamud gyermek. Mindehhez 6sszehangolt, a csaladalapitast, gyermek-
gondozast, -nevelést timogatd intézkedés-sorozatra lenne sziikség (alacsony
kamatozasa lakashitelek, alanyi jogi gyes, nagyobb hozzajarulas a gyermekek
neveléséhez mind direkt, mind indirekt formaban stb.). Ezek az intézkedések —
az anyagi segitségen tal — azt is jeleznék, hogy a tarsadalom értéknek tekinti a
gyermeket, s ez varhatéan befolyasolna az egyének értékitéletét is. Erre a szem-
léletvaltozasra mindenképpen szitkség lenne, s csak remélhets, hogy a megval-
tozott életkérilmények, a gyermekeknek jard juttatiasokat korlatozé intézkedé-
sek nem okoztak olyan mértékd véleményvaltozast a gyermek értékével kap-
csolatban, amely megakadalyozna a pozitiv reagalast a gyermeksziilést,
nevelést tamogat6 intézkedésekre.

Népesedési helyzetiink masik problematikus tertilete a halandésag alakulasa.
A férfiak halandésaganak javuldsa a hatvanas évek kozepén megtort, s azota
id6szakos ingadozassal ugyan, de alapvetéen roml6 tendencia érvényesiilt, s ez
még fokozottabba valt a nyolcvanas évek végétdl. A szlletéskor varhat atla-
gos élettartam 1993-ban érte el 64,5 évvel a mélypontjat, az utina kovetkezo
évek ugyan mar javuldst mutatnak (1996-ban 66,1 év), de igy is a hatvanas évek
szintjén van a mutaté értéke. A nék halanddsaga alapvetSen lassan javult az
elmult évtizedek soran, 1996-ban a sziiletéskor varhaté atlagos élettartam 74,7
év, amely 4,6 évvel magasabb az 1960. évinél. Eurdpai Osszehasonlitisban
azonban a ndk helyzete sem kedvezd.

A kilencvenes évtized kézepe koriili adatok alapjan az eurdpai orszagok ko-
zul a szlletéskor varhat6 4atlagos élettartam a férfiaknal Svédorszagban a leg-
magasabb (76,5 év), egy évtizeddel meghaladva a magyarorszagi értéket. A fej-
lett orszagok t6bbségénél a mutat6 a 7375 év kézott savba esik. A miénknél
rosszabb halanddsagot csak a volt Szovjetunié tagkoztarsasagaiban, valamint
Romaniaban és Torékorszagban tapasztalhatunk. Ezek kozil is kiemelked6en
rossz a helyzet Oroszorszagban. Halandosag szempontjabdl kedvezétlen hely-
zetiinket még inkabb alahuzza az a tény, hogy nemcsak a fejlett orszagok szint-
je van messze, hanem a volt szocialista orszagok kozott sem j6 a helyzetiink,
amit az orszagok gazdasagi fejlettsége kozotti kilonbségek nem, vagy csak
részben indokolnak. Bulgariaban egy, Lengyelorszagban két, Szlovakiaban koé-
zel harom, Csehorszagban és a volt NDK-ban pedig négy évvel magasabb a
sziiletéskor varhatéd atlagos élettartam. Hzek a tények mindenképpen nagyon
elgondolkoztatok, de még inkabb elgondolkoztatd, hogy a hatvanas években a
térfiak halandésaga az eurdpai orszagok tobbségéhez kozeli szinten volt, s6t
Finnorszagban és Ausztridban még alacsonyabb is volt akkoriban a sziiletéskor
varhat6 atlagos élettartam. Japan és az Egyesiilt Allamok halandéségi szintje is
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hasonl6 volt a miénkhez. A mai jelentds killonbségek, amelyek mogott az or-
szagok eltéré fejlédése all, 6nmagukért beszélnek.

A nbk esetében BEurépdban, Svéjcban varhaté a legmagasabb élettartam
81,9 évvel, s a fejlett orszagok tobbségében is 80 év kortli ez az érték. A skala
masik végén Moldova talalhaté 69,7 évvel. Rajta kivil Toérdkorszagban,
Oroszorszagban, Romaniaban és Ukrajnaban rosszabb a helyzet, mint nalunk.
Tehat a néknél, a férfiakkal ellentétben, a volt Szovjetunié koztarsasagai kozil
Litvania, Lettorszag, Esztorszag is — 0,5-1 évvel magasabb élettartammal —
elSttiink 4ll. Ami a t6bbi volt szocialista orszagot illeti, Bulgariaban hasonlé a
halandésag szintje, mig a t6bbi orszagban 2-3 évvel magasabb a mutat6 értéke.

A jelenlegi helyzet bemutatasan tdl érdemes kitérni arra is, hogy az utébbi
évek nagy tarsadalmi atalakuldsai hogyan érintették a volt szocialista orszagok
halandésagat. Kimutathat6-e itt is olyan viszonylag egységes tendencia, mint a
termékenységnél, amikor elég egyértelmiien a sziiletések korlatozasaval reagal-
tak az emberek. A kilencvenes évek eleji és kozepe kortli adatok 6sszehasonli-
tasa alapjan a halandésag teriiletén nem ilyen egységes a kép, vannak olyan or-
szagok, ahol a halanddséag jelentésen romlott, mig mashol éppen javulast hoz-
tak ezek az évek.

A férfiak esetében igen drasztikusan, tobb mint hat évvel csékkent a szile-
téskor varhaté atlagos élettartam Oroszorszagban, harom évvel Ukrajnaban,
Moldovaban és Litvanidban. Ezen kiviil Romaniaban (1,3 évvel) és Bulgariaban
(0,8 évvel) lett alacsonyabb még. A masik oldalon Csehorszagot kell elsésorban
emliteni, harom évvel magasabb élettartamot remélhetnek a férfiak, Szlovakia-
ban két évvel, Lengyelorszagban mastél évvel, Magyarorszagon pedig egy év-
vel. Bz a szam elfedi az ezen id6szak alatt nalunk bekovetkezett mélypontot, s
csak reménykedhetiink, hogy a megkezdett javulas tartos lesz. Az id6szak alatti
trendvaltds a tobbi orszagban is bekOvetkezhetett, a fenti szamok csak a ki-
lencvenes évek eleje és kbzepe kozotti kilonbséget mutatjak.

A n6knél is kétiranyu valtozast hozott a kilencvenes évtized a volt szocialis-
ta orszagokban, de ezek a valtozasok altalaban mind abszolat, mind relativ ér-
tékben kisebbek voltak a férfiakénal. A szlletéskor varhaté atlagos élettartam
Oroszorszagban harom, Moldovaban és Ukrajnaban két, Litvaniaban pedig egy
évvel csokkent. A férfiakkal szemben tehat kikeriilt a romlé halanddsagu or-
szagok kozil Bulgaria és Romania, ahol a ndi népesség halanddsagi szintje
stagnalt, mig a férfiak esetében a szinten maradé halandésagi Esztorszag és
Lettorszag a javuld haland6sagu orszagok csoportjaba tartozik. A nék sztletés-
kor varhato atlagos élettartama kozel egy évvel lett magasabb naluk, Magyaror-
szagon egy évvel, mig Csehorszagban, Szlovakidban és a korabbi NDK-ban
1,3-1,5 évvel. A lengyel n6k halandésaga csak minimalisan javult.

A sziletéskor varhaté atlagos élettartamok Osszehasonlitiasa egyértelmuten
jelzi, hogy egy magas szint haland6sagrol kellene elmozdulnunk. Ebben a mu-
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tatbban benne van az emberek hajszolt életmddja, megélhetési nehézségei,
rossz taplalkozasi szokasai, a névekvé alkoholfogyasztas, a dohanyzas karos
hatasal, az egészségligyi ellatds elérhetSségének, szintjének hianyossagai, amint
ezekre a tényezSkre a halanddsaggal foglalkozé kutatok mar régota felhivtak a
figyelmet. Tehat a tényezOk nagyon 6sszetettek és megvaltoztatasuk forrasigé-
nyes. Vannak azonban olyan rizikéfaktorok is, amelyek csokkentéséhez, meg-
szintetéséhez csupan szemléletvaltozasra lenne szitkség (dohanyzas, alkohol-
fogyasztas). A hangsulyt a megel6zésre kellene forditani (életmod, egészségligyi
szlrések), hiszen a betegségek megel6zése, korai felismerése mindenképpen a
legcélravezet6bb médja a népesség egészségi allapota javitisanak, a halanddsag
szintje csokkentésének. Ugyanakkor elengedhetetlen az egészségiigyi ellatas ha-
tékonyabba tétele, tobbletforrasok biztositasa, hogy az emberek idében hozza-
juthassanak a megtelel6 szinvonalu ellatashoz.

A halandésdg javulasaban elméletileg a népesség szempontjabdl nagy tarta-
lékok vannak, hiszen trendje — a hatvanas évek kdzepi megtorpanasa, stagnala-
sa, visszaesése kovetkeztében — eltér a fejlett eurdpai orszagok emelkedé trend-
jétél. A gazdasagi helyzet javulasa minden bizonnyal e teriileten is kedvezéen
éreztetné hatasat, kérdés azonban, hogy erre mikor keriil sor. Ugy gondolom
azonban, hogy a feltételezett javulas is csak a népességcsokkenés titemének
mérséklédéséhez elég. Hasonld hatast varhatunk a termékenység szintjének
névekedését Osztonzé intézkedésektdl is, hiszen a termékenység csékkenése,
alacsony szintje egy altalanos tendencia, melynek realitdsaval szamolni kell. A
népesség szamanak és korosszetételének alakuldsa szempontjabol azonban egy-
altalan nem mindegy, hogy az emberek hany éves korukban halnak meg, s nem
mindegy az sem, hogy az egyes kohorszok befejezett termékenysége mennyivel
marad el az egyszerd reprodukciéhoz sziikséges szinttSl. Egy jovGijéért felelGs-
séget érz6 tarsadalomnak a demografiai tények ismeretében meg kell probalnia
e kedvez6tlen folyamatok befolyasolasat.
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Tarkanyi Akos

Véleményem szerint a termékenységet egyfelél — a nupcialitasra is haté —
gazdasagi tényezOk befolyasoljak (amelyek példaul olyan mérészamokkal mér-
het6k, mint a GDP és a GNP, a csaladi potlék és az Gsszes csaladi juttatas redl-
értéke az atlagos realbérhez képest valamint a gyermekgondozasi segély szintje
és id6tartama és mindezek idSbeli valtozasai); masfelSl olyan értékrendi és kul-
turalis tényez6k, amelyek a tirsadalom szerkezetének és életmddjanak alakula-
saval vannak Gsszefliggésben. A tényez3k els6, tarsadalmi-gazdasagi csoportja-
nak a termékenységgel valé Gsszefliggése miatt a termékenység alakuldsa olyan
tényez3, amely bizonyos fokig mutathatja, hogy az adott orszag kormanyzata
mennyire folytat aktiv tarsadalompolitikat, mennyire foglalkoztatja a tarsada-
lom és ezen belill f6leg a kisgyermekes csaladok és a nagycsaladok helyzete. Ta-
lan ennek a sejtése is vezethette a szocializmus id6szakanak kormanyzatait a
magyar termékenység névelésére iranyuld kisérletekhez. Ezek kozil az 1973-as
kisérlet valtotta ki a legnagyobb termékenységndvekedést, amely azonban at-
menetinek bizonyult.

1985-ben Magyarorszagon a hazas nék kézétt a GYED bevezetésekor
megtort az addigi cs6kkend tendencia, a termékenységi aranyszam megnétt3s.
Ha a GYED bevezetésének demografiai hatdsat csaladi allapot szerint nem
vizsgaljuk, hanem csak az anyak mar meglevé gyermekeinek szama szerint, ak-
kor az lathat6, hogy a GYED bevezetése f6leg a harmadik és negyedik gyer-
mekek sziiletésére hatott pozitivan®.

Szembeting, hogy a hatds azonnali, egyértelmd és erds volt (egy tobb éves
hanyatlé tendencia egyetlen év alatt feltiné élességgel megtort). Ez valoszind-
leg azért volt igy, mert a GYED volt ekkor — ha idStartamat is és szintjét is te-
kintjtk — Eurdpa legiobb gyermekgondozisi segélye, amelyhez csak a skandinav joléti
allamokéi voltak hasonlithatok. A GYED hatasa alighanem a legegyértelmiibb,
legnagyobb és leginkabb tartos jellegli pozitiv demografiai hatas a nemzetk&zi-
leg eddig ismert Gsszes csaladpolitikai intézkedés hatasa kozil (bar lehet érvelni
amellett, hogy az 1940-50-es években a francia, az 1980-as években a svéd csa-
ladi potlék rendszer hatasa igen kiemelked6 volt, de az biztos, hogy a GYED
hatasa ezekénél legalabbis egyértelmiibben kimutathatd). Ezt magyarazhatja,
hogy a GYED id6tartama még a svéd és norvég gyermekgondozasi segélyénél
is hosszabb volt (ott egy év, itt kettd — bar 1985-ben, a bevezetésekor még csak
egy év volt, 1986-ban 1,5, 1987-ben 2 évre emelték {6l az id6tartamat), és a

$Kamards, F. 1996: Termékenységi adattar 1970—-1994. Budapest: KSH. 59. p.
¥Kamards, F.: Uj gyermekvallalasi stratégiak. in: Demogréafia 1994/3—4.
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szintje is csak kevéssé maradt el azokétdl (ott 90% illetve késGbb 80, majd
75%, itt 65=75%). Azokat agonban évtizedeken dt tartd fokozatos fejlesztéssel tették
magas szintlivé és viszonylag hosszua idStartamiva, mig a magyar GYED-et egyik
évrdl a mdsikra vegették be, tehat nem csoda, hogy a skandinav orszagok gyermek-
gondozasi segélyekkel kapcsolatos tapasztalataval szemben a magyar GYED
hatasa vilagos és jol kimutathaté volt. A GYED a GYES-sel ellentétben nem-
csak a legalacsonyabb keresetli nék, hanem minden né szdmara a gyermekgon-
dozas miatt kies6 keresete elfogadhat6 szintt pétlasat jelentette, ez magyaraz-
hatja, hogy a GYES-sel és az 1973-as népesedéspolitikai intézkedéscsomag ha-
tasaval szemben a GYED demografiai hatasa tartésnak is bizonyult. A magyar
teljes termékenységi aranyszam megnétt 1985-ben, és az 1980-81 koruli szin-
ten stabilizalédott 1992-ig, a nagyfokd munkanélkiliséggel és realbércstkke-
néssel jaro sulyos gazdasagi valsag kibontakozasaig.

A magyar csaladpolitikanak a kelet-eurépai orszagokéval szembeni eredmé-
nyességét latszik mutatni az a tény, hogy 1990 és 1994-95 kozott 18 kelet-
curépai orszag kozil Magyarorszag a 12. helyrdl a 3. helyre kertlt a teljes ter-
mékenységi aranyszam szintjének a tekintetében. Ez annak a kévetkezménye,
hogy Magyarorsgdgon a termékenység vissgaesése linyegesen kisebb volt, mint a tibbi kelet-
eurdpai orsgdgban, sot, ha a polgarhabords kérnyezet miatt demografiai szem-
pontbdl bizonytalanul megitélheté (menekdiltek) Szlovéniat és Horvatorszagot
nem szamitjuk, akkor azt mondhatjuk, hogy relative itt volt a legkisebb (15%-o0s,
mig a tébbi orszagban 30-50%-0s csokkenés a jellemz8). Tehat ugy latszik,
hogy a magyar csalddpolitifa, amelynek véleményem szerint a legjelentGsebb alko-
torésze valoszinileg a GYED volt, a kelet-enrdpai orsgdgok kiziil a legiobban csik-
kentette a gazgdasdagi rendsgervdltods okozta létbizonytalansdgot — legalabbis a Bokros-
csomagig — és egyfajta védSrendszerként szolgalhatott a csalddok szamara Ma-
gyarorszagon a gazdasagi valsag viszonyai kozott is.

Eszzel szemben a balandisdg viltozdsanak hasonld nemzetkizi osszebasonlitisa a ma-
gyar egészségiigyi és foleg népegészségiigyi politikat nem mutatja linyegesen hatékonyabbnak a
kelet-enrdpai dtlagnal. Kildnosen az alkoholizmus és a dohanyzas terjedése és az
e kett6vel kapcsolatba hozhaté mortalitas dinamikusan névekvé trendje az,
amit (bar egyébként nem szokasom patetikus fordulatokkal élni) véleményem
szerint jogosan nevezhetink nemzeti katasztréfanak. Ugy gondolom, hogy a
kézelmultban meghozott reklamtérvény, amely a szeszesitalok reklamja el6tt is
és az Amerikabdl hovatovabb kiszorulé dohanyipari oridscégek el6tt is szélesre
tarja a kapukat, fSleg a fiatal generacidkat sodorja veszélybe. Ez nemzetkdzi
szempontbodl is rosszizi, botranyos jellegti térvény volt. ValészinG, hogy a tor-
vényt el6készité szocialista-szabaddemokrata kormanynak teljesen k6z6mbds
volt az altala irdnyitott orszag népének egészsége, élete.

A csaladpolitikara visszatérve: eddigi ismereteink alapjan ugy tlnik, hogy a
magas sintii csalddpolitikai juttatdsok (ami korunkban a magas szintl néi munka-
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vallaldssal jellemezhet6 orszagokban killondsen a hosszu idGtartamu és magas
szinten j6vedelempotlé gyermekgondozasi segélyt jelentl) komolyan javitiik a
csalddoke helyzetét, csikkentif a gyermekvillalds miatti relatiy szegénységiik esélyét, és en-
nek hatdsa a termékenységi aranyszam alakuldsan is meglatszik. Ugyanakkor
nem csak a termékenysés alakuldsdan kerestiil lebet mérbetd a szocidlpolitikdanatk, illetve a
csalddpolitikanak a csalidok, a gyermekek belyzetére gyakorolt hatdsa, amint azt egy
amerikai kutatas*0 eredményei mutatjak. Azt tapasztaltak, hogy a csalad intéz-
ményének hanyatlasa, szétesése (ezt szamos mutatoval mérték) a négy vizsgalt
orszag kozll Svédorszagban tart a legelbbre, majd az USA jon, aztan Nyugat-
Németorszag, végiil Olaszorszagban bizonyult a csalad intézménye a leginkabb
stabilnak és tradicionalisnak. T6bb mutatéval a gyermekek — nem elsésorban
anyagi, hanem inkabb szocialis és pszichés értelemben vett — jolétét mérték
ugyanezekben az orszagokban. Azt talaltak, hogy a négybdl harom orszagban a
gyermekek joléte pont forditva alakul, vagyis e szempontbdl a legrosszabb
helyzet az USA-ban volt, aztan Nyugat-Németorszag jott, végil Olaszorszag-
ban volt a legjobb a helyzet. Svédorszag azonban kilégott a sorbdl, a gyerme-
kek helyzete (a legtébb mutaté tekintetében) nem alakult olyan kedvezétleniil,
mint ahogy a csaladok hanyatlasanak tekintetében elfoglalt vezetd helye alapjan
vartak volna. Ez az eredmény azt mutatja, hogy a megfelel6 szocialpolitika jo-
tékony hatasa a termékenység alakulasan kivil a pszichés problémak és a devi-
anciak mutatdinak kedvez6bb alakuldsiaban is megmutatkozhat.

Ugyanakkor egyel6re nem ismeretes szamomra olyan példa vagy kutatasi
eredmény, amely szerint valamely csaladpolitikai intézkedéssel komolyan és tar-
tésan pozitiv iranyban sikertlt befolyasolni a hazasodas csékkené és alacsony,
a valas magas és altalaban noévekvé aranyszamait. Dania az egyetlen olyan fej-
lett orszag, amelyben az utobbi évtizedben mintha megfordult volna a fejlett
orszagokra egyébként altalanosan jellemz6 trend a hazasodas, valas és a termé-
kenység terén, de nem tudom, hogy ennek mi az oka (a termékenység Luxem-
burgban is néni kezdett — itt talan a csaladi juttatdsoknak a jobb médu rétege-
ket nem diszkriminal6 volta és az Eurépai Uni6 orszagaihoz képest kiemelke-
déen magas szintje miatt).

Magyarorszagon az BEurépai Unié orszagaihoz képest magas a csonka csa-
ladokban nevelked$ gyermekek aranya. Tobb kilfoldi kutatds eredményei sze-
rint a valast atél6 gyermekek kozil az atlagosnal tobben indulnak neki pszicho-
légiai terhekkel, hatrannyal az életnek. A valasok az elvalé hazasfeleket is gyak-
ran negativan érintik. Valészintleg sziikség lenne egy olyan taniacsad6-halézat
létrehozasara, amely segitséget tud nyujtani a hazasoknak a valas megel6zésé-
ben (a Csaladsegité Kozpontok halézata ugyanis nem elsésorban ezzel foglal-

“Houseknecht, S. K.— Sastry, J.: Family ,Decline” and Child Well-Being: A Comparative
Assessment. in: Journal of Marriage and the Family 1996/3.
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kozik). Ugyanigy félvethet6 valamilyen, a csaladi életre és a hazassagra felkészi-
t6 iskolai tantargy sziikségessége.

Ha a jelenlegi folyamatok nem folytatidnak, csak marad a mostani allapot, akkor
magas marad a pszichés problémak, fesziltségek szintje, a felbomlott csaladok,
a csonka csaladban feln6vé és a hazassagon kivill sziletett gyerekek aranya a
tarsadalomban. Egyre nagyobb méreteket 6lt a tarsadalom eléregedése. Emiatt
egyre kevesebb pénz lesz a csalddok bajainak kezelésére, mert egyre tobbet kell kilteni a tir-
sadalom mind nagyobb részét kitevd idds emberek eltartdsara és egészségiigyi elldtdsdra. Mi-
vel a legtdbb betegség id6s korban 1ép £6l, a tarsadalom eléregedése nemcsak a
nyugdij-, hanem az egészségiigyi kiaddsok aranyat is er6sen megnéveli.

A korstruktura megvaltozasaval a kézkiadasoknak az idGsekre juté hanyada
névekszik, a fiatalokra jutd része csékken. Ez a két tendencia azonban nem el-
lensulyozza egymast, mivel az idGsek aranyanak ndvekedése nagyobb mérték-
ben noveli az egészségligyi és nyugdijkiadasokat, mint amennyire a gyermekek
és fiatalok aranyanak cs6kkenése a k6zoktatassal és a csaladi juttatasokkal kap-
csolatos koltségeket csokkenti. Egy el6rebecslés szerint 1980-2040-ig az
OECD orszagaiban a varhaté demografiai valtozasoknak készénhetSen 40%-
kal fog névekedni az egészségtigyi kiadasok és kdzel 80%-kal a nyugdijkiadasok
szintje. A kbzoktatassal kapcsolatos kéltségek kozel 20%-kal, a csaladok tdmo-
gatasaval kapcsolatos koltségek mintegy 15%-kal csékkennek. Az Gsszes kozki-
adasok aranyanak névekedése mindebbdl addédéan 30%-os lesz#!. Hozza kell
ehhez tenni, hogy egy ilyen el6rebecslés mindig a teljes termékenységi arany-
szam aktualisan tapasztalhaté szintjét veszi alapul, am ez a szint az 1980-as
évekrdl az 1990-es évekre a fejlett orszagok zémében tovabb csékkent. Ha egy
el6rebecslés ma ezt a szintet venné alapul, akkor nyilvan a kézkiadasoknak a
még nagyobb foku novekedését vetitené el6re. A teljes termékenységi arany-
szam csOkkenése pedig lelassult ugyan az utébbi 20 évben, de nem allt meg
(kivéve — talan — a skandinav orszagokat), és semmi garancia nincs ra, hogy a
csokkenés nem folytatodik a jovében. A jelen tendenciai tehat a kozkiadasok
még nagyobb arinyd névekedését valdszinGsitik, mint ami az OECD el6re-
becslésében szerepel.

Németorszagban a befejezett termékenység hosszu idGszakon at a legala-
csonyabb volt az eurdpai fejlett orszagok koézott, és igy a népesség eloregedé-
sének fenyegetése itt érzékelhetd elséként és a legnagyobb mértékben. Igy nem
csoda, hogy néhany éve a vilagon els6ként Németorszagban vezettek be egy 4j
tarsadalombiztositasi jarulékot a (gyakran sulyosan beteg vagy részben, vagy
egészen magatehetetlen) legidésebbek udgynevezett hosszu tava gondozisa
koltségeinek a fedezésére. A jarulék Osszege 1996-ban a személyes jGvedelem

“'OECD Social Policy Studies No. 6. The Future of Social Protection. OECD, 1988.
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1,7%-at tette ki*2. E jarulék létrehozasaval a hossza tavu szocidlis gondozasnak
a tarsadalom el6regedése miatt egyre jobban megnovekvo koltségei nem terhe-
lik tal az egészségligyet. A fejlett tarsadalmak eléregedésének kozgazdasagi
szempontd megitélése ellentmondasos®. Egyesek azt hangsilyozzak, hogy ez
magasabb felhalmozasi ratat eredményez, ami Osztdnzi a befektetéseket, és
hogy egy megfelel6 nyugdijbiztositasi rendszer biztosithatja az id6sebb korosz-
talyok jelent6s jévedelemszintjét, ami el6ny6s a fogyasztasra nézve. Masok at-
tol tartanak, hogy a jelenlegi 6regedési trendek mellett r&vid idén belil az alla-
mi Oregségi biztositds finanszirozasahoz a nyugdijalapok egyre inkabb csak
részleges fedezetiil fognak szolgalni, vagyis a nyugdijalapoknak magasabb ho-
zamok utan kell nézni. Ezzel azonban az alapokat és igy a biztositottakat is
konjunkturalis bizonytalansagoknak, veszteségi kockazatoknak teszik ki. Olyan
kételyek is folmerilnek, hogy vajon a népesség demografiai struktardjanak
nagyfoku torzulasa nem valhat e kézvetlentl 1s a gazdasagi fejlédés gatjava.

Adatfelvételek alapjan, kivetitéssel lehet vizsgalni az eléregedés varhaté tar-
sadalmi hatasait. Egy mar elvégzett ilyen (holland) vizsgalat eredményei ugy
OsszegezhetSk, hogy a j6vében varhat6 az egyszemélyes haztartasok szamanak
névekedése, a szerényebb lakaskorilmények kézé koltozok szamanak emelke-
dése, a gyodgyszert szedOk, a létbizonytalansag érzésével kiizdok, az életiikkel
elégedetlenek és az 6ngyilkosok szamanak névekedése. Tobb lesz a keringési
rendszer betegségeiben és a rakos megbetegedések kévetkeztében elhalalozok
szama. A klasszikus zenei koncertek latogatasanak kivételével csckkenni fog a
sport- és kulturdlis tevékenységekben részt vevSk aranya, ugyanakkor néni fog
az onkéntes munkat vallalok és a tarsadalmi és politikai szervezetben tevékeny-
ked6k aranya. Igy az ezredfordulé uténi tirsadalmi helyzetben a tirsadalom
egészségl és lelkiallapota és anyagi helyzete romlani fog, ami elgondolkodtaté
kell legyen a déntéshozék szamara, kiléndsen a hosszu tava tarsadalompoliti-
kai dontések meghozatalakor

Tehat mindez akkor lesz igy, ha a jelenlegi trendek nem folytatédnak, csak
,,befagynak” a mostani szintjilkon. Ha a jelenlegi folyamatok folytatédnak, ak-
kor a termékenység 5 éven belil eléri az Eurépaban — és a viligon — jelenleg
legalacsonyabb olasz és spanyol szinteket. Ha a termékenység esése a jelenlegi
— 5-06 éve tarté — ttemében tovabb folytatoédna, akkor 15-25 év mdlva elérné a
0 szintet. Hablicsek Ldszld eléreszamitasa azzal szamolt, hogy atmeneti esés utan
a termékenység ujbol megné. Ez persze j6 lenne, és alighanem ez is a val6szi-
nlbb — de azért nem artana egyszer azt is végiggondolni, hogy mi van, ha még-
sem? Nyugat-Eurépaban altalaban az a jellemz6, hogy a termékenység meredek

“Pollard, J. H.: Hosszl tavii gondozas: demogréfiai és biztositasi kilatdsok. in: Demogréfia 1995/2-
3.

B Hablicsek et al 1997: A tavlati szocidlpolitikai koncepcié demogréfiai megalapozasa. Budapest:
ATA.
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esése egy id6 utdn lefékez6dott, de nem allt meg és tartdsan a népesség repro-
dukci6jihoz sziikséges szint alatt maradt. Egyedil Eszak-Eurépa az, ahol — ta-
lan — megallt, de ott is a népesség egyszer reprodukcidjahoz sziikséges szint
alatt maradt. A hazasodas, valds, termékenység, hazassagon kivili sziletések,
csonka csaladok jelenségeinek mai tendenciait figyelve azt mondhatom, hogy a
helyzet bizonyos foku javulasa is, de a csalad intézményének és vele a tarsada-
lomnak a teljes szétesése is ,,benne van a pakliban”.

Konkrétan attdl lehet tartani, hogy a gyermekek irdnti és az egymds irdnti
mikrosgintii sgolidaritds bigonytalannd vilik, meggyengiil a labilis kapesolatok kozegében,
és ez egyre 19bb és tobb problémat, sériilést jelent majd és egyre tobb munkdt ad a pszichold-
gusoknafk, sgocidlis munkdsoknak, gyermekvédelmiseknek, renddriknek. Makroszinten
pedig minél inkdbb csikken a csaldd intézményének tarsadalmi tekintélye, anndl nebezebbé
vdlik érdekeinek megvédése a gazdasagi és a politikai szférinak a csalddok sgdmidra sok-
szor kedvezdtlen dontéseivel, folyamataival szemben. Ha a csalad mind mikro-, mind
makroszinten meggyengul a tarsadalomban, akkor mindez erésen katalizalni
fogja az egyéni sériillések és deviancidk tovabbi tetjedését, és negativan hat visz-
sza a csaladdal kapcsolatos tarsadalmi folyamatokra is. Tehat egy olyan tarsada-
lomban, amelynek mikodése ,,megbolondul” a csaladok lassu 6sszeomlasa mi-
att, egyre nehezebbé valik egy ilyen folyamatot visszaforditani, mert az adott
orszagban €16 csaladok, amelyekre ez épiilhetne, egyre sériltebbekké valnak.
Amennyiben a csalad valsaga megfelel6 csaladpolitikaval fékezhet6 vagy vissza-
fordithatd, akkor fontos, hogy ez minél el6bb megtorténjen, mert azok a val-
sagjelenségek, amelyek ebbdl a valsagbdl sziiletnek — a tarsadalom el6regedése,
a csonka csaladok ndvekvé aranya, esetleg bizonyos devianciak névekvé aranya
is — egyre nagyobb mértékben elviszik majd azt a pénzt, amit a tlzoltas helyett
a megel6zésre lehetne forditani. Az eléregedd népességben az egészségligyi el-
latas koltségei jelentésen emelkednek. Ezek elméleti kézgazdasagtani szem-
pontbdl nem megtérilé befektetések, de ha erre hivatkozva egy kormanyzat
megnyirbalna az orvosi és egészségligyi ellatas kiaddsait, sok szavazatot veszi-
tene, annal is inkdbb, mert az id6sek szama a népességen belil és igy a valasz-
topolgarok kozott is emelkedik.  Magyarorszagon az idedlisnak tartott gyer-
mekszam jelenleg messze elszakadt a gyermeksziletések tényleges, alacsony
szamatol*. A hosszu tava tendencidkat tekintve figyelemre méltd, hogy a la-
kossag altal idealisnak tartott gyermekszam lassan, folyamatosan csékken. A
18-29 éves fiatalok ko6zott pedig valamivel alacsonyabb volt 1997-ben, mint
amilyen a lakossagban atlagosan. Fél6, hogy ha a csaladpolitika szegénypoliti-
kava szikdil, az még inkdbb elveszi majd a fiatalok kedvét a csaladalapitastol és
a gyermekvallaldstél (aminek meg lesz a hatdsa a termékenység tovabbi alakula-
sara is). A tudatos allami segitségnek szerintem nemcsak az a feladata, hogy az

“Hablicsek et al., 1997.
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elsédleges problémat kezelje, tehat a (nagy)csaladok szocidlisan hatranyos hely-
zetét javitsa, hanem az is, hogy nyifltan demonstralja az allamnak a csaladok
sorsaval kapcsolatos figyelmét, és ezzel a csaladi élet presztizsét névelje és val-
lalasat, ugyanigy, mint a gyermekvallalast, megnyugtato 1épéssé tegye az embe-
rek szemében.

Azzal a ténnyel kapcsolatban, hogy a tervezett gyermekszam rendre na-
gyobb szokott lenni, mint a végil ténylegesen elért, arra lehet kovetkeztetni,
hogy tulajdonképpen nem a csalddpolitikai intézfedése, hanem azok hidnya jelent —
negatlv — beavatkozdst ag emberek maginéletébe. Az emberek rendre tobb gyerme-
ket szeretnének, mint amennyit — az elégtelen allami, kormanyzati segitség mel-
lett — kedvezétlen korilményeik kézott vallalni mernek. A magyar kdzvéle-
ményben példaul igen erds az igény arra, hogy a kormanyzat timogassa a csala-
dokat, a gyermekeket, az emberek ezt, mondhatni, természetesnek, a kormany
magatdl értet6do kotelességének tekintik. Vagyis nem ugy 4all a helyzet Magyar-
orszagon, de Hurdpa tobbi orszagaban sem, hogy a csaladparti politikai er6k
tobb gyermek vallalasara szeretnék ravenni az embereket, mint amennyit azok
eredetileg akartak, hanem ugy, hogy szeretnék szamukra lehet6vé tenni, hogy
annyl gyermeket vallalhassanak, amennyit szeretnének és ne kevesebbet. A je-
lenlegi helyzet, és a meghatarozé politikai erék viszonylag kevéssé hatékony
csaladpolitikaja dltaldban ehhez nem jelent elég segitséget.
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T6th Pal Péter

Tudom, tisztdban vagyok azzal, hogy a nemzetkézi hatasok kikiiszobolhe-
tetlenek, ennek ellenére, ha a hazai népesség létszamanak alakulasaval kapcso-
latban szeretnénk véleménytnket kifejteni, akkor talin az a leghelyesebb, ha a
kilfoldi példakra csak nagyon ovatosan hivatkozunk. A latszélagos parhuza-
mossag, a hasonld tendenciak ellenére ugyanis a fejlett eurépai orszagok ala-
csony sziiletési aranyszama semmiféle magyarazatot nem ad az annal még ala-
csonyabb hazaira éppen ugy, mint ahogyan ezeknek az orszagoknak az igen
kedvez6 halalozasi viszonyal sem magyarizzak az igen kedvezétlen hazait. A
kulfoldi példakra alapozo érvelést még abban az esetben is végteleniil leegysze-
rasitének, s egyben elfogadhatatlannak tartjuk, ha a sziiletéskor varhat6 élettar-
tam, a halalozasi viszonyok és egyéb demografiai folyamatok vonatkozasiban
tobbé-kevésbé hasonlé meghatirozottsagok jellemeznének benniinket, mint
azokat, akikre hivatkoznank. Emellett azokkal a megkozelitésekkel sem tudunk
igazan mit kezdeni, amelyek a népességfogyas értelmezéséhez a kodzgazdasag-
tant hivjak segitségiil, annak bizonygatasara, hogy a magyar gazdasag mikdodte-
téséhez a jelenlegi népességnél joval kevesebb is elégséges.

A hazai népesség szamanak t6bb évtized 6ta folyamatosan tarté csokkené-
sét nehezen érthetjiik meg, amennyiben a sziiletési és haldlozasi viszonyokat
egymastdl fiiggetlentll vizsgaljuk. Az alacsony szlletési és a magas halalozasi
aranyszamok, illetve az eddig alig vizsgalt elvandorlas mégott meghizédo, mé-
lyebben fekv6 okok ugyanis egy t6r8l fakadnak, s az egyik tertleten lejatsz6do
folyamatok sziikségszerten hatissal vannak a masikra és forditva. Természete-
sen ezek ellenére esziinkben sincs olyan automatizmusra gondolni, hogy példa-
ul az esetleg kedvez6bbé val6 halalozasi viszonyaink némi javulasaval a sziileté-
sek szama emelkedni fog, a forditottjardl nem is beszélve. Valéjaban értelmet-
lennek és targyszertien megvalaszolhatatlannak tartjuk azt a kérdést, hogy keve-
sen vagy sokan vagyunk-e. Ennek ellenére egy orszag népességének szamat,
mentdl higiéniai allapotat, iskolazottsagat, muveltségének jellemzéit, a ,,kimd-
velt emberfék sokasagat” fontosabbnak, jellemz8bbnek és meghatarozébbnak
tartjuk az egy f6re jutd szén-, vas- stb. termelés és egyéb, egy-egy orszagot ma
jellemz6 mutaténal. Mindezt nem a ,,legf6bb érték az ember” tegnapel6tti éle-
tink valés tartalom nélkili frazisanak felelevenitése érdekében fogalmaztuk
meg, hanem azért, mert egy adott orszag népességének létszama és annak alla-
pota az adott orszag fejlettségét, gazdagsagat leginkabb meghatarozé értékmu-
tat6. Ebbdl az kévetkezik, hogy az Gjabb és Gjabb nemzedékeknek nem csupan
az elért népességszam megorzését kell utddaikon keresztiil biztositania, hanem
annak mindségét javitva ,,tovabbfejlédésérdl” is gondoskodnia kell. Ez a mi
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szamunkra — a hazai népesség szamanak folyamatos csékkenése és altalinos
allapotanak ismerete fényében — jelenleg tobb mint illdzi6. Ennek ellenére,
amennyiben a napjainkra kialakult, megfordithatatlannak tiné helyzeten valtoz-
tatni kivanunk, mert valtoztatnunk kell, akkor a lehetetlennek tiné feladatok
megoldasara is vallalkoznunk kell.

Arrol, hogy ezen a terlileten hova jutottunk, és hogy jelenleg mi is jellemzi a
hazai népességet nem kivanunk szolni. Ezzel szemben azokra az 6sszefiiggé-
sekre szeretnénk ramutatni, amelyeket ha nem vesziink figyelembe, akkor nagy
valoszintséggel a népesség-el6reszamitas legkevésbé optimista valtozata fog
bekévetkezni, mely szerint 2050-re az orszag lakossaganak szama 6,5 millié £6-
re stillyedhet. Az elérend6 cél a kérnyez6 évtizedben tehat nem lehet mas, mint
a népességszam tovabbi csokkenésének lassitdsa, megallitasa, illetve ezzel
egyltt a népesség egészségi és mentalis allapotanak radikalis javitasa.

Az 1980 6ta e téren megnyilvanulé folyamat visszaforditasira azonban
2010-2015 el6tt redlis lehet6ség aligha van. A népességszam drasztikus csok-
kenésének mérséklése, megallitasa, esetleg visszdjara forditasa, a mind kedve-
z6tlenebbé valo népesség-Gsszetétel megvaltoztatasa nemcesak nemzetbiztonsa-
g, moralis és a nemzeti azonossagtudat szempontjabdl fontos szamunkra, ha-
nem az orszag gazdasagi teljesit6képessége biztositdsa érdekében is. Szembe
kell nézni ugyanis azzal a realitassal, hogy a népességszam bizonyos szint ala
stllyedése nemcsak megakasztja a tovabbi gazdasagi fejlédést, hanem lehetet-
lenné is teszi. A gazdasag és a termékenység kozott meglévs kapesolatot nem
nehéz felismerni, hiszen — az esetleges ellenpéldak ellenére — a gazdasagi ne-
hézségek altalaban alacsony termékenységhez vezethetnek, mely a gazdasagi
teljesitményt is tovabb csokkenti. FeltételezhetS, hogy a hazai csékkend termé-
kenység hatterében is — a jOv6 perspektivatlansiga mellett — alapvetGen az or-
szag gyenge gazdasigi teljesitménye s az ezen nyugvo életstratégidk huzédnak
meg.

Annak kévetkeztében, hogy az elmult évtizedek soran kialakult folyamato-
kat akarjuk megallitani, s egy mikodo- és versenyképes Magyarorszag j6véjét
akarjuk demografiai szempontbdl megalapozni, nem az eddigi gyakorlatot kell
modositani, megreformalni, hanem egy 4j, az elérend6 célkitlizés szempontja-
bél koherens feltétel- és feladatrendszert kell kialakitani.

Annak, hogy a népességszam alakulasaval kapcsolatos gondjaink oldédjanak
nemcsak pénzugyi, hanem etikai, erkolesi kovetkezményekkel jaréd feltételei is
vannak. Mindenekel6tt olyan kozfelfogast kell kialakitani, meger&siteni, amely:

— igényli a tarsadalom segitségét a csalad védelméhez, megérzéséhez és a
felbomlott csalddok ujraegyesitéséhez sziikséges feltételek biztositasahoz,

— a hazastarsi kapcsolatokban és a gyermekek felnevelésében egyarant elis-
meri a kdlcs6ndsség, a kozos felelGsség, a tisztelet és az Onkéntes beleegyezés
fontossagat,
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— 6ssze tudja egyeztetni a kozj6 kivanalmait és az embeti személy tiszteletét.

A koézvélemény-kutatisok eredményei azt mutatjak, hogy a magyar népes-
ség az évtizedek soran e teriileten bekdvetkezett elmozduldsok, valtozasok el-
lenére alapvet6en még ma is csalad-, és gyermekparti. Erre alapozva olyan tar-
sadalmi kézhangulatot és ennek megfelel feltételrendszert kell kialakitani,
melyben:

— az életstilusok pluralizmusaval, az individualizmussal szemben egyértelmu
értéket jelent a csalad,

— a csaladban gyermekét nevel6 anya presztizse — a titkarn6tdl, az akadémi-
kusig — egyetlen mas foglalkozashoz sem hasonlithato,

— a szUl6k gyermeknevelésben valé lektottségét a tarsadalom egyértelmien
elismeri, és amelyben

— a gyermeknélkiiliség és a szlletéskorlatozas értékként valo elismerésével
szemben természetes a gyermekes csalddokat timogatéd alapvets egészségiigyi
és szocialis programok finanszirozasa, azaz nem jelent tarsadalmi fesziltséget a
gyermekvallalds, a gyermeknevelés fokozott anyagi timogatasa.

A koézgondolkodas olyan tipusu atalakitasat, megerésitését kell tehat megva-
l6sitani, melynek eredményeként az élet legfontosabb és legtermészetesebb
ajandékaként jelenik meg a csaladban a gyermek, mely nem teher, s nem a szi-
16k, mindenekel6tt az anya karrierjét lehetetlenné tevé csapds, amely nem egy-
szerl koltségvetési kiadasi tétel.

A csaladot a tarsadalom alapegységének tekintjilk és szamos funkcidi kozil
a legalapvetébbnek és legfontosabbnak az utédok felnevelését tartjuk, s ezt a
funkciéjat komplex médon kell megerdsiteni. Kiindulépont tehat a csalad,
melynek létezése és normalis feltételek kozottt mikodése a gazdasagi fejlédés
alapfeltétele. A human tékét ,,termel6” csalad tevékenysége révén a kdzdsség
egésze — kozvetve és kozvetlentl — gyarapszik, hiszen a gyermek, a javak és
szolgaltatasok leend$ termel6je. A népességfogyas megallitasa, illetve megtor-
dithatésaga érdekében a szilard csaladot és azokat a csaladi jelleglh egyiittélési
formakat kell differencialt tiamogatasba részesiteni, amelyek a gyermekvallalas,
azaz a népesség-utanpotlas teriiletén kiemelt szerepet jatszanak.

A kialakitand6 csaladtamogatasi rendszer azonban nem kivanja a csak, vagy
elsésorban a gyermekek utin megszerezhet6 anyagi timogatasbol él6 csaladok,
vagy gyermekitket egyedill nevel$ személyek szamat novelni, s ezzel 6sszhang-
ban természetszerden nem kivanja szaporitani sem az analfabétak, sem az alul-
iskolazottak egyre névekvé taborat.

Szembe kell tehat nézni a forrasok jelenlegi rossz elosztasabol és az elosztas
hianyos voltabdl fakadé fesziltségekkel, s el6 kell segiteni, hogy az anyagi javak
igazsagosabb elosztasa révén mindenki aranyos mértékben részesiiljon az utd-
dok felnevelésére forditott tarsadalmilag elismert koltségekbdl, hogy a gyerme-
keket neveld csaladok a gyermekek érdekében a jelenlegivel szemben nagyobb
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és jobb lehetéségekkel rendelkezzenek. Nem lehet ugyanis a tovabbiakban
fenntartani azt, hogy a tarsadalom legnagyobb szegénységben él6 rétegei éppen
a tobb gyermeket neveld csaladok legyenek.

Eppen ezért a gyermekeket nevel$ csaladok (egyiittélési formak), valamint
az egyedil él6 — gyermek, gyermekek nevelését nem vallalé — személyek és a
gyermektelen csaladok kozétt aranyos és az egyik felet sem sérté kdztehervise-
lést kell kialakitani.

A kialakitand6 4j csaladtdimogatasi rendszernek az altalanos hozzaférés és a
jovedelemaranyos tamogatas — Eurépaban altalaban elfogadott — elvére kell
épilnie, s egyben olyan csaladi, gazdasagi, szocialis, egészségiigyi és kulturalis
korilmények megteremtésére kell iranyulnia, melynek kovetkeztében a hazas-
parok szabadon és valédi felel6séggel hozhatjak meg az utédnemzéssel kapcso-
latos dontéseiket. Az orszag gazdasagi lehetségeivel Osszhangban, s nem an-
nak alarendelten, ésszerien és minden lehetséges mod felhasznalasaval a tarsa-
dalom és a munkaltatok felé egyarant el kell ismerni és el kell ismertetni a szi-
letend$ gyermek vildgrajévetelének, illetve a megsziletett gyermek gondozasa-
nak és felnevelésének koltségeit. Célszertinek latszik, ha az 4j tamogatasi rend-
szer két részbdl all. Az egyik rész az alapellatast segité fix Osszegl potlék, ame-
lyet — a csalad jovedelmétdl fliggetleniill — a 18. életév betSltéséig minden gyer-
meknek egységesen biztositani kell. Emellett a csaladok jovedelemaranyosan a
gyermek szama, életkora, és iskolaztatisa fliggvényében differencialt kiegészit6
tamogatasban kellene, hogy részestljenck. S ez lenne az 4j timogatasi rendszer
masik eleme. Ebben a timogatisban azonban csak azok a csaladok, illetve
gyermekiiket nevel6 személyek részestlnének, akik elésegitik, hogy a felnévek-
v6 nemzedék tagjai megfelel6 muveltséggel rendelkezve, sikerrel fejezzék be az
also-, a kozép- és fels6foku tanulmanyaikat.

Radikalisan szembe kell nézni tehat azzal a problémaval, hogy a gyermeke-
ket neveld csaladok jelentds szazaléka évrol évre rosszabboddé feltételek kozott
kell, hogy a rajuk nehezed6 nyomas ellenére alapfunkcidjanak megfeleljenek,
éppen ezért olyan rendszert kell kidolgozni, amely a gyermeket vagy gyerme-
keket felnevel6 csaladot a fentickben megfogalmazottaknak megfelelSen fix,
illetve differencialt Osszegli timogatasba részesiti. Ezt tobbek koézott példaul a
személyi jovedelemado atalakitasaval meg lehet valésitani. Ennek keretében ér-
vényesiteni kell azt a szemléletet, hogy az embereket nem csupan egyénként,
hanem csalddi kotelezettségeikkel egyiitt kell szamitasba venni. Ennek gyakor-
lati megvaldsitasa természetesen tobb médon lehetséges.

A csaladok és a gyermekek mellett killénés figyelmet kell forditani a népes-
ség kor szerinti megoszlasa kovetkeztében az idéskordakra, a népesség elore-
gedésének folyamatira, az 6regedd lakossdg ellatasahoz sziikséges koltségek
fedezésére elengedhetetlen anyagi eszk6zOk biztositasaval kapcsolatos nehéz-
ségekre. Az idGskoruak érdekében szembe kell nézni azzal a kérdéssel, hogy az
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Oregedd lakossag ellatasanak koltségeit hogyan tudja biztositani az alacsony
termékenység és a magas halandésag kovetkeztében mind 6sszébb zsugorodd
aktiv keres6i rétegr (Az egészségiigy szolgaltatasait, s ezen belil is a gyogyszer-
tamogatas jelentés hanyadat a 60 éven feliiliek veszik igénybe!) Ennek kovet-
keztében végig kell gondolni, hogy az id6skortak koézil a nyugdij mellett mi-
lyen mértékben részesiiljenek kiilon timogatisba azok, akik gyermeket vagy
gyermekeket neveltek, illetve azok, akik nem.

Nehezen megjésolhatd, bar bizunk abban, hogy a halalozasok szamanak
1993-at kévet6 mérséklédése nem atmeneti jelenség, hanem tartés tendencia-
ként hat a hazai demografiai folyamatokra. Abban az esetben azonban, ha ez
hosszu tava realitas, akkor mar most fel kell késziilni arra, hogy ez a szolgalta-
tasok igénybevétele gyakorisaganak és id6tartamanak megnovekedésével fog
jarni. Ennek pedig az lesz a kdvetkezménye, hogy az id6sek szamara kialakitott
jelenlegi ellatasi rendszerek még inkabb alkalmatlanokka valnak feladataik ella-
tasara.

Természetesen tisztaban vagyunk azzal is, hogy a sziikségesnek itélt demog-
rafiai valtozasokat mds médon is el lehet érni. Ennek ellenére, amennyiben a
kiilonb6z6 megoldasi javaslatok készit6i nem egy gyorsan eléregedd, jelentésé-
gét vesztett népességgel szamolnak, akkor a fentieckben megfogalmazottakat
nem igen hagyhatjak figyelmen kivil.

Végezetil, ismételten hangsulyoznank, hogy a csalddi értékeket elismerd
kozvélemény alakitasaval, megerdsitésével parhuzamosan a legszélesebb tarsa-
dalmi nyilvanossag felhasznalasaval nem formalis, hanem valdsagos tarsadalmi
vitara kell bocsatani azokat a komplex gazdasagi programokat, amelyek stabil
hatteret biztositanak a gyermekeket nevel$ csaladok, haztartisok Gsszetartoza-
sahoz.
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Veress Jozsef

Kihasznalva azt, hogy a népesedési helyzettel kapcsolatos adatok és tenden-
ciak szomoruan egyértelmiek, valamint azt, hogy a demografia tudomanyanak
nem vagyok szakembere, abbdl indulok ki, hogy az eddigi és a j6v6beni folya-
matokban is meghatirozé szerepe lesz a téke- és a munkarugalmassag egymas-
hoz viszonyitott aranyanak. Ugyanis a pénziigyi gazdasagnak a realgazdasighoz
viszonyitott tilstlya egyértelmiivé teszi, hogy a legnagyobb mobilitisa a pénz-
Ugyl tékének van, ezutin kovetkezik a realidkban megtestesiilt téke és csak az
utolsé helyen dll a munka, azaz a munkaeré — még akkor is, ha az utébbi egye-
diségében t&bb, egyenként kompetitiv szakmaval rendelkezik. Nem kétséges,
hogy minél id6sebb valaki, anndl val6szinibb, hogy flexibilitdsa egyre csékken.
Igy a magyar gazdasig az cl6tte allo és folyamatosan jelentkez6 kihivasoknak
val6 megfelelésre, ceteris paribus, az idealishoz kézelallohoz képest kevésbé
alkalmas.

A tények egyértelmiek. A demografiai folyamatok vitathatatlanul jelzik a
magyatrorszagi népesség folyamatos csokkenését. E tekintetben semmiféle mi-
néségi valtozast nem hozott a politikai fordulat sem, s6t a negativ folyamatok
némiképpen fel is er6sédtek. Természetesen maguknak a folyamatoknak sza-
mos OsszetevGje van. Ma a Magyarorszagon él6khéz kapcsolodo, elsGsorban
pszicholégiai faktorokhoz kotott hazai és kilfoldi megitélésen tul, a szdba jo-
het6 okok koziil kiemelném az életszinvonal 90-es években tértént egyértelmii
csokkenését, a kalkulalhatsag bizonytalansagan t6rténd transzformalddasat, a
csalad- és gyerektimogatasokkal kapcsolatos szamos esetben ad hoc és egy-
massal ellentétes intézkedéseket. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt sem,
hogy ezekben az években jatszodik le az a folyamat, amely a hazassagk6tési kor
lényeges emelkedésében jelentkezik. ElsGsorban a fiatal diplomasokra jellemz6
az, hogy a harmincas évek kezdetéig nem igen vallalkoznak hazassagra és atté-
telesen gyermekek nevelésére sem. Az 1998-as kormanyvaltas hatisait e tekin-
tetben még egyaltalin nem lehet elemezni. Ami a kinyilvanitott szandékokat
illeti, a kormanyzat nagy silyt kivan helyezni a kialakult tendencidk megvaltoz-
tatasara. Azzal azonban tisztaban kell lenni, hogy a sok évtizeden keresztiil hu-
z6d6 és a jelente kiérlel6dott allapotjellemzok ellenkezd iranyd valtoztatasdhoz
szintén hossza évtizedekre van szitkség. Eppen ezért is nagyon komoly stlyt
kell helyezni az oktatasra. Szandékosan nem hasznaltam jelz6t, mert az oktatas
minden szintjére, beleértve természetesen a folyamatos utanképzést is, igaznak
érzem elGbbi megallapitasomat. Amit még kézéptavon tenni lehet, az megitélé-
sem szerint az, hogy az egészséget mint olyat a mainal sokkal nagyobb értékké
kell tenniink allampolgaraink szemében. Ennek is szamos feltétele, Osszetevéje
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van, de a leglényegesebb megitélésem szerint az, hogy kiszamithaté valasztasi
lehet6ségeket ad6, magas szinvonalt egészségiigyi rendszert kell kialakitani.

Voros Miklos

NEPESSEGFOGYAS: GAZDASAGI ES KULTURALIS
SZEMPONTOK

A National Geographic cimt, a népszeri tudomanyossag teriiletén hegemon
szerepet betolté amerikai képes havilap, 1988. decemberi szamaban révid 6sz-
szeallitast k6zolt a vilag hat kilonb6z6 orszagaban végbemend demografiai fo-
lyamatokrél. Kenya, Kina, Magyarorszag, India, Brazilia és az Egyesilt Alla-
mok mind valamiben ,leg” volt, mindegyik orszig valamilyen sajitos népmoz-
galmi folyamatot reprezentalt. A cikk szerint az ezredforduld felé haladva Ke-
nya lakossaga gyarapodik a leggyorsabb titemben (Magyarorszagé a legkisebb
mértékben), a nyolcvanas évek adatai szerint Kina produkalja a leggyorsabb
gazdasagi novekedést (Magyarorszag a legkisebbet), 1985 és 2000 kozétt a
munkaképes lakossdg leglassubb ndvekedése miatt Magyarorszag szamithat a
legkisebb munkaerépiaci nyomasra, India mutatja £6l a legmagasabb gyermek-
halandésagi értéket (Magyarorszag mutatéja az Egyesilt Allamoké utan a leg-
kedvez6bb), az évszazad masodik felében Brazilidban a legnagyobb a varosi
lakossag aranyanak novekedése (Magyarorszag alig marad el t6le) és az Egye-
siilt Allamok képviseli a legpazarlébb, leginkabb fogyasztascentrikus joléti tar-
sadalmakat (Magyarorszag messze leszakadva masodik a regisztralt személy-
gépkocsik szazezer fére vetitett szamat tekintve).

Az igazan érdekes és relevans szamunkra az a sajitos nézépont, amelybdl a
National Geographic szerkeszt6i a magyarorszagi fejleményeket lattak. A CNIN
Factoid cimi gyors-népmivels statisztikai inzertjéhez hasonldan a f6ldrajzi ma-
gazin sem torédik sokat a helyiek szamara fontos részletek taglalasaval. Sajato-
san amerikai nézépontjabdl figyelve, a magyarorszagi ,,politikai vezetés” aggo-
dalma a népességfogyassal kapcsolatban kissé egyoldald, mert csak a hatranyo-
kat veszi észre: az 6regedd tarsadalom miatt a nyugdijalapokra nehezedé egyre
erbteljesebb nyomast, a munkaerd eldregedését és a gazdasagi ndvekedés lassu-
lasat. Pedig, mint arra a National Geographic f6lhivija a figyelmet, a magyarorszagi
népességtfogyas nemcsak, hogy nem 16g ki az 6sszeurdpai trendekbdl, hanem
szamos gazdasagi el6nnyel is jar. A magyarorszagihoz hasonlé helyzetben a
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munkaeré-allomany stabil, kevesebb pénzt sziikséges kolteni a gyermekek ta-
mogatasara és iskolaztatasara (mely ellenstlyozza az id6sebb korosztily tamo-
gatasara forditott tébbletpénzt), csdkken a blndzés (emlékeztetSil: a cikk
1988-ban jelent meg), a véges nyersanyagforrasok kiaknazasa lassul és csékken
a koérnyezetszennyezés. A folybirat Magyarorszagon a legnagyobb problémanak
a gazdasag pazarld energiaflhasznalasat tartja, mely a joléti kiadasok névelésé-
tél is elvonja a forrasokat. A National Geographic szemében a tipikus magyar csa-
ladot az életképekkel is bemutatott Budai Nandor, felesége és két gyermeke je-
leniti meg. A sziillék bedolgozé vallalkozok, akik nehéz munkaval teremtették
meg azt a relatfv jolétet, ami lehet6vé teszi a gyermekek szamara, hogy a buda-
pesti belvarosi tizletekben vasaroljanak, a Balaton vizén szorféljenek és ameri-
kai popzenét hallgassanak.

Magyarorszagon az embereknek persze mas, de egymastdl is jelentGsen kii-
16nb62z6 emlékeik vannak a nyolcvanas évekrdl. Sokan a gyarapodas gatjat lat-
tak a vallalkozo- és alkotokedvet megnyirbald, még az allamszocialista korszak
végére is jellemz6 egyenlSsité szemléletben, masok viszont, éppen a joléti ki-
adasok lefaragasa és a munkahelyek elvesztését eredményezé neoklasszikus
gazdasagpolitika bekdszonte miatt, gondolnak vissza nosztalgikus érzésekkel a
nyolcvanas évekre. Mindenki egyforman emlékszik azonban arra, hogy a
nyolcvanas évek a személyes és a csaladi életszinvonal fonntartasaért folytatott
kiizdelemmel teltek el, és altalanossa valt, hogy az emberek masodallasban is
dolgoztak vagy esténként a haztajit mivelték. Az a vélemény is altalanosan el-
terjedt, hogy sokan elsGsorban éppen a tuloérazasok, az dnkizsakmanyolas miatt
nem tudtak a gyermeknevelés terheit vallalni és nem tudtak annak 6romeivel
gondolni. Az kétségtelen, hogy a népességfogyas és a gazdasagi visszaesés in-
dulasi éve kisértetiesen egybeesik — talan éppen ezért remélik tobben, hogy a
gazdasag novekedési palyara allasaval az immar lassan két évtizedes demografi-
ai trend megfordulhat, vagy legalabbis félfordulatot tehet.

A National Geographic megkozelitésére és probléma folvetésére a késGbbiek-
ben még részletesebben is érdemes visszatérni, elébb azonban gondoljuk at, mi
motivalhatja a magyar politikusokat — és itt nemcsak a nyolcvanas évek politi-
kusairdl van szé —, ha hajlamosak a népességfogyasnak, dgymond, inkabb csak
a hatranyait észrevenni. Ehhez 4t kell tekinteniink olyan szempontokat is, me-
lyek a gazdasagi jellegi megfontolasok és dontések kulturalis hatterét adjak. A
népességtogyas, illetve a kulturalis értékek, hagyomanyok sorsa sokféle diskur-
zusban kapcsolédhat 6ssze, ezek kozil harmat veszek sorra: az elsé a magyar-
sag és a magyar kultura ,,f6lhiguldsaval” kapcsolatos aggodalom, a masodik a
nyugati exportnak tekintett ,,fogyasztéi kultirak” hatisanak megitélése, a hat-
madik a modernizaci6 altalanos trendjére adott reakcié. A harom diskurzus ko-
zUl az els6t nyilvan nem azért érdemes megemliteni, mert ideoldgiailag a legat-
latszobb és elemz6 erejét tekintve a legsekélyesebb, hanem azért, mert régota
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és makacsul jelen van a kézgondolkodas bizonyos szegleteiben. Vannak ugyan-
is olyan politikai nézetek, amelyek a ,,magyarok” aranyanak csokkenését, illetve
a nemzetiségek és a bevandorldk aranyanak névekedését latvan, a ,.kultdra”
folhigulasa miatt kongatjak meg a vészharangot. A magyar kultira azonban ép-
pen att6l gazdag, hogy sokszind, miként a magyar térténelem kanonizalt nagy-
jai is killonféle nemzetiségi vagy etnikai hatterekkel rendelkeztek. Komoly és
felelésen gondolkodé politikus vagy értelmiségi tehat nem mondhatja, hogy a
lakossag etnikai és nemzetiségi aranyainak az atalakulasa barmit véltoztathat a
folyamatosan ki- és atalakul6 kulturalis 6rokség magyarsagan, illetve a kanoni-
zalt magyarsagon belil 1étezS etnikai valtozatossagon.

A magyarsag-higulassal kapcsolatos aggodalomnal azonban sokkal fajstlyo-
sabb kérdés a ,,kulturalis impetializmus” észlelt folyamatainak politikai tartalmu
elitélése. A demografiai szempontbdl is kulcsfontossigi probléma legtémé-
rebb, szlogenszer megfogalmazasat a hatvanas évek elejének irodalmar értel-
miségick altal kezdeményezett vitdja kindlta, mely a ,.kicsi vagy kocsi” néven
valt hiressé. Ez a ,,tarsadalmi vita” akkor bontakozott ki, amikor az otvenes és
a hatvanas évek forduldjan ugrasszerfien megnétt a fogyasztasi cikkek kinalata
és nyomaban kereslete is. A kindlatnévekedés oka részben az, hogy a magyar
politikai vezetés is atvette a hruscsovi fogyasztasbarat gazdasagpolitikat, mely-
nek célja a nyugati életszinvonal miel6bbi elérése volt, részben pedig az, hogy a
konszolidaciéra térekvs politikai vezetés az 1956-os népfelkelés traumajat az
Otvenes években elnyomott fogyasztasi igények kielégitésével miel6bb feledtet-
ni akarta. Az akkori birdlé hangvételd, és ezért szinte ,,belsé ellenzéki” értelme-
zések szerint az életszinvonal-névekedés a nyugati mintak kritikatlan atvétel-
ének szinonimdja lett, az anyagi gyarapodas pedig gyermek- és csaladellenes in-
dividualizmussal jart egyutt. A ,fogyasztdi kultura” és az ,amerikanizicié”
egymassal Osszefonddoé terjedésével kapcesolatos aggodalom azéta a legkillonfé-
1ébb politikai eréket volt képes mozgositani: a szocialista és a keresztény et-
koles sz6sz010it, a természeti kdrnyezet és a kulturalis hagyomanyok védelme-
z6it egyarant.

A gondolatmenet egyszer: ha valaki karrierje épitése vagy az anyagi gyara-
podas hajszolasa érdekében elhalasztja a csaladalapitast, akkor az sajat, indivi-
dualista céljait a k6zOsségi értékek elébe helyezi. A keresztény és a szocialista
erkoéles egyarant a kozOsség szamara az épulést jelentd termelé munkat prefe-
ralta az individualistinak és élvhajhaszénak tekintett fogyasztassal szemben. A
kapitalizmus pedig, puritin keresztényi gyokerei ellenére, a fogyasztoi individu-
alizmus terjesztése utjan termeli Gjra 6nmagat. A fogyasztascentrikus, anyagi
érdekeltségt, utilitarianus bedllitottsag kritikdja igy a kapitalista és individualista
nyugati mintak kdvetésének, konkrétabban az ,,amerikanizaciénak” is a kritika-
ja lett, a nyugatrol exportalt fogyasztéi kultarakat pedig csaladellenesként, koz-
vetve pedig a népességfogyis okozdjaként lehetett megbélyegezni. A ,.kocsi”
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»kicsi” elé helyezése sokak szimdra a nyolcvanas években valt egyértelmivé,
amikor a haztaji gazdalkodas és a masodallasok vallaldsa egyrészt a hetvenes
években megszokott életszinvonal megtartasanak igénye miatt vélt szinte not-
mava, mastrészt viszont az egy csaladra juté gyermekszam csékkenéséhez és a
halandésagi mutatok fokozatos romlasdhoz is vezetett.

A ,nyugati” fogyasztoi kultdrakat — és az idéz6jel mellett a tébbes szam is
indokolt, mert nemcsak egyetlen fogyasztdsi minta ,,arasztja el” Magyarorsza-
got — persze problematikus a hazai népességfogyasért hibdztatni. Nemcsak
azért, mert ,.kulturakat” a helyi kontextusban valé tértelmez6déstik miatt lehe-
tetlen valtozatlan formdban ,,atvenni”, hanem azért is, mert a nyugati kulturalis
mintdk kozott akad béven csaladcentrikus és gyermekbarat fogyasztasi modell
is. Téves az az elgondolas is, hogy minden fogyasztas végsé soron individualis
elsajatitas, mely aktusaval tagadja a kézosségiséget. A fogyasztds ugyanis ere-
dend@en tarsas cselekvés, akar decens és mintakovetd, akar alternativ és felfor-
gatd mintdit vesszitk szemiigyre. A ,kicsi vagy kocsi” probléma djragondolasa
tehat nem jelentheti a nyugati, ,,amerikai” kulturdlis mintak kritikdjit vagy a
mind véltozatosabba valé fogyasztéi kultirak erkodlesi elitélését. Ehelyett in-
kabb olyan altalanosabb modernizacios trendekre hivhatja 6l a figyelmet, me-
lyek aldl egyetlen orszag egyetlen tarsadalma sem vonhatja ki magat. A varosia-
sodds, a bérmunkds és alkalmazotti viszony terjedése, valamint az iskolazottsag
magasabb szintje — els6sorban a tarsadalmi mobilitas fokozédasanak koszoén-
hetéen — minden tarsadalomban megkdzelitSen azonos kévetkezményekkel jar:
a tébbgeneracids, nagycsalados modelleket félvaltjak a Budai Nandorékhoz ha-
sonlé kis haztartasok, a tovabbtanulas és az elhelyezkedés miatt kitolodik a csa-
ladalapitas id6pontja, a n6k munkaba alldsa és a kétkeresGs csaladmodell elter-
jedése kovetkeztében pedig megsziinik, vagy legalabbis problematikussa valik a
csaladon beliili ,,hivatisos gyermeknevel8i” pozicid. Az egészséglgyi ellatds ja-
vulasaval csokken a gyermekhalandésag, nem sziikséges minden rosszra folké-
sztlve egymads utan szilni a gyerekeket, ezért a ,,gyermekvallalas™ egyre tervez-
hetébbé, vagyis kalkulalhatobba valik — mindezek szintén azt eredményezik,
hogy csokken az egy csaladra és egy haztartasra jutd gyermekek szama.

Ezeket a modernizacios trendeket politikai dontésekkel csak kezelni lehet,
megforditani nem. A tapasztalat szerint a gyes, a gyed vagy a csaladi potlék
csak korlatozott kérben és kis mértékben Osztondz tobbgyermekes csaladok
»tervezésére és létrehozasara”. Ezek a szocialis programok inkabb csak arra al-
kalmasak, hogy azokat a csaladok életkériilményeik szerény javitisara hasznal-
jak, arra nem, hogy a modernizaci6 kulturalis hatasain szamottevéen valtoztas-
sanak — méghozza azért nem, mert ezek az &szténzdk is a csaladtervezési kal-
kulaciok részévé valtak. Masrészt az a szemlélet is félrevezets, amely élesen
szembedllitja a nemesnek és valtozatlannak tekintett kulturalis értékeket a hideg
és valtozékony gazdasagi kalkulaciokkal. A modernizacié folyamata ugyanis
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olyan kulturalis értékeket hoz létre, melyek megfelelnek a valtozo életkérilmé-
nyeknek, és éppugy kielégithetik az emberek k6zosségi elkotelezettségét, mint a
korabbi, az id6 muldsa miatt tradicionalissa vald értékek. A kulturalis értékek
védelme egyébként pontosan azért kritikus kérdés, mert a szocialis allam nem-
csak a gazdasagi folyamatok szabalyozasaval foglalkozik, hanem kézdsségi ér-
tékek letéteményesének is tekinti magat. A teljesen semleges allam koncepcidja
mar csak azért is illuzi6, mert a gazdasagi folyamatok szabalyozasa soran a tar-
sadalmi igazsagossag mindenki altal elfogadott elvének érvényesitése bizonyos
tarsadalmi csoportok javara és mas csoportok karara torténik. Mindebbdl az
kovetkezik, hogy a valtozé kulturalis értékek hatasira megvaltozhatnak a gaz-
dasagi folyamatok szabalyozasanak alapelvei is, ami t6bbek kozott azt is meg-
kérdojelezi, hogy a csaladpolitika alapelveit barmilyen kozosségi értékekre vald
hivatkozassal évtizedekre elére régziteni lehetne.

Mindezek utan térjunk vissza a National Geographic tiz évvel ezel6tti cikké-
hez, nézziik meg, mi minden véltozott azéta és gondoljuk végig, hogy ezeknek
a valtozasoknak milyen kévetkezményei lehetnek az elkévetkezd évtizedek né-
pesedési folyamataira és csaladpolitikdjara. Az amerikai f6ldrajzi folydirat ter-
mészetesen nem lathatta el6re, hogy alig par honappal az idézett szam megjele-
nése utan radikalis tArsadalmi valtozasok érik Magyarorszagot. A politikai rend-
szervaltast gazdasagi szerkezetvaltas is kisérte, melynek sorin a munkaerd-
allomany stabilitasara vonatkoz6 amerikai elSrejelzés gyorsan aktualitdsat vesz-
tette. A munkanélkiiliség hirtelen felszinre t6rése sok csaldd szamara az életko-
rulmények radikalis megvaltozasat okozta és megnehezitette a gyermekvallalast.
A kényszervallalkozasok ezzel parhuzamos megjelenése az 6nkizsakmanyolo
munkavégzés jelenségét még szélesebb korben terjesztette el, és a masodik
gazdasag els6be épiilése nem valtoztatott ennek demografiai kdvetkezményein.
A szocialis kiaddsok lefaragisa — gondoljunk akar a nyugdfjak realértékének
kozvetett csokkentésére, akar a csaladi potlék jogosultsagi korének zsugoritasa-
ra — természetesen szintén nem segitette elé a népességfogyas lassulasat. Azt
lehet mondani, hogy az elmult két évtized a joléti allam fokozatos lebontasat
idézte el6, és ha ehhez azt is hozzavesszik, hogy mar a nyolcvanas évek elején
is z6ld utat kapott az Onkizsakmanyolas kilonb6z6 kisvallalkozasi formakba
tltetése, akkor még azt is megkockaztathatjuk, hogy a rendszervaltds és a gaz-
dasagi atmenet mar koézel husz éve, 1980-81-ben megkezdédott — és ezt a for-
dulatot t6bbek koz6tt a népességfogyas elinduldsa is jelezte.

A tarsadalom ,.el6regedése” a National Geographic altal meg nem nevezetten
idézett politikusokkal szemben nem foltétlentl jelenti azt, hogy a keresGképes
lakossag az elkdvetkez6 évtizedekben egyre kevésbé fog termelékenyen dol-
gozni és ezaltal a gazdasagi névekedés is tovabb lassul. Egyrészt azért nem,
mert a monoton, futdszalagos tomegtermelés technolégiajat mar Magyarorsza-
gon is folvaltjdk a rugalmas alkalmazkodast a munkasoktdl és a gépektdl is
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megkdvetels technolégiai folyamatok, aminek eredményeképpen a szakmun-
kasok atlagos képzettségi szintje mar most elkezdett emelkedni. Masrészt pedig
azért nem, mert a szolgaltatasok fokozatosan f6lszivjak az elbocsatott szakkép-
zetlen munkasok, koztik az idésebb generacié egy részét is. Ugyanakkor azt
sem szabad figyelmen kiviil hagynunk, hogy nemcsak az idésebbek kézott, ha-
nem a fiatalabb generacié soraban is vannak olyanok, akik szamara nehéz a
szinte kovetelménnyé valé rugalmas alkalmazkodas. Oket kiilonbéz6, elkeriil-
hetetlentl koltséges szocialpolitikai intézkedésekkel még j6 ideig segiteni kell.
Az allamhaztartdsra nehezedd szocialpolitikai kiaddsokat természetesen bevéte-
li forrasokkal is ellensulyozni kell. Ebbdl a szempontbdl fontos azt is végig-
gondolni, hogy a nyugdijasok generaciéi nemcsak nyugdijak fogyasztdi, hanem
aruk és szolgaltatasok fogyasztoi is. Minél t6bb nyugdijaskort lakosa lesz az
orszagnak, fogyasztasi csoportjuk anndl jelentésebb piacot alkot majd. Nem
elképzelhetetlen példaul, hogy a kovetkez6 évszazad aktiv nyugdijasai lesznek a
turizmus legnagyobb fogyasztéi, de mas terilleteken is jelentSs, és az dllam
szamara kozvetve adobevételeket eredményez6 kereslettel Iéphetnek majd fol.

A joléti allam tovabbi lebontasa azt is el6idézi, hogy az emberek kénytele-
nek a sajat keztikbe venni sorsukat. Ha pedig megtehetik, akkor gondoskodnak
sajat vagy csaladjuk jOv6jérdl, és akar az iskolaztatas koltségeinek megfizetésé-
vel, akar a nyugdijpénztarakba torténé befizetésekkel maguk késziilnek fol a
jovére. Az ,elGrelatas kényszere” természetesen nem kizarélag magyar jelen-
ség, mas eurdpai orszagokban is hasonl6 életkdrillmény-valtozasokkal szembe-
stlnek a csaladok. Mint ahogyan az sem csak Magyarorszagra jellemz8, hogy
egyre tobben esnek at a szocialis halé egyre szélesedd nyilasain és egyre duzzad
a posztindusztridlis underclass. Mindez szitkségessé teszi, hogy a joléti intéz-
mények lendtiletes lebontasat Gjabb, hatékonyabb, hibrid (piaci és allami) me-
chanizmusok kiépitése kovesse. Ennek természetesen meg kell teremteni a for-
rasait, és ugy tlnik, hogy a masfél éve elindult gazdasagi féllendiilés ehhez jé
alapokat teremthet.

Ha a kordaban tartott gazdasagi névekedés és a népesedési folyamatok po-
zitfv iranyban is egymast kisérik, akkor el6fordulhat, hogy a meghdkkentének
és pesszimistanak tiné el6rejelzések valéban annak: pesszimistanak bizonyul-
nak, és nem fog hetven év alatt negyedével csokkenni Magyarorszag népessége.
Arra azonban szamitanunk kell, hogy a népességcsdkkenés nem fog megallni,
és azt még egy esetleges bevandorlasi hullim sem fogja ellensilyozni. Abban
pedig reménykedhetiink, hogy Budai Nandor gyermekei és unokai majd valo-
ban élvezhetik azokat a kulturalis és gazdasagi értékeket, melyek a moderniza-
ci6 céljai és mozgatéi: a jobb, nemesebb és emberhez méltébb életkériilmé-
nyeket. Hiszen nem az a lényeg, hogy hanyan vagyunk mi, magyarok, hanem
hogy j6 legyen embernek lenni Magyarorszagon.
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Summary

This part contains thirty scholarly opinion on the population development
of Hungary in the last decades and the possible consequences for the future.
The aim of this “imaginary” round table was beside collecting recent opinions
to decrease the distance between the different approaches or to play out the
differences clearly. The group of scholars replying for this call include promi-
nent Hungarian demographers, sociologist, historians, economists and the rep-
resentatives of other social sciences. In general, according to the introduction it
seems that the dividing line is between those who think that population devel-
opment is a value in itself or those who deny this. These differences can be re-
lated more to political clashes within the academic elite than scholatly dis-
agreements.



