AZ ELETTARSI KAPCSOLAT TERHODITASA
MAGYARORSZAGON ES NEHANY SZEMPONT A
DEMOGRAFIAI ATALAKULAS ERTELMEZESEHEZ'

SPEDER ZSOLT

BEVEZETES: KUTATASI KERDESEK ES A TANULMANY SZERKEZETE

Az élettarsi kapcsolatnak mint a hazassag alternativajanak a megjelenése,
térhoditasa és elfogadottd valasa kétségkiviil az egyik kulcseleme a magyaror-
szagi demografiai magatartds mélyrehatd valtozasainak. Ez a parkapcsolati
forma megsziinteti a hazassag kizardlagos voltat, s6t dominanciajat is kérdéses-
sé teszi. Egytttal tarsadalmi kontextust teremt a hazassagon kiviili sziiletések-
nek, alapvetden atalakitja a csaladi élet kezdeti szakaszat. Elterjedése a maso-
dik demografiai atmenet elméletének egyik kulcseleme (van de Kaa—
Lesthaege 1987).

A jelenség nem kotédik Magyarorszdghoz, folyamatat és kovetkezményeit
szamos tanulméany dokumentalja és elemzi (Bachrach és szerzétarsai 2000;
Bumpass — Lu 2000; Cherlin 1992; Kiernan 2002; Thornton 1988; Smock 2000;
Wait 2002). Kivald elemzéseket taldlunk a magyar helyzetrdl is (Bukodi 2004;
Carlson — Klinger 1987; Cserndk 1992), és egy korabbi tanulmanyban az eltérd
parkapcsolati formaban él6 embereket Osszehasonlitva mi is megkiséreltiik
megragadni az élettarsi kapcsolatok jellegzetességeit (Pongrdcz — Spéder
2003). A tarsadalmi és a gazdasagi mutatdkat tekintve alig talaltunk kiilonbsé-
geket, a vallott értékekben és gyermekvallalasi magatartasban viszont Iényeges
eltérések mutatkoztak.

Ebben a tanulmanyban az élettarsi kapcsolat az elmult idészakban robba-
nasszeriien elterjedt 0j valtozatara &sszpontositunk: az élettarsi kapcsolatrol
mint elsé egyiittélési formarol van szo6. Kiillondsen fontosnak tartjuk annak az
id6szaknak az elemzését, amikor az élettarsi kapcsolatok terjedése lendiiletet
vett. Elméleti szempontbol ugyanis kiilonds jelentdséggel bir, hogy ez a folya-
mat mennyire kotddik a rendszervaltozashoz, kimutathato-e egyidejiiség e dif-

' A tanulmany korabbi valtozata 2004. aprilis 1-3-4n az Amerikai Népesedési Tarsasag
(PAA) bostoni éves kozgyiilésein hangzott el. Kdszonettel tartozom a résztvevoknek, kiilo-
ndsen Wilim G. Axinnak, Arland Thorntonnak és Elizabeth Thompsonnak, illetve S. Molnar
Editnek a tanulmany egy korabbi valtozatdhoz f6z6tt értékes észrevételeiért. A kutatast a
Nemzeti Kutatas-fejlesztési Program (5/128/2001) tamogatta.
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fzi6 és a rendszervaltozas kozott. A kérdésben az is benne rejlik, hogy a rend-
szer bukasa milyen szerepet jatszott a demografiai magatartas megvaltozasa-
ban.

Vizsgalatunk targyadnak masik kozponti eleme, hogy az uj tipusu élettarsi
kapcsolatok elterjedése mennyiben kotodik a tarsadalmi szerkezet egyes pozi-
cioihoz; hogy azonosithatok-e olyan tarsadalmi csoportok, amelyeknek ebben
vezetd szerepiik volt.

Az induld periodusra felkinalt magyarazatkisérletek nem lesznek atfogoak,
de reményeink szerint olyan lehetséges Osszefiiggésekre mutatnak ra, amelyek
kés6bb egy atfogd magyaradzatba is beépithetdk.

A tanulmany els6 részében az iddbeli valtozasok alapvetd tendenciit mutat-
juk be, eldszor az egy adott idépontban élettarsi kapcsolatban €16k aranyanak
valtozdsan, majd pedig az elsd parkapcsolatuknak az élettarsi viszonyt vélaszto
emberek aranyanak kohorszspecifikus leirasan keresztiil. A masodik részben az
iskolai végzettség szerinti kiillonbségeket elemezziik, ami révén tisztazhato,
hogy kik is voltak a mintaadok. A harmadik részben az élettarsi kapcsolat mint
elsd egyiittélés stabilitasanak valtozasaira dsszpontositunk. Végiil a negyedik
részben a legujabb demografiai fejlemények magyarazatat illetden néhany fel-
tételezést fogalmazunk meg.

Tanulméanyunkat az ,,Eletiink fordulépontjai” cimii kutatas adataira alapoz-
zuk. Ez — mint ismert — egy longitudinalis reprezentativ felmérés, amelyet a
2001-ben 1874 éves népesség korében végziink. Az elsé hullimban, 2001 és
2002 fordul6jan 16 394 embert kérdeztiink meg életiik demografiai, gazdasagi,
tarsadalmi és ideologiai Gsszetevéirdl és értékorientacioikrol.” Az id6beli val-
tozasok méréséhez mas adatokat is hasznalnunk kellett, ezek azonban csak
adott formaban ¢s szerkezetben alltak rendelkezésre, ami korlatozta az 6sszeha-
sonlitas lehetdségét.

1. AZ ELETTARSI KAPCSOLATOK TERJEDESE A MAGYAR TARSA-
DALOMBAN

A kozép- és kelet-eurdpai tarsadalmakkal foglalkozd elemzések arra hajla-
nak, hogy a demografiai, kdzelebbrdl a csaladalapitast érinté magatartas modo-
sulasat a nagymértéki tarsadalmi valtozasokkal, illetve a politikai rendszerek
1990 koriili atalakulasaval kossék Ossze. Ami a termékenységet illeti, a nép-
mozgalmi adatok tantsaga szerint ez a feltételezés nem alaptalan. A teljes ter-
mékenységi aranyszam (TFR) alakuldsdban az allamszocializmus bukasa utan
éles torés és tempovaltas volt megfigyelhetd az Osszes volt kommunista or-

2 A kutatast (vo. Spéder 2001; Kapitdny 2003) a Népességtudoményi Kutatointézet ter-
vezte és folytatta, a genfi PAU altal inditott, nemzetkdzi egyiittmiikddésen alapuld kutatasi
projekt, a ,,Generations and Gender Program (GGP)” (v6. UNECE/UNFPA 2000) keretében.
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szagban. A parkapcsolatok forméalddasara vonatkozoan csak a hazassagkotések-
16l és a valasokrdl vannak népmozgalmi adatok, és ezek megerdsitik a politikai
rendszervalt/oz/asoknak ebben jatszott kulcsszerepét: a hazassagkotések szama
szignifikdnsan csokkent. Az élettarsi egyiittélések gyakorisagarol és dinamika-
jarol viszont sajnos nem allnak rendelkezésre ilyen forrasok.

Az élettarsi kapcsolatok elterjedtségét eldszor a népszamlalasok adatainak
felhasznaldsaval mutatjuk be, majd pedig az ,,Eletiink fordulopontjai” c. kutatas
adatait hasznaljuk. Az eldbbiek segitségével azt hatarozzuk meg, hogy egy
adott id6pontban mekkora az élettarsi kapcsolatban €16 emberek aranya (1.1.
rész), a masodik révén pedig azt tudjuk megallapitani, hogy miként alakult az
¢lettarsi kapcsolatnak mint elsdé egylittélésnek a gyakorlata (1.2. rész). A két
mérésnek sziikségszerlien mas lesz az eredménye, de nagyon hasonlo fejlemé-
nyekrdl adnak szamot. Az Gsszehasonlithatosdg — az emlitett okokbol — korla-
tozott.

1.1. Elettarsi kapcsolatban él6k ardanydnak alakuldsa

Az egy adott idopontban élettarsi kapcsolatban €16 személyek aranyszama-
nak attekintése tiszta képpel szolgal ennek a parkapcsolati formanak a terjedé-
sérdl. Az érintett nok korspecifikus ardnyszama nagyon gyengén, de egyértel-
miien emelkedett az allamszocializmus 1990-es 6sszeomlasat megel6z6 20 éves
periodusban® (1. tdbldzar). Aranyuk eléggé jelentéktelen az 5sszes né kozott, de
ha az Osszes parkapcsolatban €16 néhdz viszonyithatnank, akkor hanyaduk
legalabb kétszer olyan magas lenne. Az 1990 utani idészakra egyértelmii tem-
povaltas mutathato ki, kiilondsen a fiatalabb korosztalyokat illetden. Tiz év
alatt az aranyszam a ndk legfiatalabb korcsoportjdban az 6tszordsére nétt. En-
nek ellenére az élettarsi kapcsolatban él6k hanyada egyik korcsoportban sem
haladta meg a hazassagban élokét.

3 A cschszlovakiai két népszamlalas (1980, 1991) adatai nem mutatjak azt, hogy ott a
kommunizmus alatt ndtt az élettarsi kapcsolatok gyakorisaga (Kantorova 2004:25).
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1. Az élettarsi kapcsolatban él6 nok aranya kohorszok szerint,
1970, 1984, 1990, 2001 (%)
The percentage of women living in cohabitation by different cohorts,
1970, 1984, 1990, 2001 (%)

Ev
Koresoport 1970 | 1984 | 1990 | 2001
15-29 éves 1,1 2,0 2,9 11,0
3049 éves 1,8 2,8 3,7 8,2
Osszesen, 15-49 éves 1,5 2,5 3,4 9,5

Forras: 1970, 1984, 1990 Cserndk, 1992: 36 (a népszamlalas és a mikrocenzus adatainak
felhasznalasaval; 2001: sajat szamitas a 2001-es népszamlalas alapjan (KSH).

Az érintettek tarsadalmi ismérvei bepillantast engednek az élettarsi kapcso-
lat jelentésvaltozasaiba. A multra vonatkozé adatok sajnos csak korlatozott
Osszehasonlitast tesznek lehetévé. A teljes iddszakra (1970-2001) csak a csala-
di allapot szerinti dsszevetés végezhetd el. Az adatgylijtés valtozé modszerei
miatt a tovabbi ismérvek koziil az iskolai végzettség, a varosi/falusi hattér és a
termékenység csak durva egybevetésre alkalmas.

Carlson és Klinger harom idépontra (1970, 1980, 1984) vonatkozo6 elemzése
az élettarsi kapcsolatban él6 magyar nék jellemzdirdl, valamint az az dsszeha-
sonlitasuk, amelyben hazank és mas eurdpai orszagok adatait vetették Ossze,
szamos hatdrozottan magyar sajatossagra mutat rd (Carlson — Klinger 1987).
Nalunk az 6zvegy és elvalt nok kétszer nagyobb valoszinliséggel éltek élettarsi
kapcsolatban, mint a hajadonok, amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy ez az
egylittélési forma esetiinkben egyértelmiien az életpalydnak késobbi szakasza-
hoz kdéthetd, mint Nyugat-Eurépaban. Az élettarsi viszony terjedésének Ma-
gyarorszagon elsésorban a valas utani 0 kapcsolatok képezik a forrasat (2. és 3.
tabldzat): 1970-ben az elvalt (és 6zvegy) nék koriilbeliil egytizede, mig a haja-
donok 1,8%-a ¢élt élettarsi kapcsolatban (2. tabldzat).

Milyen valtozasok kovetkeztek be 1970 6ta? Az 1990-es rendszervaltozas
elotti fejlemények legalabb két szakaszra tagolhatok. Az els6ben, az 1980-as
évek kozepét megelézOen vildgosan kimutathatd az élettarsi kapcsolatban €16
elvaltak ardnyanak névekedése; az ilyen kapcsolatok valdszintisége 12,6%-rol
17,2%-ra emelkedett (az dsszes 15-49 éves nd kdzott), mig az egylittélok kore-
ben az elvaltak hanyada 31,5%-16l 47,3%-ra ugrott. A masodik szakaszban, az
1980-as évek kozepe utan az élettarsi kapcsolatban €16 hajadonok részaranya
novekedett; annak valdszinlisége, hogy a 1549 éves nék koziil valaki ebbe a
csoportba tartozzon, 3,4%-r6l 5,1%-ra (2.tabldzat), illetve az e csoportba tarto-
70k aranya az 0sszes élettarsi kapcsolatban €16 né korében 28,1%-161 35,5%-ra
emelkedett (3. tablazat).
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A folyamat a tarsadalmi-politikai atalakulas utdn egyértelmiien felgyorsult:
2001-ben a hajadonok aranya az élettarsi kapcsolatban €16 ndk haromotodét
(61,3%) tette ki. Mindazonaltal annak valosziniisége, hogy egy hajadon ezt a
parkapcsolati format valassza, ma is alacsonyabb, mint egy elvalt asszony ese-
tében, hiszen 2001-ben az elobbiek 16,1%-a, utdbbiak 28,6%-a tette ezt (2.
tablazat). Az elvalt nék élettarsi kapcsolatai a mai Magyarorszagon is az §sszes
¢lettarsi kapcsolatnak egy jelentOs részét (30,7%) teszik ki.

Carlson és Klinger tovabbi kiilonbségekre is felhivja a figyelmet. Az élettar-
si kapcsolatban ¢16k Magyarorszagon a legalacsonyabb tarsadalmi (iskolazott-
sagi) rétegbdl jottek, és — meglepetésre — az atlagnal magasabb termékenységet
mutattak, Nyugat-Eurdpaban viszont inkdbb a magasabb végzettségiick valasz-
tottak ezt a format, és alacsony volt koriikben a gyereket vallalok aranya. Ko-
rabbi elemzésilinkben a tarsadalmi kiilonbségeket vizsgalva kimutattuk, hogy
tarsadalmi-gazdasagi statusukat (iskoldzottsag, gazdasagi aktivitas) tekintve
elhanyagolhat6 a kiilonbség az élettarsi kapcsolatban é16 hajadonok és a hazas
nék kozott (Pongrdcz — Spéder 2003). Gyermekvallalasi magatartasukban
azonban alapvet6 kiilonbség mutatkozott: az élettarsi kapcsolatban €16 hajado-
nok gyakorlatilag mindig igen magas aranyban (60%) voltak gyermektelenek,
ugyanakkor az élettarsi kapcsolatot fenntartdo 6zvegyek és elvaltak korében
csaknem ugyanaz a termékenységi mintdzat rajzolodott ki 2001-ben, mint az
azt megeldzo évtizedekben.

A népszamlalasi adatok segitségével tehat azt allapithattuk meg, hogy a
szocializmus idején az élettarsi egyiittélés, ha korlatozottan is, de 1étezé gya-
korlat volt, s egyértelmiien terjedt. Kezdetben tisztan hazassag utani életforma-
ként nyert teret, de késébb — az 1980-as évek végére biztosan — a hazassagot
megel6z6 vagy annak alternativdjat jelentd egyiittélés valt egyre gyakoribba.
Az els6 egyiittélési forma kohorsz-specifikus jellemzdinek attekintése remélhe-
toleg tovabbi adalékokkal szolgal a valtozo parkapcsolati magatartds megérté-
séhez.
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2. Az élettarsi kapcsolatban élé nok aranya csaladi dllapot és kohorszok
szerint, 1970, 1984, 1990, 2001 (%)
The proportion of cohabiting women by marital status and by different cohorts
1970, 1984, 1990, 2001 (%)

1 Evek

Csalddi dllapot 1970 | 1984 | 1990 | 2001
15-29 éves korosztaly
Hajadon 1,2 2,7 4,1 14,0
Hazas 0,1 0,4 0,5 0,5
Ozvegy 13,4 20,3 9,8 -
Elvalt 12,2 16,8 18,1 33,6
Osszesen 1,1 2,0 2,9 11,0
30-49 éves korosztaly
Hajadon 6,7 8,0 8,8 28,2
Hézas 0,1 0,5 0,4 0,6
Ozvegy 8,9 13,2 11,7 18,8
Elvalt 12,6 17,2 21,1 28,6
Osszesen 1,8 2.8 3,7 8,3
15-49 éves korosztaly
Hajadon 1,8 34 5,1 16,1
Hazas 0,6 0,4 0,4 0,6
Ozvegy 9,2 13,6 11,6 18,8
Elvalt 12,5 17,1 20,6 28,6
Osszesen 1,5 2,5 3.4 9,5

Forras: 1970, 1984, 1990: Csernak, 1992: 36 (a népszamlalas és a mikrocensus adatai-
nak felhasznalasaval; 2001: sajat szamitas a 2001-es népszamlalas alapjan (KSH).

3. Az élettarsi kapcsolatban élé nék megoszlasa csaladi allapot szerint,
1970, 1984, 1990, 2001/2002 (%)
The distribution of cohabiting women by marital status,
1970, 1984, 1990, 2001/2002 (%)

(1 Evek
Csalddidllapot —o70—T555~ T 1900 [ 2001
Hajadon 28,1 28,1 35,5 613
Hazas 27,7 12,0 7,5 32
Ozvegy 12,7 12,6 7,6 4,7
Elvalt 31,5 473 49,9 30,7
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: 1970, 1984, 1990: Csernak, 1992: 36 (a népszamlalas és a mikrocensus adatai-
nak felhasznalasaval; 2001: sajat szamitas a 2001-es népszamlalas alapjan (KSH).
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1.2. A partnerkapcsolati életpdlya kezdete: halaszt(od)ds és formavaltozas

Az élettarsi formaban alapitott elsé partnerkapcsolat — ami majd hazassaggal
folytatodik, tartds egyiittéléssé alakul, esetleg szétkoltozéssel zarul — mindenkép-
pen Ujabb keletli jelenség, igy terjedésének alapos vizsgalata elengedhetetlen az
1990-es évek radikalis demografiai valtozasainak megértéséhez. A kovetkezokben
az a cél vezet, hogy leirjuk az élettarsi kapcsolat mint els6 parkapcsolat terjedését,
annak kiillonb6zo periodusait, tarsadalomszerkezeti kotottségeit, hatasat a partner-
kapcsolatok dinamikajara. Miel6tt bemutatjuk, hogy miként alakult a hazas, illetve
az élettarsi kapcsolatok aranya az els6 parkapcsolatokban, vizsgaljuk meg, valto-
zott-e a partnerkapcsolatok ¢életutbeli id6zitése.

A kiilonboz6 idészakban sziiletettek adatainak 6sszehasonlitasdhoz az életut
meghatarozott, egyazon hosszasagu szeleteit kell kivalasztanunk. Kérdésiink
tehat az, hogy az egyes sziiletési kohorszokhoz tartozok 20, 25, illetve 30 éves
korukig milyen aranyban alapitottak barmilyen parkapcsolatot. A szamitasokat
csak meghatarozott kohorszokra végeztiik el: adatokat a habort utan sziiletettek
nemzedékérdl, és csak a ndkrdl kozliink. A partnerkapcsolat-alapitas életutbeli
idejének halaszt(6d)asat a szamok jol jelzik.

4. Az adott sziiletési kohorszon beliil 20, 25, 30 éves korig tartos
parkapcsolatot létesitok aranya, nok korében (%)
The ratio of women who formed a lasting partnership by the ages of 20, 25, 30
within the given birth cohorts (%)

Volt mér tartds partnere

Sziiletési id6

20 éves kordig | 25 éves kordig | 30 éves koraig

1947-1951 40,8 33,6 91,9
1952-1956 42,2 85,9 94,1
1957-1961 45,2 85,5 94,5
1962-1966 45,9 87,1 94,1
1967-1971 38,1 78,8 89,6
1972-1976 33,8 69,2 -

1977-1981 274 - -

Osszesen 38,9 81,6 92,4

Forrds: sajat szamitas, ,,Eletiink fordulopontjai”.

A legerételjesebb csokkenés a mar 20 éves korukig tartds kapcsolatot terem-
tok aranyaban tapasztalhat6: ez 40% feletti értékekrdl 30% ald csokkent. Mig
az 1960-as évek elején sziiletett n6k 45,9%-anak mar 20 éves kora el6tt volt
tartds partnerkapcsolata, addig az 1970-es évek végén sziiletettek esetében
ugyanez az ardnyszdm 27,4%. A kivélasztott korhatdr emelkedésével parhuza-
mosan csdkken a generacidk (sziiletési kohorszok) kozotti kiilonbség. Am tgy
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tiinik, hogy a késobb sziiletettek koziil még a 30 évesek aranyszamai sem érik
el teljesen a korabban sziiletettekét. A meghatarozott életkorig tartés partner-
kapcsolatba 1épék részaranyanak csokkenése az 1967-71-ben sziiletett néi
kohorszban tapasztalhatd eldszor, majd folytatddott az Oket kdveté minden
tovabbi, még elemezhetd kohorszban. Az emlitett korcsoport tagjai 1987-91-
ben voltak hliszévesek. A partnerkapcsolat-alapitas halaszt(6d)asa tehat kozvet-
leniil a rendszervaltas idején kezdddik — esetleg egy-két évvel megeldzi azt. A
tarsadalmi-gazdasagi fordulatot kovetSen felerdsodik, és a vizsgalat idejéig
(2001) a folyamat nem fullad ki. Vajon ugyanehhez a kohorszhoz és idészak-
hoz k&tddik-e az elsé parkapcsolatot élettarsi formaban teremtok részardnyanak
novekedése?

Az els6 parkapcsolatoknak a hdzassag rovasara, illetve az élettarsi viszony
javara végbemend folyamatos eltolodasa a mar a hatvanas évek elején (1962—
1966) sziiletett ndi kohorszokban elkezdddott, és azt kovetden a kérdezés ido-
pontjaig szintén nem zarult le (I. dbra, 5. tabldzat). Az emlitett kohorszban, az
azt megel6z6hoz képest, kozel kétszeresére emelkedett a partnerkapcsolati
¢életpalyajukat élettarsi viszonnyal kezdok részaranya, mikdzben a kdzvetleniil
hazassagot kotoké csokkent. Az elsé parkapcsolatok koziil elészor az 1972—
1976 kozott sziiletett, a rendszervaltas utan feln6tté valtak kérében keriilt tobb-
ségbe az élettarsi kapcsolat.
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1. A hazassag és élettarsi kapcsolat reldacioja az elsé parkapcsolatokban
A 25. életéviik betoltéséig tartos parkapcesolatba lépok, az elsé parkapcsolatot
25. életéviikig hazassagkent, illetve élettarsi kapcsolatként valaszto nék ardanya,
sziiletési kohorszok szerint
Marriage versus cohabitation as first partnership
Ever in partnership, first union as marriage, first union as cohabitation
by age 25 (female)

Nem zérhato persze ki, hogy az e kohorszhoz tartoz6 és a hliszas éveik vé-
gén (majd 2001, a vizsgalat els6 hullama utan) els6 partnerkapcsolatukat 1étesi-
tok korébol tobben valasztjak majd az azonnali hazassagot, &m a korabban
sziiletett kohorsz adatai alapjan ezt nem tartjuk valosziniinek. (Elérebocsatjuk:
mivel az élettarsi kapcsolatok egy jelentékeny részébdl hazassag lesz, ezért ha
az adott korcsoporton beliil a 2001/2002-ben, a kérdezés idején jellemz6 part-
nerkapcsolati format vizsgalnank, a hazassagban él6k lennének tobben — vo.
Pongrdcz — Spéder 2003.)

Az élettarsi kapcsolat mint elsé kapcsolat torténeti mértékkel mérve gyor-
san, 15 év alatt valt tobbségi, dominans formava.

Osszegzésként Gjra emlékeztetiink arra a tényre, hogy az élettarsi kapcsolat
mint els6 partnerkapcsolat az 1962-66 kozott sziiletettek kozott kezdett terjed-
ni. Ok 1990-ben 24-28 évesek voltak, dontd tobbségiik mar a rendszervaltozas
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elétt inditotta partnerkapcsolati életpalyajat. A politikai fordulatot kdovetden a
terjedés folyamata dinamizalodott. Mig tehat a partnerkapcsolat-alapitas ha-
laszt(6d)asa a rendszervaltashoz kotodik, az élettarsi kapcsolatok mint elsé par-
kapcsolatok terjedése egyértelmiien a rendszervaltozast megelézoen indult el.

5. Az adott sziiletési korcsoporton beliil a 20, 25, 30 éves korukig elsd partner-
kapcsolatként hazassagot, illetve élettarsi kapcsolatot valasztok részaranya
The ratio of those living in cohabitation or marriage as first partnership by the
age of 20, 25 and 30, in certain birth cohorts

20 éves koraig 25 éves koraig 30 éves koraig

Sziiletési év hazassé élettarsi hazassé élettarsi hzassé élettarsi

azassag kapcsolat azassag kapcsolat azassag kapcsolat
1947-1951 37,9 2,8 79,4 4,3 86,6 5,4
1952-1956 37,5 4,7 79,0 6,9 85,6 8,5
1957-1961 38,7 6,6 75,7 9,8 82,5 12,1
1962-1966 34,3 11,6 66,9 20,2 71,1 22,5
1967-1971 19,6 18,4 49,4 294 55,5 34,1
1972-1976 14,0 19,7 32,6 36,6 - -
1977-1981 5,0 22,3 - - - -

2. AZ ISKOLAI VEGZETTSEG SZERINTI KULONBSEGEK: KIK VOL-
TAK A MINTAADOK?

Eltér6 feltételezések élnek arrdl, hogy az élettarsi kapcsolat terjedésében
mely tarsadalmi csoportok jatszottak kulcsszerepet; szdmos tanulmany meg-
probalja koriilirni azokat a strukturalis viszonyokat, amelyek a folyamatot sza-
balyozzak; masok pedig az érintettek tdrsadalmi sajatossagaira Osszpontosita-
nak, megkisérelve felfedezni a lehetséges strukturalis Osszefiiggéseket (Blom
1994; Bukodi 2004; Bumpass — Lu 2000; Cherlin 1992; Hoem 1986; Kantorova
2004; Kiernan 2000, 2002; Villeneuve-Gokpal 1991). E munkék alapjan az
¢élettarsi kapcsolatok terjedését és annak strukturalis bedgyazottsagat illeten
két jellegzetes koncepci6 fogalmazodott meg.

Diplomasok mint mintaadok. Mivel az élettarsi kapcsolat akar mint elso,
akar mint hazassag elotti egyiittélés ujfajta életstilust jelent, indokolt az a felté-
telezés, hogy tarsadalmilag kivaltsagos helyzetii csoportok korében terjedt el. A
jomodu fiatalok megengedhették maguknak a hazassag nélkiili egyiittélést, és
6k konnyebben eltérhettek az uralkod6 életformatol, szembeszegiilhettek az
altalanos elvarasokkal. Az 0j életmdd aztan ,,leszivargott” a tdrsadalmi hierar-
chia csucsardl az alacsonyabb rétegekhez. Ez a koncepcio jol beleillik a ,,maso-
dik demografiai dtmenet” paradigmajaba. Részben ezt alatdmaszté eredménye-
ket talaltak Franciaorszagban (Villeneuve-Gokpal 1991).
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Munkasosztaly-jelenség. Sok kutatd, aki korabban a ,,diplomdas-hipotézist”
fogadta el, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ha egyaltalan van strukturalis
Osszefiiggés, akkor az abban all, hogy az élettarsi egyiittélés gyakorlata sokkal
elterjedtebb a munkasosztaly tagjai, majd késébb az 6 gyermekeik kozt. Az
USA-ban végzett kutatds azt mutatta, hogy az élettarsi kapcsolat mint elsé
egylittélési forma nem a féiskolat és egyetemet végzettek korében nyer teret,
hanem a kétkezi dolgozok kozott (Bumpass — Lu 2000; Cherlin 1992; Thornton
¢és szerzotarsai 1995).

Két tovabbi tarsadalmi ismérvet kell itt még megemliteni. Azok a tanulma-
nyok, amelyek kimutatjdk a vallasossag hatasat, indirekten arra utalnak, hogy az
¢lettarsi kapcsolatok terjedését nem a strukturdlis viszonyok hatarozzak meg.
Ugyanez a mondanivalojuk azoknak az elemzéseknek, amelyek a szocializacio
tényezdjére Osszpontositanak, kimutatva a sziilok valasédnak és a valast kovetd
¢lettarsi kapcsolataiknak a kovetkezményeit. Megjegyzendd, hogy ezek az ered-
mények is 6sszhangban vannak a masodik demografiai atmenet elméletével.

Ha a korabban bemutatott tablazataink adatait iskolai végzettség szerint
bontjuk, akkor kozelebb keriilink a magyarorszagi helyzet értelmezéséhez.
Vizsgaljuk meg elsé 1épésben azt, hogy egy-egy kohorszon beliil a kiillonb6z6
iskolai végzettséggel rendelkezdk 25 éves” korukig milyen aranyban valasztot-
tak elsd partnerkapcsolatként az élettarsi viszonyt. A tanulméanyozast az 1957—
61, illetve az 1962—-66 kozott sziiletettek 6sszevetésével érdemes inditani. Ek-
kor kezdtek ugyanis tért hoditani az élettarsi kapcsolatok. A folyamat dinami-
kaja mind a legalacsonyabb, mind pedig a legmagasabb iskolai végzettséggel
rendelkez6k kozott erds: az arany az eldbbiek kozott 14,7%-r6l 30,3%-ra, az
utdbbiak kozott 5,7%-r61 18,8%-ra emelkedett. Mig tehat az ardnyszam a leg-
alacsonyabb végzettségliek kozott a legmagasabb, a ndvekedés iiteme a felso-
fokuak kozott a leggyorsabb. A kovetkezd kohorszot tekintve ugyanakkor a
csak altalanos iskolai végzettséggel rendelkezdk kozott 49,3%-ra nd a partner-
kapcsolati életpalyajuk elsé allomasaként az élettarsi viszonyt valasztok hanya-
da, mig a fels6foku végzettséggel rendelkezOk kozott ez az arany 24,0%. E
kohorszok tagjai koziil a kozepesen képzettek kezdenek a felséfoku végzettsé-
gliekhez hasonloan viselkedni. A legfiatalabb kohorszot tekintve, az alapfoka
végzettségliekén kiviil minden kategdridban egyforman emelkedik a részarany,
és szinte egységesen 35% koriil 4ll.

* A 20. életév mint hatar elemzése nem megfeleld, mert a felséfoku végzettségliek még
iskolaba jarnak, és emiatt az eredmények torzulnak.
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1I. A 25. életév betoltéséig elsd parkapcsolatként az élettdrsi viszonyt valasztok
aranya a kiilonbozo sziiletési kohorszba tartozo 6sszes nd korében, iskolai
vegzettség szerint (%)

The ratio of women choosing cohabitation as first union at age 25, by levels of
education and by different cohorts (%)

Az ismertetett ardanyszdmok az élettdrsi kapcsolat terjedését jelzd egyik
indikator értékei, amely az adott korcsoporthoz tartozd 6sszes személyhez vi-
szonyit. Ez megfeleld eljaras, am érdemes azt is megvizsgalni, hogy a valaha
parkapcsolatot 1étesiték kozott — legyen az hazassadg vagy élettarsi viszony —
milyen az élettarsi kapcsolat terjedése. Ekkor kiszlirjiik annak a koriilménynek
a hatasat, hogy a felséfoku végzettséglicknek 25 éves korukig valamivel keve-
sebb idejiik volt tartos partnerkapcsolatot 1étesiteni, mint a rovidebb ideig isko-
laba jard kozepes végzettséglieknek.

Az igy kiszamitott ardnyszamok tovabb arnyaljak az eddig kialakult képet,
am nem utalnak az elébbiekkel szemben allo Osszefliggésekre. A legfiatalabb
kohorszot — az 1972-76 kozott sziiletetteket — kivéve minden évjaratban a leg-
alacsonyabb végzettségiiek kozott a legmagasabb a partnerkapcsolati életpalya-
jukat élettarsi viszonnyal kezdék aranya, koriikben valik elészér domindnssa
(az 50%-o0s aranyt meghaladova) ez a valasztas. Az 1967—71-ben sziiletetteknél
tapasztaljuk ezt el6szor, a kovetkezd kohorszban mar valamennyi iskolazottsagi
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kategoriaban 50% koriili, illetve a feletti az arany.” Ugyanakkor azt is észre kell
venni, hogy a felséfoku végzettséglick korében igen erds a terjedés dinamikéaja.
Mig az 1957-61 kozott sziiletettek esetében 8%-os az arany, a szomszédos,
naluk fiatalabb kohorszban 25, majd rendre 41,1, illetve 61,1%-o0s.
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1II. Az elsé parkapcsolatként az élettarsi viszonyt valasztok aranya a kiilonbozé
sziiletési kohorszokhoz tartozo, a parkapcsolatot 25. életéviikig létesité nok
korében, iskolai végzettség szerint (%)

The ratio of woman choosing cohabitation as first union until age 25 in rela-
tion to those entering any kind of union by different cohorts and by levels of
education (%)

Eredményeinket a kovetkezéképpen foglalhatjuk Ossze: azokban a
kohorszokban, amelyek esetében a partnerkapcsolat-alapitds dontéen hazassag-
kotést jelentett, a legalacsonyabb végzettséggel rendelkezék kozott atlagot
meghalad6, 10% feletti volt a partnerkapcsolati életpalyajukat élettarsi viszony-
nyal inditok hanyada. A dinamikus novekedés a legalacsonyabb és a legmaga-
sabb végzettségilick kozott egyszerre indult el, karakteresen az 1962—66-ban
sziiletett n6k korosztalyaban. Mivel az alacsony végzettségliek kozott — a legfi-
atalabb kohorszot, az 1972-76 kozott sziiletetteket kivéve — rendre atlag feletti
volt ez az arany, vezetd pozicidjukat végig megorizték. A kdzepesen képzettek

5 Ez utdbbi kohorsz partnerkapesolati életpalyaja jellemzéen a rendszervaltozas utani
id6ben kezdédik.
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a vizsgalt idoszak egészében ,kovetd” magatartast tanusitottak. Semmiképpen
nem allithatjuk tehat, hogy az élettarsi kapcsolat mint életforma, mint minta
fentrdl lefelé terjedt volna. A folyamat az alsé tarsadalmi csoportnal indult be,
majd a tarsadalmi hierarchia mindkét polusan felgyorsult. A k6zépsé helyzetii-
ek késleltetéssel igazodtak a trendhez.

Eredményeink tehat inkabb a ,,munkasosztaly-feltevést” tamasztjak ala, de
talan eldnyds lenne kidolgozni egy olyan megkdzelitést, amely Osszefogja a két
folyamatot: a lentrdl felfelé iranyulo ,kapillaritast” és ennek ellentétjét, a leszivar-
gast is. Egy ilyen indittatasu koncepcid részeként figyelembe lehetne venni a ha-
zassagon kiviili és az élettarsi kapcsolatbol szdrmazod sziiletések sajatossagait
(S. Molnar és szerzbtarsai 1998; Spéder 2004). A hazassagon kiviili sziiletésekre
iranyul6 tobbvaltozos elemzésiink szerint ugyanis az é€lettarsi kapcsolatban gyer-
meket vallalé ndk vagy sokkal fiatalabbak, vagy sokkal idésebbek, mint akik ha-
zassagban sziilnek. Iskolai végzettségiik alacsony, inkabb nem vallasosak, és sok
koziilikk a roma. A vizsgalat kovetkeztetése az volt, hogy bar az élettarsi viszony
minden tarsadalmi csoportban, de kiilondsen a tarsadalmi hierarchia két polusan
népszerl parkapcsolati forma, gyermeket ennek keretében sokkal nagyobb valo-
szinliséggel vallalnak az alsé rétegekbe tartozok. E megallapitas tovabbgondolasa
soran az Ovatossag kotelezd, mert ezek az elemzések nem korlatozodtak az elsé
kapcsolatokra.

Bukodi az érintettek munkapiaci helyzetének tulajdonit nagy jelentéséget az
élettarsi kapcsolatok kialakulasaban. Elemzései szerint az élettarsi kapcsolat er6-
teljesen kotddik az iskolabol a munkapiacra torténd, €s szerinte egyre hosszabba
valo életpalyaszakaszhoz. A bizonytalan munkapiaci stitus ugyanis nem teszi
lehetévé a tartds hazassagi kapcsolat megalapitasat (Bukodi 2004).

Mindezt dsszevetve azt gondoljuk, hogy az élettarsi kapcsolatok terjedését
eltérd erdk, strukturalis és mentalis motivumok 6sztonzik az elényds és a hatra-
nyos tarsadalmi helyzetben €¢16k korében. Nem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy
ennek a parkapcsolati formanak a térhoditasa az alacsonyabb tarsadalmi réte-
gekbe tartozd emberek esetében gyakran parosul gyermekvallalassal. Mig tehat
az elébbi esetben olyan mintakdvetéssel lehet dolgunk, ami mogott minden
valészinliség szerint a masodik demografiai atmenet paradigmajaban 0sszegez-
heté motivumrendszer (individualizalodas) all, addig a lentrdl felfelé iranyulo
terjedésben egy marginalizalt csoport magatartasmintaja nyer teret. A tarsadal-
milag kozépen allo csoportok tagjai, Gigy tiinik, egyfeldl az elonydsebb statusu-
ak képviselte trendeket kovetik, masfeldl megprobaljak tavol tartani magukat
az alacsonyabb statusu csoportok kdrében népszerti €letstilustol, megerdsitve a
dominans és tradicionalis mintakat. Végiil emlékeztetniink kell arra, hogy volt
és most is van az élettarsi kapcsolatoknak egy harmadik, elterjedt tipusa Ma-
gyarorszagon: a hdzassag utani egyiittélés. A fenti megfontoldsok 6sszhangban
vannak Kiernan és masok feltevésével, amely szerint a gyakran szemben allo
kutatasi eredmények ,,figyelmeztetnek minket arra a lehetéségre, hogy kiilon-
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b6z6 mozgatd erdk allhatnak a gyermektelen és a gyermekes egyiittélések mo-
gott” (Kiernan 2002: 6; Villeneuve-Gokpal 1991).

3. AZ (ELSO) ELETTARSI KAPCSOLAT: PROBAHAZASSAG VAGY A
HAZASSAG ALTERNATIVAJA

Az élettarsi kapcsolatok terjedése nem jelenti sziikségszerlien a hazassag
elterjedtségének (jelentdségének) csokkenését, ugyanakkor egyértelmiien a két
valtozat kolcsonkapcsolatanak atrendez6désével jart és jar napjainkban is. A
jelentésvaltozas szempontjabol alapvetd kérdés, hogy az élettarsi viszonyként
elkezdett partnerkapcsolat rogziil-e ebben a formaban vagy hazassagba fordul.
A lakossagi vélemények az élettarsi kapcsolat ,,probahazassagi” jellegét tartja
elénydsnek, de vannak olyanok is, akik a hazassag alternativajat 1atjak benne. E
kérdés megvalaszolasa érdekében azt kell megvizsgalni, hogy meghatarozott
id6 eltelte utan mi lesz az élettarsi kapcsolat sorsa: valtozatlanul fennall-e, vagy
a felek 6sszehazasodnak, esetleg felbomlik az egyiittélés.

Kiindulasként — figyelmen kiviil hagyva az id6beli valtozasokat — azt vizs-
galjuk meg, hogy egy meghatarozott id6 (12, 24, 60 honap) elteltével mi torté-
nik az élettarsi viszonyként induld parkapcsolatokkal. Az eredmények szerint
az indulédsatol eltelt id6 egyértelmilen meghatarozza, hogy a feltett kérdésre
milyen véalaszt adhatunk. Mig 12 hénap eltelte utdn az élettarsi kapcsolatok
dontd tobbsége (70,8%) fennall, 6t év utdn mar alig tobb mint egydtodiikrol
(22,6%) mondhat6 el ugyanez. Ezzel parhuzamosan né az élettarsibol hazas
egylittéléssé alakuld kapcsolatok részardnya: mar egy év utdn is 18,5%-os a
hanyaduk, am 5 év elteltével 54,8%-ra emelkedik. A partnerkapcsolat kezdete
ota eltelt idével parhuzamosan lesz mind magasabb a felbomlé kapcsolatok
aranya is: Ot év utan 13,3%-ot tett ki. Az esetek kozel egytizedében (9,3%)
pedig az tortént, hogy az élettarsi viszonyként indult parkapcsolatot hazassag,
majd ezt valas kovette.

6. Az elsd élettarsi kapcsolatok atmenetei 12, 24, 60 honappal az élettarsi
kapcsolat létesitését kdvetden
The development of first cohabitation 12, 24, 60 months after its start

| Elettarsi palydk | 12hénap | 24honap | 60 honap |
Folyamatos élettarsi kapcsolat 70,8 50,7 22,6
Az élettarsi kapcsolatbol hazassag lett 18,3 33,0 54,8
Felbomlott élettarsi kapcsolat 6,0 8,8 9,3
Az élettarsi kapcsolatbdl sziiletett hazas-
sag felbomlott 5,0 7,4 13,3
Osszesen % 100 100 100

N 2312 2216 2023
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Perspektivajuk felmérése érdekében érdemes Osszehasonlitani az élettarsi-
ként, illetve a kozvetleniil hazassagként induld parkapcsolatok tartossagat —
tekintet nélkiil a formavaltozasokra. Az eredmények szerint az utdbbiak tarto-
sabbak, mint az eldbbiek. Az élettarsi kapcsolatoknak a partnerkapcsolati €let-
palyan betoltott funkcidja, illetve a kapcsolatok tartamaban jatszott szerepe
tovabbi tisztazasra szorul és vizsgalatokat igényel.

7. A hazastarsi és élettarsi kapcsolatok tartossaga a létesitése ota
eltelt idé fiiggvényében
Stability of marriage and cohabitation according to the duration

of the partnership
Indulé parkapcsolat
Az indulastol eltelt id6 hézassag ¢lettarsi kapcsolat
fennall [ felbomlott fennall | felbomlott
12 honap utan 99,1 0,9 89,0 11,0
24 hénap utan 97,5 2,5 83,8 16,2
60 honap utan 93,1 6,9 77,4 22,6

Az élettarsi viszony, illetve a hazassag kolcsonkapcsolatanak és értelmezé-
sének idébeli mdédosulasait az vildgitja meg, ha megvizsgaljuk, vajon van-e
kiilénbség az 1970-es, az 1980-as ¢és az 1990-es években élettarsi kapcsolatok
¢életpalyajaban, illetve a partnerkapcsolati statusok kozotti atmenetben. Ennek
érdekében a népesség szilletés szerinti csoportositasat (sziiletési kohorszok)
partnerkapcsolati kohorszokkal valtjuk fel. Egy partnerkapcsolati kohorszba
tartoznak azok, akik ugyanazon torténeti idoben 1étesitették elsé partnerkapcso-
latukat. Ugy gondoljuk, hogy ha a torténeti idészaknak, egy adott idészakhoz
kothetd tarsadalmi elvarasrendszernek, intézményes konfigurdcioknak van
hatasa a partnerkapcsolatok alakulasara, akkor az iddbeli valtozasokat legpon-
tosabban ezzel az eljarassal kovethetjiik.® A megfeleld aranyszamokat a 12, a
24 és a 60 honapos idOtartamra egyarant kiszamitottuk, és ahogy a fejezet vé-
gén talalhato tablazatokbdl megallapithatd, az atmenetek tendencidja a kiva-
lasztott idGtartamoktol fliggetleniil ugyanaz. Ezért elegendd egy idGtartamot
részletesebben értelmezni (vo. IV. abra).

8 A partnerkapcsolati kohorszok igen er8sen korrelalnak a sziiletési kohorszokkal, 4m
nem esnek egybe veliik.
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1972-1976 1977-1981 1982-1986 1987-1991 1992-1996 1997-1999

Sziiletési év
Folyamatos élettarsi kapcsolat Elettarsi kapcsolatbol hazassag lett
Felbomlott ¢lettarsi kapcsolat m Et-i kapcsolatbol sziiletett hazassag felbomlott

1V. Az élettarsi kapcsolatok mint elsé parkapcsolatok jellemzoi 24 honappal
letesitésiik utan, parkapcsolati kohorszok szerint
Characteristics of first partnership as cohabitation 24 months after its start,
by partnership-cohorts (%)

Adataink szerint az 1970-es és az 1980-as évek forduldjan létesitett elsd
¢lettarsi kapcsolatok bizonyultak a legkevésbé id6tallonak: alig tobb mint egy-
harmaduk (34,6%) allt fenn 2 évvel a létrehozasa utan is. Ezt kovetden — az
elso élettarsi kapcsolatok terjedésével parhuzamosan — nétt az élettarsi életfor-
ma tartossaga. Az 1990-es években létesitett élettarsi kapcsolatok 60%-a ma-
radt fenn ugyanebben a formaban 24 honapon keresztiil. Ebbdl arra kovetkez-
tethetlink — kiilléndsen a 60 honapos periodusra vonatkozé adatok tiikrében (vo.
8. tablazat) —, hogy ezek ma ritkdbban és kés6bb valnak hazastarsi viszonnya.
A hazassagga alakulo élettarsi kapcsolatok aranya az 1980-as évek forduldjan
volt a legmagasabb: két év alatt az esetek kétotodében (41,9%) tortént meg a
formavaltas. Ezt kdvetden az arany egyharmad kortil stabilizalodott, talan némi
apadast is mutat. Eszerint az élettarsi kapcsolatok elsdsorban nem a hazassag-
kotés rovasara valtak tartosabba, hanem az egyiittélés felmondasanak a gyako-
risaga csOkkent. Ha a tartos élettarsi kapcsolatokat a hazassaggal felvaltott
¢lettarsi kapcsolatokkal hasonlitjuk 0ssze, akkor természetesen egyértelmi
visszaszorulasrol, késleltetett formavaltasrol kell beszélniink. A partnerkapcso-
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latok koziil azoknak a részaranyaban figyelhetiink meg csokkenést, ahol az
¢lettarsi kapcsolatbol sziiletett hazassagot mar fel is bontottak.

Térjiink ezek utan vissza a cimben feltett kérdésre: az élettarsi kapcsolatok
mint elsd partnerkapcsolatok terjedése vajon a probahazassag vagy az élettarsi
kapcsolat mint alternativ életforma térnyerésének értelmezheté-e. Az minden
kétséget kizard tény, hogy tobbségben vannak azok az els élettarsi kapcsola-
tok, amelyekbdl hazassag lesz. Az elso élettarsi kapcsolatok nagy része tehat
hazassag el6tti, un. ,,probahdzassag”. Ugyanakkor a trendek megfigyelésébol
arra kovetkeztethetiink, hogy az élettarsi kapcsolatok egyre késébb valnak ha-
zassaggd. Annak is mutatkoznak jelei, hogy az élettarsi kapcsolat 6nalld, tartos,
alternativ ¢életforméva lesz, elterjedésérdl, aranyairdl még kozelitleg is nehéz
barmit mondani.

8. Parkapcsolati status 12, 24, 60 honappal az élettarsi kapcsolat mint elso
parkapcesolat utan, parkapcsolati kohorszok szerint (%).
Transitions from first partnership as cohabitation:

12,24,60 months after, by partnership-cohorts (%)

Az élettarsi kapcsolat, mint elsd parkapcsolat 1étesitésének ideje
1977-1981 [ 1982-1986 | 1987-1991 | 1992-1996 [ 1997-1999"

Az 4tmenet tipusa

1 év (12 hénap) utin”

Folyamatos élettarsi kapcsolat 57,1 65,1 70,0 75,0 81,1
Az élettarsi kapcsolatbol hazassag

lett 28,2 19,7 18,4 15,6 14,6
Az élettarsi kapcsolatbol sziiletett

hazassag felbomlott 10,2 11,2 7,0 3,7 0,2
Felbomlott élettarsi kapcsolat 4,5 3,9 4,7 5,7 4,1
2 év (24honap) utan

Folyamatos élettarsi kapcsolat 34,6 447 50,2 57,4 61,3
Az élettarsi kapcsolatbol hazassag

lett 41,9 34,2 33,9 28,4 32,7
Az élettarsi kapcsolatbol sziiletett

hazassag felbomlott 16,8 13,5 9,2 5,1 0,5
Felbomlott élettarsi kapcsolat 6,7 7,6 6,7 9,0 5,5
5 év (60 honap) utan

Folyamatos élettarsi kapcsolat 16,9 20,4 26,7 32,1

Az élettarsi kapcsolatbol hazassag

lett 55,1 52,6 51,8 50,4

Az élettarsi kapcsolatbol sziiletett

hazassag felbomlott 16,9 15,1 7,8 32

Felbomlott élettarsi kapcsolat 11,2 11,8 13,7 14,4

* Az utols6 parkapcsolati kohorsz a 12 honapos kritérium esetén: 1997-2000.
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4. AZ ELETTARSI KAPCSOLAT MINT ELSO PARKAPCSOLAT MEGIJE-
LENESENEK ES TERJEDESENEK NEHANY LEHETSEGES OKA

Az els6é parkapcsolatot élettarsi formaban létesitok egyértelmiien a rend-
szervaltozast (1990) kovetden keriiltek tobbségbe a kozvetleniil hazassagot
kotokkel szemben. Szamtalan mar tesztelt és még csak feltételezett tényezo
jatsz(hat)ott ebben szerepet: igy az oktatdsi rendszer expanzidja, az els6 mun-
kahely megszerzésének novekvd nehézségei, a sokrétii statusbizonytalansag, az
Uj értékek terjedése (Bukodi 2004). De vajon mely tényez6k motivaltak a fo-
lyamatot az 1990 év eldtti Magyarorszagon? E kérdésre valaszt keresve fogal-
mazunk meg az alabbiakban néhany feltételezést. Olyan elemeket, szoritd és
0sztonzé inditékokat keresniink tehat, amelyek még a rendszervaltozas el6tt
lehetdvé és/vagy elényodssé tették, hogy a fiatalok parkapcsolati életpalyajukat
ne hazassaggal kezdjék.

Ismert, hogy Magyarorszagon, a volt szocialista orszagokhoz hasonldan, a
’80-as évekre a politikai rendszer altal is kondicionalt csaladi rezsim formalo-
dott ki (NiBrochlain 1991). Ennek jellemzdje volt a fiatal korban kotott hazas-
sag ¢és vallalt gyermek, tovabba a kettd szoros dsszekapcsolodasa. Az élettarsi
viszony mint elsé parkapcsolat megjelenése — nem beszélve a hazassagon kivii-
li sziilésrél — mindenképpen a szigoru reldcid oldédasara utal. Milyen tényezok
jatszottak tehat szerepet abban, hogy a parkapcsolati €letpalyajukat a kérdezet-
tek ne a hazassaggal kezdjék? Annak, hogy az uralkodotol eltérd életforma (itt:
parkapcsolati forma) teret nyerjen, van két eldfeltétele (megkonnyitdje): (1) az
érintettek (a tarsadalmi aktorok) kérddjelezzék meg azt a hitet, hogy a hazassag
a parkapcsolat egyetlen legitim formaja; (2) az intézmények (struktarak) — le-
gyenek azok allamiak vagy kozosségiek —, ne varjak el, ne irjak el és ne Osz-
tondzzEék a hazassagot mint kizardlagos parkapcsolati format. Nekiink tehat
mind az egyéni intenciok alakuldsat és kontextusat, mind az elvarasokat, mind
pedig a struktural6 eréket szamba kellene venniink.

4.1. A valasok szamanak hirtelen novekedése a szocializmus kezdeti szakaszaban

Lesthaeghe véleményét kovetve és elfogadva (Lesthaeghe 1996) tigy gon-
doljuk, hogy a valasoknak az 1960-as években beindulo és folyamatos terjedése
dontd szerepet jatszott a hdzassag intézményének megkérddjelezésében és meg-
ingatasaban. Ez a folyamat szamtalan modon eldsegitette az élettarsi kapcsola-
tok térnyerését.

Eldszor is a valasok emelkedd szama elkoptatta és lerombolta azt az ideat,
hogy ,,a hazassag egy életre szol”. Magyarorszagon €s mas szocialista orszag-
ban a teljes valasi aranyszam (TDR) az 1960-as évekt6l kezdve eurdpai 0ssze-
hasonlitasban a legmagasabbak kozé tartozott. Az 1970-es adatok vilagosan
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példazzak ezt a helyzetet: mig Franciaorszagban 0,12, Hollandidban pedig 0,11
volt a mutato értéke, addig Magyarorszagon 0,25, mig Csehszlovakiaban 0,26.
Igaz, Svédorszag és Dania szintén magas TDR-rel (0,23, illetve 0,25) hivta fel
magéra a figyelmet, 4m Oroszorszag még ezeknél is magasabbal (0,34).” A
szocialista orszagoknak mas eurépai orszagokét jocskan meghalado teljes vala-
si aranyszama — néhany kisebb modosuléassal — a tarsadalmi-gazdasagi atalaku-
1&s idejéig stabilnak bizonyult.

Masodszor, a valasi arany emelkedése azt is eldsegitette, hogy ,,valas utani”
¢életformak alakuljanak ki. A megdzvegyiilés utdni Ujrahazasodas évszazados
gyakorlata magatol értetddden atvihetd a valas utdni helyzetre is. Ezen tul,
illetve az egyediilallo életforma mellett a hazassagon kiviili egyiittélés is terjedt
az 1970-es évek Magyarorszagan — ahogy erre Carlson és Klinger ramutatott
(Carlson — Klinger 1987). Nincsen vilagos magyarazatunk arra, hogy nalunk a
valas utan 0j parkapcsolatot 1étesiték miért részesitették egyre inkabb eldnyben
az egyiittélést a hazassaggal szemben.® Barmi is legyen az ok, a gyakorisag
fokozatos emelkedése vilagosan jelzi, hogy a hazassagkotés nélkiil 1étesitett
parkapcsolatok elfogadottsaga nétt. S6t, a valast kovetd élettarsi egylittélés
gyakorlata egyengethette az elsé parkapcsolatként 1étrejovo élettarsi kapcsola-
tok utjat is.

Harmadszor, a magatartdsmintdk generaciok kozotti ataddsa szintén kozre-
jatszhatott az élettarsi viszony mint elsé parkapcsolat megjelenésében és terje-
désében. Jol ismert jelenség, hogy az elvalt sziilok gyermekei sokkal nagyobb
valosziniséggel valasztjak elsoként az ¢€lettarsi kapcsolatot (Cherlin és szerzo-
tarsai 1995, Thornton 1991, Villeneuve-Gokpal 1991). Ugyanez érvényes azok-
nak a sziiléknek a gyermekeire, akik a valas utan élettarsi viszonyt l1étesitettek.
Hasonl6 0sszefliggés Magyarorszagon is kimutathaté® (v6. Bukodi 2004). An-
nak a kohorsznak a gyermekei, amelyben a tomeges valas eldszor megjelent, a
megfeleld kort elérve a parkapcsolatoknak valamely nem ortodox forméja, igy
az élettarsi kapcsolat mellett dontottek — eldvigyazatossagbol vagy mas okbol.

A hazassagot kdvetden élettarsi kapcsolatban €16k és az élettarsi kapcsolatot
mint elsé parkapcsolatot valasztok hasonld strukturalis helyzete megerdsithet
benniinket abban, hogy a jelenség terjedése a fentebb leirt mechanizmushoz
kothetd. Ahogy Carlson és Klinger ramutatott, Magyarorszagon a hazassagon
kiviili kapcsolatban él6k a leghatranyosabb tarsadalmi rétegekbdl jottek. Ez

7 Az adatok a ,,Recent demographic trends in Europe, 20017-bol valok (66. o.).

8 Az 0j parkapcsolat jogi megerdsitése talan kedvezétlen lett volna bizonyos tarsadalmi
rétegek szamara, esetleg a valo felek nemcsak egymast, hanem a hdzassag intézményét is
hibasnak tartottak.

% A 2001-es adatok szerint a 3039 éves korosztaly azon tagjai koziil, akiknek a sziilei
elvaltak, 49,5% valasztotta elsé parkapcsolatként az élettarsi viszonyt. Ugyanez az arany a
hazastarsi viszonyukat fenntart6 sziilok gyermekei korében 32,9%. A fiatalabb korosztalyba
tartoz6 ndk kozott ez az arany 80, illetve 63,1%. Ennek a kérdésnek az atfogd, mas adatokat
hasznald elemzése talalhato Bukodinal (2004).
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kiilonboztette meg a magyar ,.élettarsakat” a nyugat-eurdpai ,,egylittéloktol".
A korabbiakban bemutattuk, hogy az elsé parkapcsolatként valasztott élettarsi
viszony is a legalacsonyabb iskolazottsaguak kozott kezdett teret nyerni, az
1980-as években egyértelmiien 0k voltak a mintaadok, és még most is koriik-
ben fordul el6 a legnagyobb valdszintiséggel. Ezért megallapithato, hogy mind
a hazassagot kdvetd, mind az elsé parkapcsolatként 1étrejové élettarsi viszony a
tarsadalmi hierarchia alsé szintjén volt — vélhetéen hasonld ,,szocialis milio-
ben” — a leginkabb gyakorlatban.

4.2. Altaldnos értékorienticiok az 1980-as években

A ,masodik demografiai atmenet” koncepcidjanak képviseldi azt valljak,
hogy az értékvaltozasoknak kulcsszerepe van az 0j magatartdsok létrejottében
¢és terjedésében (Lesthaeghe — van de Kaa 1987, Lesthaeghe 1996). Ezek kap-
csan az individualizalodas Gjabb hullamait, a posztmaterialis értékek térnyeré-
sét, az autoritdsokkal szembeni lazadast, a hagyomanyos nemi szerepek meg-
kérdojelezddését, a jelenkdzpontusagot hangsulyozzak a leggyakrabban. A volt
szocialista orszagokban végbemend valtozasok szintén 10j értékek elterjedését
hozzédk magukkal, motivalva a csaladformalodas modellvaltozasat. Az élettarsi
kapcsolatok rendszervaltozast megel6z6 térhoditdsara gondolva felmeril az a
kérdés, hogy az értékorientaciokat tekintve nem taldlunk-e olyan kezdeménye-
ket, melyek a majdani demografiai 4&tmenet elézményeinek tekinthetk. E fel-
vetés elsO latasra némileg merésznek tlinik, hiszen a szocializmusbeli funkcidi-
6l sz616 kutatdsok szerint a csalad ,,menedékhelynek” szamitott, a ,,biztonsa-
got” jelentette a tarsadalom tagjai szdmdara. Emellett a kotottségek és az altala-
nos, mindenre kiterjedé korlatozasok iddszakaban a hagyomanyos csalad meg-
teremtése €s milkddtetése jelentette a mindennapi ember szamdra az egyéni
szabadsag és kiteljesiilés egyetlen modozatat (Andorka 1997, Cserndk 1992,
Mozny 1997, Somlai 1997). A szocialista rendszer eszerint akaratlanul erdsitette
a csalad értékét, a csaladi egyiittélés tradicionalis formajat.

Ugyanakkor szamtalan olyan mechanizmus is miikodott, amely a ,,masodik
demografiai 4tmenetben” hangsulyozott értékorientaciok megsziiletésének
kedvezett. Lévén témank az uralkodoé életmodtol (kozelebbrol: parkapcsolattol)
eltéré mintak terjedése, a kovetkezokben ezeket vessziik szamba.

Hankiss Elemérék értékvizsgalatukban a magyar és amerikai értékstruktiira
Osszehasonlitasa soran tobb mint varatlan eredményre jutottak: az értékorienta-
ciok a feltételezett kiilonbségek helyett a hasonlésag magas fokat mutattak,
mindkét tarsadalmat erds individualizacio jellemezte. Lényeges eltéréseket is
talaltak, amelyek alapvetéen abban mutatkoztak meg, hogy a magyarok koré-
ben hidnyzott az egyén kozosségekbe, horizontalis szervezetekbe valo beagya-
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zottsaga. Ezért is nevezték el a magyarorszagi valtozatot ,,iires individualizaci-
onak” (Hankiss és szerzotarsai 1982).

A mabdl visszatekintve persze konnyebb észrevenni azokat a mechanizmu-
sokat, amelyek ezt a jelenséget 1étrehoztak. Elég csak arra gondolnunk, hogy a
totalitarius rendszernek elemi érdeke volt az dsszes korabban 1étezd szervezetet
(vallasi és civil szervezetet, ifjisagi és sportegyesiileteket stb.) megsziintetni,
feloszlatni, és egyben akadalyozni a hierarchikus szervezddéstol eltéré minden-
nemi horizontalis integraciot, mivel ez koncepciondlis és egzisztencidlis kihi-
vast jelentett szamara. A totalitarius rendszer tehat egyedeire bontotta a tarsa-
dalmat, hogy aztan hierarchidba szervezhesse. A folyamatot indirekt mecha-
nizmusok is segitették. Az erdltetett iparositas és az azt kdvetd térbeli és tarsa-
dalmi mobilitas a szandékoktol fiiggetleniil hozzajarult a hagyomanyos kdzos-
ségi szervezOdések felbomlasdhoz, a tdrsadalom atomizalodéasahoz.

Miért olyan fontos témank szempontjabdl el6térbe allitani az ,,iires indivi-
dualizacié” jelenségét, hangsulyozni a ,,k6zosségek feloszlatasat”, a kozosség-
hianyt? Mert a hazassag értelmezésiink szerint nem kizardlag maganiigy, de
kozosségi jelentéssel is bir (vO. Thornton és szerzotarsai 2005). Bar jogilag és
elsd jelentésében két maganember viszonya, de nem feledkezhetiink el arrol
sem, hogy sziiléket, rokonokat, a sziikebb k6z0sség tagjait is 6sszekoti. A ha-
zassaggal a tarsak elismerték és elfogadtak az Oket koriilvevd kozdsség szaba-
lyait, és nem csak magadnemberként, de a kozOsség tagjaként és annak féoruma
elott fogadnak orok hiiséget egymasnak. Ezzel akaratlanul alanyava valnak
annak az informalis k6zdsségi szabalyozasnak, amely meghatarozott szerepe-
ket, életvitelt pozitivan itél meg, mig masokat elitél. A k6zosségek meggyengii-
Iése és szétesése tehat sok-sok attételen keresztiil kiliresiti a parkapcsolatokat
regulalo értékrendet, és megkonnyiti a domindnstdl eltérd formak elterjedését
és kialakulésat.

Az ures individualizacid” tézisének természetesen a ,,masodik demografiai
atmenet” elmélete szamara is van mondanivaldja: az individualizalodas, a ko-
zosségi kotelékekbol vald kibontakozas nemcsak a modern tarsadalmak piac-
gazdasaganak lehetett a kovetkezménye, hanem a totalitarius, horizontalis ko-
zOsségeket felbontd, azok tUjjaszervez0dését akadalyozod centralizalt tarsada-
lomintegracionak is.

A nyolcvanas éveket jellemz6, a parkapcsolatok szempontjabol relevans ér-
tékek szambavétele soran nem térhetiink ki az el6l, hogy réviden felidézziik a
noék foglalkoztatdsi szintjének rohamos emelkedését, teljessé valasat és ezek
kovetkezményeit. A nyugat-eurdpai viszonyokra kialakitott magyarazatkisérle-
teknek ugyanis kulcseleme, hogy a csalad atalakulasaban, a gyermekvallalasi és
a hazasodasi kedv visszaszoruldsaban, a hagyomanyos csaladmodell megkérdd-
jelezésében a nék foglalkoztatdsdnak bdviilése kulcsszerepet jatszott (Becker,
Oppenheimer). Vajon ez az 0sszefiiggés a volt szocialista orszagok valosagara
is érvényes?
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A kutatési eredmények szerint a volt szocialista orszdgokban sok érintett nd
érezte a munkavallalast anyagi és politikai kényszernek. Ezzel 6sszhangban
allnak azok a megallapitasok, amelyek szerint a magyar néknek nagyon is ha-
gyomanyos nézeteik vannak a csaladrol, a hazassagrol és a gyermekvallalasrol
(Pongracz — S. Molnar 1994). Az a tény, hogy foglalkoztatotti statusuk dacara
szinte valamennyi hazimunkat magukra vallaltak, arra utal, hogy a tradicionalis
értékek a gyakorlatban is mikddtek. Ugyanakkor tagadhatatlan, hogy a néknek
a munkavallalasbol adodo anyagi Onallosulasa szerepet jatszhatott a valasok
szamanak novekedésében, és aligha feltételezhetd, hogy ugyanez a koriilmény
ne segitette volna a nemi azonossagtudat {1j elemeinek kialakulast is. Az anyagi
onallosodas, a foglalkoztatottként végzett munka elismerése ugyanis megitélé-
stink szerint tilmutat a hagyomanyos nemi szerepeken.

Forditsunk azonban nézdpontunkon, bar szandékunkat akadalyozza, hogy a
férfiak/férjek/apak nemi szerepeit ritkdbban vizsgaljuk. Az empirikus adatok
szerint a férfiak a néknél is hagyomanyosabb elképzeléseket vallottak a csalad-
rol. De figyelembe vettiik-e mar, hogy noha nekik volt munkahelyiik, csaladju-
kat a fizetésiikbdl ellatni nem tudtak, igy a ,kenyérkeresd, csaladjat eltartd
férfi” tradicionalis funkcidjat maradéktalanul nem tolthették be? Tovabba
mennyiben erdsitette a hagyomanyos szerepeket, hogy amig a feleség otthon a
hazimunkét végezte, § a hivatalos munkahelyén végigdolgozott ,.elsé¢” utin a
,,masodik miszakot” kezdte el.

Vajon a fentiek mennyiben jarult hozza a partnerkapcsolati konfliktusokhoz
(valashoz), a hagyomanyos nemi szerepek atértelmezddéséhez? A feltett kérdé-
sek megvalaszoldsa kiilén tanulmanyt igényelne. Valoszini, hogy differencial-
tabb modellben kell gondolkodnunk. Nem zarhato ki, hogy a ndi foglakoztatas
altalanossé valasa segitette az individualizaciot, és ha nem is Osztondzte, de
biztosan nem is gatolta, hogy a tradicionalis csaladformaktdl eltérd életstilusok
(parkapcsolati formak) is kialakuljanak.

Természetesen nem kivanjuk talhajtani ezeket a feltételezéseket az alterna-
tiv parkapcsolati és csaladformak kialakuldsanak lehetséges tényezdirdl. Tuda-
taban vagyunk ugyanis annak és ennek hangot is adtunk, hogy a centralizalt
tarsadalomintegracié paradox modon erdsitette a hazassag és a csalad intézmé-
nyét. A nézépontok differencidlasat azonban sziikségesnek tartjuk.

4.3. A csaladdal és a népességgel kapcsolatos intézkedések hatdsossdga

A csalad- és népesedéspolitikai intézkedések a szocialista allamok miikodé-
sének egészen korai szakaszaban valtak a tarsadalompolitikai rendszer részévé.
Magyarorszag mar az 1960-as években szembesiilt az alacsony termékenység
problémajaval, és erre reagalnia kellett, de a tomeges néi foglalkoztatas is lehe-
tetlen lett volna gyermekgondozasi intézmények (bolcsddék és dvodak) kiépité-
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se nélkiil (Kamards 1995, Tarkanyi 1998). Ezek a koriilmények nagyon komoly
szerepet jatszottak a korai hazassagkotések €s a korai gyermekvallalas mintaja-
nak kialakulasaban, a magas hazasodasi arany fennmaradasaban (Andorka —
Vukovich 1985, Frejka 1980, NiBorchlain 1991, Monier — Rychterikova 1992,
Macura — MacDonald 2003, Tomka 2002). A standardtdl valo eltérés altalaban
komoly hatranyokkal és pénzbeli veszteségekkel jart, mert akkor az érintettek
csak életiik kés6bbi szakaszaban (illetve gyermek hijan egyaltalan nem) szerez-
hettek jogosultsdgot az olyan juttatdsokra és tadmogatasokra, mint a csaladi
potlék, a lakaskiutalas és az ifji hazasoknak nyujtott egyéb tamogatasok és
kolesondk, gyermekgondozasi segély (gyes) stb. Az 1980-as évtized végéig a
csalad- és népesedéspolitikai intézkedések folyamatosan bdviiltek. A gyermek-
gondozasi dij intézményét példaul csak 1985-ben vezették be. Az 1980-as
évekhez kotédik azonban néhany olyan valtozas is, amelybdl kovetkezden a
fiatalok kevesebb késztetést éreztek a csaladalapitasra.

Ezek koziil a lakashoz jutas modozatainak atalakulasa tiinik a leglényege-
sebbnek. Az 1970-es években az allami lakasépités és -finanszirozas sulya
meghatarozoé volt. A hozzaférés eléfeltétele az volt, hogy az igénylének legyen
hazastarsa és gyermeke. A kovetkezd évtizedben azonban a helyzet alapvetéen
megvaltozott: mig 1980-ban 18 097 allami lakas épiilt, 1989-ben csak 2776,
ami 85%-o0s visszaesést jelent.'’ Ezzel parhuzamosan el8térbe keriiltek a ma-
ganépitkezések. A gyermekes hazasparok ebben is szdmos elényt élveztek, de
nem nélkiilozhették a sajat anyagi forrasokat (Farkas — Vajda 1990). A gondo-
latmenetiinket révidre fogva: a korai hdzassdgkotés és korai gyermekvallalas az
1980-as évek kozepén-végén mar nem jelentett olyan kizarolagos kritériumot a
lakashoz jutasban, mint az azt megel6z6 iddszakban. Talan nem hibas tehat azt
feltételezniink, hogy az allami lakasépités és -finanszirozéas visszaszoruldsaval
gyengiiltek a korai hazasodasra 6sztonzé erdk.

4.4. A demografiai rezsimvaltas elozményei az 1980-as években, a rendszerval-
fozds és az azt kévetd idiészak

Nem szandékoztunk atfogdan értelmezni, hogy milyen tényezdk alakitottak
a parkapcsolatokat a szocialista tarsadalmi berendezkedés idején. Arra tettiink
kisérletet, hogy feltarjuk azokat az Gsszefliggéseket, strukturalis folyamatokat
¢és kulturélis valtozasokat, amelyek folytdn mar 1990 el6tt mérséklédott a ha-
zassag dominancidja a parkapcsolatokban, és gyermekvallalas is kevésbé koto-
dott ehhez az elofeltételhez. Igen nagy jelentdséget tulajdonitunk a

' Hasonl6 nagysagrendii csokkenést tapasztalunk a kizarolag teljesen allamilag finanszi-
rozott lakdsépitések szamaban. Forras: Lakasstatisztikai évkonyv, 2003. KSH



ELETTARSI KAPCSOLATOK MAGYARORSZAGON 211

— valasok terjedésének, amely megsziintette az ,életre szo0lé hazassag”
eszményét;

— a valasok utani egyiittélés terjedésének, amely megkérddjelezte a ,,ha-
zassag kizardlagos” idedjat;

— a kozosségek felszamolasara iranyulo, illetve alakuldsat gatld tarsada-
lompolitikanak, amely akadalyozta a parkapcsolatok kozosségi szaba-
lyozasat, legitimalasat;

— az atomizalodasnak és az erdltetett mobilitasnak, amely kulcsszerepet
jatszott az ,,ires individualizacioban”, illetve a valasok szamanak nove-
kedésében;

— andi foglalkoztatasnak, amely vélhetdleg nem hagyta érintetleniil a ha-
gyomanyos nemi szerepmegosztast;

— az allami lakasépités radikalis csokkenésének és a lakdsfinanszirozasi
rendszer atalakulasanak, amely gyengithette a korai hdzasodas és korai
gyermekvallalas modelljének kovetésére késztetd erdket.

Jelenleg rendelkezésre allo adataink nem teszik lehetdvé annak tesztelését,
hogy mely tényezéknek milyen volt a tényleges stlya mindebben. Feltételezé-
seink atfogd empirikus ellendrzésére a jovében sem lesz mod, hiszen ahhoz
szamtalan, szubjektiv tényezokre is kiterjedd retrospektiv adatra lenne sziikség.
Az Eletiink fordulopontjai” c. adatfelvétel tovabbi hullimai azonban néhany
feltételezés ellendrzését lehetdvé teszik majd, és az intézményi elemzések is
tovabbi sszefiiggéseket tarhatnak fel. Igy egyes hipotéziseink vélhetéen modo-
sitdsra és pontositasra is fognak szorulni.

Azt megallapithatjuk, hogy a demografiai valtozadsok nem a transzformacio-
val kezdddtek. Noha elfogadjuk, hogy a rendszervaltoztatas nyoman a parkap-
csolat-alakuldsnak atalakult a kozege (v0. Kamards 2003, Spéder 2003), hang-
sulyozni kell, hogy Magyarorszdgon 1989-90 el6tt szamtalan olyan folyamat
létezett csirajaban, lappangtak olyan értékek, amelyek kibontakozasanak a tar-
sadalmi atalakulas adott lendiiletet. Az 01j konzervativ kormany egyik elsé in-
tézkedésével valorizélta az inflacioban elértéktelenedett csaladi potlékot, ami
minden bizonnyal hozz4jarult ahhoz, hogy a termékenység nem kezdett azonnal
csokkeni. A mindennapi élet szinterein az 1992-ben megjelend recesszid és
munkanélkiiliség inditja el a radikalis valtozasokat. Ekkor lesz ugyanis sokak
szamara nyilvanvalova, hogy teljesen 1j koriilmények formaljak majd a min-
dennapjainkat, ekkora uralkodik el a bizonytalansag, keriil veszélybe a megél-
hetés, nének az egyenlStlenségek. A ,krizis” (Macura) és a ,diszkontinuitas”
(Philopov) egyidejl jelenléte jellemzi a helyzetet. Noha erdteljes és novekvo az
orientacidohiany azt azonban nem mondhatjuk, hogy az emberek értékvakuum-
ban élnek, hogy a posztmaterialis értékek ezt tdltenék ki. Pontosabb talan az az
értelmezés, hogy a tarsadalomban a rendszervaltozas idején és azt kdvetden
sokféle érték van jelen, folyik ezek wjrarangsoroldsa és ezzel parhuzamosan a
cselekvést befolyasold strukturak, intézmények ujrarendezédése. Ebben az
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atalakulasi folyamatban pedig a szokasosnal elterjedtebbek — Merton fogalmi
apparatusat kolcsondzve — a nonkonform magatartas formak. Az ,,qjitas” (pl.
¢élettarsi kapcsolat, hazassagon kiviili sziilés), a ,visszahtizodas” (tartos
parkapcsolatnélkiiliség, gyermektelenség). Ugyanakkor a tarsadalmi inercia
kovetkeztében tovabb élnek a korabbiakban rdgziilt, ritualizaloédott magatarta-
sok is. Némi tulzassal azt allithatjuk, hogy azok az j konform magatartasok,
amelyekben az értékiranyultsagok (célok) €s a strukturalis eljaradsok (eszkdzok,
¢életmodok) Osszhangban vannak, még nem alakultak ki. A diszkontinuitas és az
Osszhang hianyanak idészakaban ugyanis nem tisztak sem az értékek, sem az
értékek realizalasat szolgdlo eljarasok tipusai és azok legitimitasa.

5. KOVETKEZTETESEK

Tanulmanyunkban az élettarsi kapcsolatok magyarorszagi megjelenését,
térnyerését és formainak valtozasait irtuk le és értelmeztiik. Amellett érveltiink,
hogy az el6szor valas utani kapcsolatformaként tiint fel és terjedt el (,,régi ti-
pus”), és csak késobb valt olyan elsd parkapcsolatta, amely megel6zi vagy
helyettesiti a hazassagot (,,4j tipus”™). A két valtozat kolcsonkapcsolatat elemez-
ve kimutattuk, hogy a régi tipus tobbféleképpen is hozzajarult az uj tipus elter-
jedéséhez: alternativat jelentett a hazassaggal mint kizarélagos parkapcsolati
formaval szemben, csokkentette a tarsadalmi elGitéleteket, és hozzajarult az vj
életstilus elfogadasahoz.

A péarkapcsolatok torténetét illetden alapvetd feladat volt annak tisztazésa,
hogy az élettarsi egyiittélés mennyire szorosan kotédott a politikai rendszer
valtozadsdhoz, mennyire lehetett annak kovetkezményeként értelmezni. Az
elemzEs azt mutatta ki, hogy az 01j tipusu parkapcsolatnak, az élettarsi kapcso-
latnak mint elsd egyiittélési formanak mar 1989-1990 el6tt jelentds sulya
volt."" Terjedése a rendszervéltas utan folytatodott. A folyamatot tehat nem a
politikai fordulat idézte el6. Tagabban: a csaladalapitas gyakorlatdnak atalaku-
lasa, a magyarorszagi demografiai paradigma moédosuldsa nem tulajdonithato
kizarolag a rendszervaltasnak. '

Elemzésiink kulcsszerepet tulajdonit a valasok megjelenésének ¢és elterjedé-
sének, mivel az megtépazta az ,életre sz016 hazassag” eszményét, €s a genera-
ciok kozotti kozvetités mechanizmusai révén hozzajarult az élettarsi kapcsolat
mint els6 egyiittélés megjelenéséhez €s terjedéséhez. A Magyarorszagon érveé-

" Ugy tiinik, a csehszlovakiai tanulmanyok is megerdsitik ezt. Mozny és Rabusic leira-
sabol tudjuk, hogy Brnoban mar az 1980-as évek kozepén létezett a hazassag elbtti élettarsi
egyiittélés jelensége (Mozny — Rabusic 1992).

12 Ugyanakkor a termékenységi valtozasok (a termékenység csokkenése, az elhalasztott
¢és a hazassagon kiviili sziilések), véleménylink szerint, meghatarozé mértékben a rendszer-
valtasnak tulajdonithatok (Spéder 2003).
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nyestld értékrendszerekbdl azokat az elemeket emeltiik ki, amelyek a kordbban
dominans korai hazassag és korai gyermekvallalds modelljét esetleg kikezdhet-
ték, igy beszéltiink az ,,iires individualizaciorol”, a kozosségek felszamolasarol,
a nemi szerepmegosztas formalodasarol. Ezek feltételezésilink szerint hozzéja-
lakashoz jutasban bekdvetkezd valtozasokra és ennek egy lehetséges értelmezé-
sére.

Arra is kisérletet tettiink, hogy azonositsuk a mintaad6 tarsadalmi csoporto-
kat. Vilagossa valt, hogy az élettarsi kapcsolatok a tarsadalmi hierarchia also
szintjén elhelyezkedd csoportoktol kiindulva terjedtek el. Ez igaz a mind a
hazassagot kovet, mind az elsé parkapcsolatként 1étrejove valtozatra. Egy
késébbi fazisban a tarsadalmilag elonydsebb helyzetii csoportok is aktiv része-
sei lettek a folyamatnak. Ugy latszik, hogy az élettarsi kapcsolatok diffiziojat
eltéré mechanizmusok gerjesztik.
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Targyszavak:

Panelvizsgalat
Csaladdemografia
Hazassag

THE RISE OF COHABITATION AS FIRST UNION IN HUNGARY AND
SOME REFLECTIONS ON RECENT DEMOGRAPHIC TRANSITION

Abstract

In this study, we have described and interpreted the emergence of cohabitation
in Hungary, its proliferation and changes in its form. We argued that cohabitation
first appeared and spread in Hungary as a form of union following a divorce and
only later did cohabitation proliferate as a first union preceding or replacing mar-
riage. Correlating the two types of partnership, we pointed out that the old type
contributed in a number of ways to the proliferation of the new one: it presented an
alternative to marriage as the exclusive form of partnership, it may have diminished
social prejudices and contributed to the toleration of a new living arrangement.

With regard to the history of partnership, it was essential to ascertain how
strongly the spread of cohabitation was tied to the change of political regime, how
much it could be regarded as its consequence. The analysis showed that the new
type of partnership, cohabitation as first union, gained considerable grounds even
prior to 1989-1990. The proliferation continued after the change of the regime and
the indicators signalled tempo change in the process. This seems to suggest that the
spread of cohabitation was not triggered exclusively by the change of the political
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regime. In other words, the transformation of family formation, the changes in the
demographic behaviour in Hungary cannot exclusively be attributed to the political
regime change.

The above analysis have attributed a key role to the emergence and spread of
divorces, since it undermined the ideal of the ‘marriage for life’ and contributed to
the emergence and spread of cohabitation as first union through some transmission
mechanisms down the generations. Examining the system of values, we highlighted
the phenomena associated with the working of the system which, through the disso-
lution of communities, created ‘one-sided individualization’. All these changes
played their roles in the erosion of marriage as the ultimate life goal. Finally, we
have pointed out changes in social policy — such as a decline of state housing con-
struction or the granting of child care subsides to the parent actually raising the
child — that less and less penalized patterns of *deviant’ behaviour.

The analysis also attempted to identify pattern-setting social groups. It became
clear that cohabitation spread from groups at the lower end of the social scale. This
was true for both post-marital cohabitation and cohabitation as first union. In the
later phases of proliferation, groups with social privileges also came to assume an
active role. Thus different mechanisms are to be seen behind the diffusion of co-
habitation.



