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BLAZOVICH LASZLO: VAROSOK AZ ALFOLDON A 14-16. SZAZADBAN

Ismertetésiinkben Blazovich LaszIo levéltar-igazgatd, jogtorténész professzor legujabb
munkdjara, az alfoldi varosfejlddésrdl alkotott monografidjara kivanjuk felhivni az olvaso
figyelmét, mivel a megjelent alkotas mind a tarsadalom-, mind a jogtorténet miivel6i szama-
ra szamos Uj ismeretanyagot €s eredményt tartalmaz.

A szerzd az egyetemen elsddlegesen kozépkori peres eljarast tanit. Munkajat interdisz-
ciplinarisan alkotta meg, azaz nem csupan a gazdasag- ¢és tarsadalomtorténet keretein beliil
mozogott, hanem komplex, levéltari forrasokat is felhasznalo, jogtdrténeti vonulattal is bird
konyvet jelentetett meg.

Korabbi kisebb tanulmanyaiban és egyéb irasaiban mar részletesen foglalkozott a dél-
alfoldi régid urbanizacidjaval, a kozépkori mezdvarosok fejlédésével. Miiveibdl kiemeljiik a
Hoédmezovasarhelyrdl, Szegedrdl, Gyularol, Szabadkardl, Makordl és altalaban e régiorol
késziilt tanulmanyait, mint munkassaganak meghatarozo allomasait. Ezen feliil foglalkozott
az alfoldi telepiilés- és uthalozat kialakulasaval, a déli szlavok magyarorszagi helyzetével és
a kozépkori allattartassal is. Jogtorténeti munkaibdl szoélunk a véarosi magisztratusokat bemu-
tato tanulmanyairdl, a feudalis peres eljarassal foglalkozd irasair6l és a plébaniak torténeté-
vel megismertetd alkotasarol is. Ezen munkairdl jelen konyve bevezetd fejezetének végén
ismertetés is olvashato.

A jelenlegi, ajanlott monografiaja masfél évtizedes kutaté munka gyiimélcse, amely a
Dél-alfoldi évszazadok cimi sorozat 17. koteteként jelent meg Szegeden 2002-ben Csongrad
Megye Onkormanyzata, a Szeged Megyei Joghi Varos Kultirajaért Kozalapitvany és a
Nagyalfold Alapitvany tdmogatasaval a Csongrad Megyei Levéltar kiadasaban. A miivet
illusztralé térképeket Kratochwill Matyas, a fotdkat Lokos Sandorné készitette.

A szerzé célja konyvének megirasaval az volt, hogy funkcionalis szemléletli megkozeli-
tésben igazolja: a magyarorszagi alfoldi mezGvarosok is részei voltak az eurdpai varosi
strukturanak, azaz az Alfold nem varosoktdl mentes, hanem azokkal tarkitott régioként
Iétezett, még ha ezek a telepiilések kinézetre kiilonboznek is nyugat-magyarorszagi testvére-
ikt6l. A mez6varosok nemcsak centralis hely szerepiiket kijel6lé mutatoikban, hanem jogi
helyzetiiket tekintve is hasonloak voltak az orszdg mas teriiletén elhelyezkedd telepiilések-
hez.

A szerz6 vizsgalodasainak kezdd id6pontjaul azért a 14. évszazadot jelolte meg, mert a
korabbi idészakokbdl ritkan allnak rendelkezésiinkre érdemi forrasok az alfoldi mez6varosok
multjabol, masfeldl ezen idészak masodik felében indult meg az emlitett varosok kifejlédé-
sének és felemelkedésének azon folyamata, amely a 16. szazad els6 harmadéaban érte el
tetépontjat — amint azt mas tudosok (Kubinyi Andras, Szakadly Ferenc) is megallapitottak. Az
alfoldi varosok fejlddése és életutja a torokok elérenyomulasaig folyamatos volt; ez indokol-
ta a kutatasok kiterjesztését a 16. szdzad végéig.

A forrasanyagot a felhasznalt szakirodalom és a primer okleveles anyag jelentette. A
munka elkészitéséhez jelentds segitséget nyuljtott Veress Endre gyulai oklevéltara, valamint
Szeged jol feltart okleveles forrasanyaga (Reizner Janos, Erszegi Géza). A szerzé haszonnal
forgatta a csaladi oklevéltarak emlékeit is a varosi oklevéltarak hianya miatt. Masrészt elen-
gedhetetleniil fontos kutfot jelentettek a néprajzi, tarsadalomtorténeti és egyéb adatokat
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tartalmazé varosi jogkdnyvek és a tarnoki jog ismerete is. Kiemelendd koziilik a Budai
jogkonyv magyar nyelvll kiaddsa. Szintén érdekes adatgyljtésre adtak lehetdséget a 16.
szazadi defterek (add)jegyz6konyvei és Debrecen varos magisztratusanak kiadott jegyzo-
konyvei.

A szakirodalomban az atfogo jellegli mivektdl a helytorténeti részletezé irasokig vala-
mennyi szerephez jutott a mii megsziiletésében. A foldesuri, azaz mezévarosok témakorében
Malyusz Elemér, Székely Gyorgy, Bacskai Vera, Fiigedi Erik és Kubinyi Andrds munkassaga
emelend6 ki; helytorténetben pedig Budapest, Szeged, Debrecen, Cegléd, Mako és Gyula
torténete emlitendd a kortars alkotok miivei korébol. A szerzd a 19. szdzadi irdsokat is for-
gatta; példaul Reizner Janos ismert Szeged-monografidjat vagy Sziics Istvantdl Debrecen
szabad kiralyi varos torténetét (1871). A konyvben gazdag szakirodalom-jegyzék is talalha-
td; ebben negyvenkét oldalon keresztiil (!) olvashatjuk a felhasznalt forrasok lajstromat.

A harom f6érészbdl allo mii komplex szerkezetben mutatja be a mezdvarosok vizsgalt
korbeli jellemz6it. Mivel a varostorténet ezerarct, a szerz6 figyelme kiterjedt mind a f6ldraj-
zi-geografiai, mind a gazdasagi-telepiilésszerkezeti, mind a tarsadalmi-jogi analizisre, e
gondolatkordk tagoljak a korabbi szerzék tudomanyos eredményeit bemutato historiografiai
bevezetés utan harom részre a monografiat.

Mivel a holocén kori Alfld az a 100 km*-es foldrajzi tér, amelyen a kutatott telepiilésha-
lozat kifejlodott, ezért az elemzések a tajegység foldrajzi bemutatasaval kezdddnek kiilon
figyelemmel az emberi élet kialakitasara alkalmas, varos- és civilizacioteremto feltételekre, a
taj és az ember viszonyara.

A kozépkori telepiiléshalozat vazlataban a szerz6 vizsgalta a varosok kialakulasanak
rendszerét, s kategoriait elsédlegesen Heinz Stoob munkassaga alapjan allitotta fel. E szerint
a varosfejlodés elsd szakasza az anyavarosok sziiletése volt a 12—13. szazadban, majd ezt
kovették a példajukra alapitott nagyobb varosok, utana a kis varosok, végiil a térpevarosok a
15. szézad derekan. Stoob osztalyozasat felhasznalva az Alfold két legnagyobb varosa Pest
mellett mindenképpen Debrecen és Szeged volt, az elébbi lakossdga a hodoltsagbdl mene-
kiiltek befogadédsa miatt a 16. évszazad végére mar a 11 ezer polgart is elérte. Tobbségében
megallapithato, hogy mig a nyugati orszagrészek varosainak gyarapodasa az 1400-as évek
masodik felére mérsékl6dott, addig az alféldieké éppen ebben az idében prosperalt. Erdekes-
ség, hogy a prédiumok, szallasok, aprofalvak jelentés része eltiint ebben az idészakban, s
helyettilk megjelentek a mezévarosok és az oriasfalvak. A telepiilések kialakulasat segitd
tényezoket figyelembe véve elmondhatd, hogy tobbiik egyiittes jelenléte eredményezhette
varos kialakulasat. Ezen tényezOkben a geografiai adottsagok (folyok, tavak, kutak kozelsé-
ge) mellett a forgalmi és kozlekedései jellegzetességek is figyelemre méltoak.

Ettdl a gondolattdl vezérelve szentelt a szerz6 egy teljes fejezetet a kozépkori alfoldi
uthalozat kialakulasanak, bemutatva a korabeli kozlekedést meghatarozo tényezoket. Felis-
merte, hogy az Ut- és telepiiléshalozat kolcsonds egymasra hatasban fejlodott ki, mivel az
utak telepiiléstdl telepiilésig vezettek. Kiemelkedett az thaldzatbol a magna via tipusu
nyomvonal, amelyen egymassal szemben két kocsi is elfért — ezek voltak korszakunk ,,fout-
jai”. A szerz6 ramutatott arra, hogy szamos mai Utvonal 6se mar a 15. szazadban is 1étezett.
Kiilon vizsgalta a folyovolgyek uthalozatat, benne a Maros ¢€s a Korosok vidékét. Szadmba
vette a Budarol és Pestrél az Alfold felé induld utvonalak lehetséges allomasit az akkori
telepiilések neveinek felemlitésével. Ismeretes, hogy a kereskedelmi utak, a soszallitas cso-
moépontjai s a révhelyek kedveztek a varosok kialakulasanak, ebbdl kovetkezik azon megal-
lapitasa, hogy szamos 1t és telepiilésmag mar a honfoglalas idején is 1étezhetett.

A harmadik varostelepité tényezd az allattartassal kapcsolatos: a téli szallasteriiletek
szintén késobbi telepiilések genezisét jelentették, akarcsak a rideg allattartas ,,lizemhelyei”, a
kertek, amelyek — a tihanyi alapitdlevélbol is kiolvashatéan — az orszag nyugatibb teriileteire
is atterjedtek.



340 FIGYELO

A konyv egyik legérdekesebb fejezetét a dél-alfoldi varosok 14—-16. szazadi alaprajzaval,
varosképével, tarsadalmi tagozodasuk térbeli rendjével foglalkozd fejezet jelenti, amely a
kozépkori utcahalozat kérdését is elemzi. Térképekkel illusztralva rekonstrudlja a szerzd a
korabeli telepiilési strukturat a mai alaprajzokra vetitve, ezaltal szemléltetve a varossa fejlo-
dés folyamatat. Az egyes adatokat a torok defterek adodjegyzékei szolgaltatjak leginkabb a
tudomany szamara, amelyek az elkésziilésiikkor 1étezd allapotok hii vazlatat adjak.

Az alfoldi korabeli utcafogalom jelentsen kiilonb6zott a maitdl. Az utcdk nem csupan
hazakkal hatarolt egységeket jelentettek a kozlekedés szamara, hanem a fontosabb utcédk
nevével egész varosrészeket jeloltek. Ezek feleltek meg a nyugati varosnegyedeknek. Az
utca a varosszerkezet szervezdje lett, amely a kozigazgatas tervezésében nyert jelentdséget.
A szerz6 kitind példaként Debrecent idézte, amely helytorténetérdl e sorok irdja is tobb
tanulmanyt készitett. Ezek alapjan elmondhatjuk, hogy a varosban meghatirozé hat utca
(Piacz, Péterfia, Csapd, Hatvan, Czegléd, Varga utca) a varosi bels6 igazgatas alapegységévé
valt, s még a 19. szazad derekan, s6t masodik felében is befolyasolta a kézgondolkodast.
Utcanként rendelték el még 1848—1861-1867-ben is a tisztujitasokat, s a szavazas teriileti
rendje is az utcak elhelyezkedéséhez igazodott a varoshazan. Az utcakban kisebb egységek-
ként a tizedek szervezddtek meg még a kdzépkorban, amelyek szintén tovabb ¢éltek, s példaul
a valasztasokkor a polgarok tizedenként vezetdik, a tizhdzgazdak iranyitasa mellett szavaz-
hattak. A népszamlalast, az adokivetéseket is utcanként szervezték, amelyek élén az utcabeli
kapitanyok alltak, sot Debrecenben még utcai birésagokat is felallitottak — igaz, nem nagy
sikerrel.

A szerz6 részletesen bemutatta az utcak jelentGségét, azok és neveik kialakulasat, az
ezen szempontbdl vett varosszerkezeteket (egy utcas telepiilés, keresztbordas elrendezés,
ors6 forma, raszter rendszer, piacutcas varosok). Tablazatban jelenitette meg a lakossag és az
utcak szamanak viszonyat.

A szerzd, mivel a jogtorténeti tanszék tarsprofesszora is Szegeden, kdnyvének harmadik
részét a varosok jogi helyzetének vizsgélatara hasznalta fel. F6 kérdése abban fogalmazddott
meg, mi kiilénbdzteti meg a kiralyi szabad varosokat a foldesuri mezdvarosoktdl, s az utdb-
biaknak milyen altipusai léteznek, ezek hogyan viszonyulnak a nagyobb falvakhoz. Az
clhatarolas alapja a privilégiumok és a megszerzett jogok természetében rejlik. Mig a ,,valo-
di”, azaz kiralyi szabad varosok a megszerzett kivaltsagaikkal szabadon élhettek (biro- és
plébanos-valasztas, a tulajdon szabadsaga, kereskedelmi-gazdasagi szabadsagok), s a privi-
légium a communitast illette meg, addig a mezdvarosokban (civitas-oppidum, oppidum,
possessio-oppidum) a foldesur és a polgarok egyiitt alakitottak ki a mindenkori jogi helyze-
tet, amely ekként erdsen fliggott a foldesur személyétol, tehat nem is volt feltétleniil allando.

Masik irdnyban, a falvaktol a foldestri varost a mégis csak meglévd, bizonyos foku
belsd autondmia és onkormanyzatisag differencidlta a szerzd szerint, tovabba az, hogy a
polgarok nem kdzvetlen uton, hanem képvisel6ik altal érintkeztek urukkal, vagy annak helyi
megbizottjaval.

Megallapitotta, hogy az eurdpai varosjog minden elemét tartalmazé budai varosjog, mint
a tarnoki joga alapja is egyben, nem csak a tarnoki (szabad kiralyi) varosokban volt jellem-
z6en alkalmazott, hanem annak szdmos eleme — részint a gyakorlat, részint a jogadomanyo-
zas utjan — beszivargott az egy¢b kirdlyi szabad, s6t még a foldestri (mezd)varosokba is.
Tehat hasonlod jog és jogszemlélet fiizte egybe a magyar varosok lakoit. A szerz6 ezen meg-
kozelitésbol vizsgalta egységességre torekedve a varosi igazgatas alsobb szintjeit, benne
Szeged, Gyula, Hod(mezd)vasarhely, Debrecen részletezésével, kiemelve a mar emlitett
utcakapitanyok és tizhdzgazdak jelentdsségét.

Nagy ivii vallalkozasa volt a varosi peres eljaras ismertetése, amely a konyv talan legér-
tékesebb fejezetének tekinthetd. Rendkivill gazdag jegyz6konyvi forrasanyagra tamaszkod-
va, szdmos konkrét jogesetet felhozva illusztralta a szerz6 a kdzépkori torvénykezés és peres
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eljaras rendjét; az eljaras helyét, idejét, a perszemélyek mivoltat, az eljarads szakaszait, a
fogadott s hivatdsos birdk és az eskiidtek szerepét, az alkalmazott eskiik természetét, az
itéleteket és az alkalmazott szankciok nemeit (sententia capitalis, amissio bonorum,
sententia emendae capitis, sententia infamiae, emenda linquae stb.). Kiilon szamolt be a
biintetések végrehajtasanak — avagy végre nem hajtasanak — jogi jelent6sségérol, s szamba
vette a leggyakrabban el6forduld biintetendd cselekményeket is (szitkozodas, karomkodas,
lopas-tolvajlas, allatok eltulajdonitasa, hazassagtorés, patvarkodas stb.). Kiilon érdekesség-
ként mutatta be a privilégiumoktol és aktualis foldesuraktdl fiiggd jogorvoslati rendszer
sajatossagait is.

Szintén a jogtorténet korébe tartozik a plébanidk és plébanos-valasztasok témaja is,
amellyel foglalkozo fejezetben egyéni értelmiségi palyaképek is kirajzolodnak az olvaso
elétt. Megismerhetjiik a plébanos jogi és valos tarsadalmi helyzetét, kvalifikaltsaganak fel-
tételeit, jovedelmeit és azok felhasznalasanak formajat s kotelezettségét.

A szerz0 a kitiizott céljanak megfeleléen tarsadalmi, gazdasagi, jogi kdrnyezetben bizo-
nyitotta miivében azt, hogy bar az alfoldi varosok megjelenésiikben jelentdsen kiilonboztek a
nyugat-eurdpai vagy nyugat-magyarorszagi megfelel6iktdl, azonban mind funkcionalisan,
mind gazdasagi- (k6z)jogi dimenzidjukban hasonléak voltak hozzajuk. Az eltéré domborzati
feltételek, az allattartas kiemelkedd szerepe, a foldesuri fiiggés mas arcot formalt ugyan, de
szubsztancialis 1ényegét tekintve az alfoldi mezdvaros is része az eurdpai varosrendszernek —
még ha sajatosan is.

A konyv szamos vonatkozédsaban: jelesiil komplex jellegében, a felhasznalt forrasok
soksziniliségében, a vizsgalt témaiban, a helytorténeti kutatasok aktiv felhasznalasaban
novum a hazai szakirodalomban, s meleg szivvel ajanljuk minden, a varosi 16t és igazgatas
torténete irant érdekl6dd olvaso szamara.

Antal Tamas



