HOGY MI MINDENROL FECSEG A JOVO?
A SZILAGYSOMLYOI KOZEPISKOLASOK JELENKEPE
A JOVOTERVEK TUKREBEN

TURAI TUNDE

crer

valtas utani posztszocialista tarsadalmi és gazdasagi helyzetben hogyan itélik meg a
palyavalasztas eldtt allok és a rajuk hatast gyakorlo mikrokdrnyezet a jelen szituacid
lehetGségeit a jovo, vagyis az anticipalt jovO szemszdgébdl — a tervezgetés talajan allva.

Az 1989-es rendszervaltas hirtelen, ugrasszer(i és gyors valtozasokat idézett eld a
romaniai lakossag €letében. A tobb mint négy évtizedig tartd szocializmus jol bejaratott
életmod-stratégii egyik naprol a masikra érvényiiket vesztették, ugyanis megsziintek
létezni azok a gazdasagi, kulturalis és tarsadalmi feltételek, amelyek kozott alkalmazha-
toak voltak, illetve kiszorultak az elfogadottsag keretei koziil — mivel leértékelddtek, sot
megbélyegzés targyai lettek — azok az értékek, amelyek ezek szdmdra a legitimitast
biztositottak. A posztszocialista allapotban az elobbitdl 1ényegesen eltéré helyzetbe
keriiltek az allampolgarok, s arra kényszeriiltek, hogy igen rovid idén beliil mas straté-
gidkat taldljanak és alkalmazzanak. Az eldzetes felkésziilés és mintak hidnya zavarokat
eredményezett, melyek egy évtized utdn sem tudtak rendezddni, mivel a makroszintii
gazdasagi és tarsadalmi szituicid ahelyett, hogy a stabilizalodast segitené eld, csak
fokozza a bizonytalansagot.

Az alkalmazott és/vagy alternativaként jelentkezd palyatervek ugyan a jovot céloz-
zak meg, mégis a jelenrdl szolnak. Egy olyan virtualis vilagot mutatnak be, amit a jelen
talajan terveztek/terveznek meg, €s valdjaban arra a tarsadalmi allapotra és tudatra
engednek kovetkeztetni, amelynek keretein beliil ezek megfogalmazdodnak. Az egyes
egyének nem csupan az objektiv esélyek fliggvényében képzelik el tovabbi életiiket,
hanem befolyassal van erre az egyén mikrokdrnyezetét alkotd csoport szamos szubjek-
tiv aspektusa is, melyek koziil a legfontosabbak: a kozvetitett életmod-modellek, a
csoport kollektiv jovOoképét meghataroz6 remény vagy reménytelenség, valamint a
jelenbeli értékek és igények, amelyeket a sziili aspiraciokbol interiorizaljak a fiatalok.'

A kutatas alapjat képez6 vizsgalatban a szilagysomlyoi kozépiskolakban tanulo,
magyar tagozatra jaré valamennyi didk részt vett, dsszesen 235-en. Ebbol az Elméleti
Liceumban 165-en, az Ipariban 58-an és a MezGgazdasagiban 12-en tanulnak. Mivel
Szilagysomlyd nemcsak sajat lakossaga, hanem egy kisebb mikrorégioé szamara jelenti
az altalanos iskolai tanulmanyok folytatasanak lehetOségét, az adatfelvétel a szomszé-

! Bourdieu 1978. 55-56.; Losonczi 1972. 169-172.; H. Sas 1972. 199.
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dos falvak (Ssszesen 16°) fiataljaira is kiterjedt, akik a megkérdezettek 60,85%-4t teszik
ki.

1. Telepiilés és nemek szerinti megoszlas
Distribution by settlements and gender

| | Véros’ | Falu | Osszesen |
Fia 48 55 103
Lany 44 88 132
Osszesen 92 143 235

A folvetett probléma megragadasdhoz és bemutatdsadhoz vezetd egyik — de nem ki-
zarolagos — utnak véltem a palyakezdés eldtt allo 14—18 évesek megkérdezését arrol,
hogyan képzelik el egy napjukat tiz év mulva, sz6t ejtve munkahelyrdl, csaladrol, lakés-
rol, egyszoval mindenrdl, ami egy napba beletartozik/beletartozhat, s arra kértem Oket,
hogy mindezt irdsban rogzitsék.* A valaszadas nem kérdSiv alapjan tortént, ugyanis a
kotott formaju lekérdezés helyett inkabb a fantazia szabad megnyilatkozasat tartottam
kedvezObbnek. Ennek elénye, hogy a didkok a terveiket a maguk teljességében irhattak
le, még azokat a — szamukra 1ényeges — aprosagokat is, amelyekre esetleg egy kérddiv
nem adta volna meg a lehetdséget, illetve megmutatkozhattak a prioritasok és preferen-
ciak. Hatranya viszont, hogy mivel nem jelentkeznek ugyanazokkal a relevanciakkal a
kiilonboz6 témak a didkok szamara, az alabbiakban minduntalan talalkozni fogunk
azzal, hogy az adott problémara nem reflektalt mindenki, és ezért nem teljes az adatsor
a bemutatésra keriilé témakorok egyikénél sem.

Lévén, hogy kozépiskolai tanulok, mar mérlegelniiik kellett valamelyest a jovébeli
¢letiikkel kapcsolatos terveiket, lehetoségeiket, ugyanis a tovabbtanulast biztosito iskola
és tagozat kivalasztasakor mar megtették palyavalasztasuk elsé 1épését, bar ez még
messzemenden nem végleges és nem modosithatatlan. Az érettségihez kozeledve pedig
egyre inkabb konkretizalniuk kell vagyaikat hozzdmérve a szdmukra elérhetd lehet6sé-
gekhez. Mivel az egyetemi és fOiskolai felvételin egyre nagyobb mértékben veszik

* A telepiilések nevei a reprezentéltsag sorrendjében: Szilagynagyfalu (39), Szilagyperecsen
(29), Ipp (13), Szilagybagos (11), Varsolc (10), Karasztelek (7), Kémer (7), Szilagyzovany (6),
Sarmasag (5), Szilagyborzas (4), Somlyoujlak (4), Biirgezd (3), Szilagysamson (2), Balyok (1),
Déshaza (1), Krasznarécse (1).

> A véros minden esetben Szilagysomlyot jelenti.

4 A gylijtési otletet H. Sas Judit 1975-ben megjelent tanulmanyat olvasva meritettem. Egy na-
gyobb lélegzetli csaladszociologiai kutatas keretén beliill azt igyekezett megvalaszolni, hogy a
szocializmus miben valtoztatta meg az életmoddal kapcsolatos (beleértve a munkakort és a ma-
ganéleti kérdéseket) tarsadalmi tudatot Magyarorszagon. A jelen vizsgalat viszont mar arra kérdez
ra, hogy az 1989-es rendszervaltast kovetd posztszocialista allapotban hogyan kdrvonalazodik a
megnevezett probléma. Bar hasonld modszerrel dolgoztam és ugyanazt a kérdéskort jarom korbe,
nem fogok dsszehasonlito vizsgalatot végezni, mivel az adatgytijtésre ugyan szomszédos és hason-
16 allampolitikai helyzetben 1év6, de eltéré — kiilonboz6 gazdasagi-tarsadalmi viszonyokkal ren-
delkez6 orszagokban keriilt sor, s ebbdl kifolyolag tigy vélem, hogy a parhuzamba allitas szamos
torzitast eredményezne.
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figyelembe az érettségi atlag mellett a valasztott szakmaval érintkez6 tantargyak kozép-
iskolai eredményét, ajanlatos, ha a didkok nem halogatjak a dontést az utolsd egy-két
félévre, hanem minél el6ébb elhatarozzak magukat, és ennek fiiggvényében alakitjak a
négy év tanulmanyi eredményét. Mindezek tehat azt jelzik, hogy a megkérdezettek nem
most talaltdk szemben magukat el6szor a jovotervezés feladataval, hanem folyamatosan
gondolkodnak rajta, természetesen nem mindenki egyforma intenzitassal, felel6sséggel
és komolysaggal. A kapott valaszok ezért nem a pillanatnyi fantazia termékeinek te-
kinthetdk — persze ennek a valdszinlisége sem zarhatd ki egyesek esetében —, hanem
elézetes fontolgatasok eredményeinek, melyeket ebbdl kifolydlag elemezhetéeknek
értékelek.

A diakok jovéterveit felmérd vizsgalatra 2001 majusaban keriilt sor.” Ezt a szocio-
logiai adatgytijtést kiegészitik a Szilagysagban végzett tobb éves tarsadalomnéprajzi és
szocialantropologiai terepmunkam kutatoi tapasztalatai.

A jelen tanulmany azt kivanja megvizsgélni, hogy a posztszocialista roméniai hely-
zetben hogyan latjak sajat €letiiket és életlehetdségeiket a Szilagysomlyon tanuld kozép-
iskolasok és kornyezetiik, hiszen a megkérdezettek bar csak sajat neviikben szolaltak
meg, az egyéni vallomasokban mégis tetten érhetdnek vélem a mikrorégié tarsadalmi
tudatat is — amint ezt mar emlitettem.

Harom probléma koré fogom szervezni az elemz6 bemutatast: els6ként arra térek ki,
hogy milyen palyakat, karriert terveznek maguknak a didkok, masodikként a teriileti
mobilitasi tendenciakrol szolok, s végiil a maganélettel, csaladdal kapcsolatos elképze-
léseiket vazolom fel.

Pdalyatervek

A rendszervaltashoz nagy reményeket fiizott lakossagnak azt kell tapasztalnia, hogy
a vagyott pozitiv elmozduldsok egyre csak varatnak magukra, s6t az egyre nagyobb
méreteket 61t6 gazdasagi valsag mindinkabb lehetetlenné teszi ezek beteljesiilését. A
szocializmusrol folytatott diskurzusok ugyan az elmult rendszerhez csupa negativ érték-
tartalmakat tarsitanak, s a hozza vald viszonyulast is ilyen médon szabalyozva, annak
clutasitasat ,,irjak el6”. Am a boldogulasat és megélhetését keresd kisember szaméra az
egyre tobb nehézséggel és csalodassal terhes jelen perspektivajabol az elmult rendszer
szamos szempontbol felértékelddik. Olyan vilag volt az, ami stabilitast biztositott al-
lampolgarainak: mindenkinek volt munkahelye, amit nem fenyegetett a csédbe menés
veszélye. A fizetések Osszhangban voltak a piaci arakkal. Lehetdség volt pénztartalék
elkiilonitésére. Az arak stabilitasinak koszOnhetGen nem esett a vasarloerd, illetve a
félretett pénzosszegek értéke, s igy azok felhasznalhatosaganak esélye sem. Tervezni
lehetett nagyobb befektetéseket (pl. lakas, autd, haztartasi felszerelés), melyek nagy
valoszinliséggel és nem is olyan nagyon sok idé mulva elérhetéekké valtak. A gazdasa-
gi aspektusokon kiviil stabilitasa volt a tarsadalmi struktranak, az ahhoz vald viszonyu-
lasi stratégiaknak, illetve az ezt kiszolgald intézményeknek. Ezek ismerete lehetové
tette a koztiik valo kiigazodast, kezelhetové, ,,megszelidithetoveé” tette dket, ami esélyt
adott ,,kihasznalasukra”, illetve a tarsadalmi emelkedés biztonsagos megszervezésére €s

> Eztton mondok koszénetet Turai Adél, Pocsveiler llona, Ilonita Stela és Kovacs Anna
szilagysomlyoi tanaroknak, akik segitségemre voltak a gytijtés elvégzésében.
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megvalositasara. Mindezek pedig érték- és normastabilitast eredményeztek, ami jelentds
pszichikai stabilitassal is jart. A szocializmus ilyen jellegli latdsa annak a jelennek a
perspektivajabol torténik, ami ezeknek a hianyaval kiiszkodik. Arra szocializalodtak
valamennyien, hogy a tanulmanyaik befejeztével munkahelyhez jutnak, ami tisztességes
megélhetést biztosit, s igy alapot jelent a csaladalapitashoz. Nos, ez mara mar a vagy-
4lom statusaba keriilt. Uj életmod-stratégiakat kell/kellene kidolgozni, de a nagy tarsa-
dalmi és gazdaséagi zlirzavarban, ahol mar alig van valaminek stabilitasa, és barmi érvé-
nyét veszitheti igencsak rovid id6n beliil, nem lehet kidolgozni efféle stratégiat, féleg ha
még valamelyes iddtallosagot is remélnek téle.

A vizsgalt régio, Szilagysomlyd és kornyéke sulyos gazdasagi valsagba keriilt az
utobbi évtizedben. A munkahelyeket biztositd gyarak sorra zartak be, s mivel a munka-
erb-kereslet fokozatosan besziikiilt, a munkanélkiiliség hosszantartova valt.® A kereseti
lehetségek tehat fajdalmas mértékben csokkentek. A meglévé munkahelyek pedig
olyan alacsony béreket biztositanak, ami éppen csak a sziikos tulélést, a 1étminimumon
valo stagnalast biztositja. Az elkeseredettség és a kiabrandultsag életérzése altalanos
kozhangulatta vélt. Nem véletlen, hogy a gyerekek irdsaibol is ez tiikroz0dik vissza:

,,Rengeteg a munkanélkiiliség, ez az uj rendszer nagyon sokat kévetel téliink embe-
rektél. Noveli az adot, néveli a lakdsfenntartdssal kapcsolatos dolgokat. Nagyon sok
ember él az utcan, sokan hadjdk el az orszagot, nap mint nap elmegy egy csoport fiatal,
menekiil mashova, keresi a tulélést. [...] nagyon sokszor elgondolkodom, hogy mehetett
ennyire tonkre ez az orszag: éhség, szegénység, tele van munkanélkiiliekkel, diakokkal
és nyugdijasokkal ez az orszdg, alig-alig van egy pdr ember, akinek biztositva van a
mindennapi kenyere.”

., Kis fizum van. A feleségem két éven keresztiil egyetlen egy dlldast sem kapott. Egy
fizetésbol nagyon szorosan tudunk ketten megélni, és ha még lenne egy-két rajko, mit
tennénk. Lopnank!?”

A negativ életérzések alapjat képezo rossz életkoriilmények egyarant sujtjak a varosi
¢és vidéki lakossagot, de nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az utébbiak jobban ki
vannak téve a munkaerépiacon zajlo megélhetési kiizdelmek kedvezdtlen kdvetkezmé-
nyeinek. Mivel a megkérdezetteknek 60,85%-a falun €1, hadd térjek ki roviden a ruralis
lakossag 1989 utani helyzetére. A hatalomvaltast kovetden jelentds valtozasok kovet-
keztek be az dket érintd gazdasagi és tarsadalmi szituacidban egyarant. A szocializmus
er6szakos és keserli emlékekkel terhes allamosito politikaja, valamint a kollektiv gazda-
imperativuszként jelentkeztek a forradalom utin, ami siirgdssé tette az 0ij kormany
szamara, hogy visszaallitsa az egykori tulajdonviszonyokat. Az allam ugyan visszaadta
a foldek jorészét egykori birtokosaiknak, viszont nem szamolt a kdvetkezményekkel és
a részletkérdésekkel. Egy olyan Uj tulajdonosi réteget teremtettek ezzel a rendelettel,
ami nem t6ltdtte, mert nem tolthette be a hozza flizétt elvarasokat. Ez az agrarnépesség
mar nem az az agrartarsadalom, ami volt a kollektivizalas el6tt: sem demografiai, sem
gazdasagi aspektusait illetéen. Az egykori foldtulajdonosok oly mértékig eloregedtek,
hogy tehetetleniil vergddnek az 0j helyzetben. Gyermekeik pedig a szocializmus évtize-
deiben az akkori telepiilésfejlesztési tendencidk, az atszervezett foglalkozasstruktira és

® A rendszervaltast kovetden megsziint iizemelni a vajgyar, a vagohid, a gyapotfeldolgozd, a
téglagyar, a pékség, a pezsgdgyar, felszamoltak a zoldségtermesztd vallalatot, illetve csokkentett
munkaerdvel miikodik a csapgyar.
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a megvaltozott életmodellek kovetkeztében a tarsadalmi és teriileti mobilitasi lehetdsé-
gekkel élve kiléptek az agrarrétegbdl. De a munkaeréhiany tokehiannyal is parosul. Az
allam ugyan a ’40-es és ’50-es években nem csak a foldeket sajatitotta ki, hanem a
gazdak eszkozkészletét és allatallomanyat is, most viszont erre nem terjedt ki az (jrael-
osztas, aminek poétlasa igen nagy nehézségek elé allitja az érintetteket. Ezen kiilsé ko-
rilményekhez tarsul a romaniai parasztsag gazdalkodoi beallitottsaga, ami — a tradiciot
kdvetve — nem a piac- és profitorientalt termelést helyezi el6térbe, hanem az onellatast.”
Mindezek azt eredményezik, hogy a foldmiivelés nem valik olyan eréforrassa, ami
megélhetést biztosithat a csaladoknak, csupan a létfenntartas korlatozott ujratermelését
teszi lehetévé.® A fold mint ilyen nem tudja betdlteni a hozza fiiz6tt reményeket. Hiaba
allitottak vissza az egykori tulajdonviszonyokat, a parasztsag nem nyerte vissza akkori
gazdasagi erejét. A jelen koriilmények kozott a fold nem jelenti azt a gazdasagi bazist,
amit jelentett a kollektivizalas el6tt, s igy nem tolti be az egykori és most is neki szant
funkciodt. A problémak sokasidgat most mar jo tiz éve nap mint nap megtapasztalo agrar-
réteg szamara a f6ldhdz nem tarsulnak a hagyomanyos értéktartalmak. fgy a foldmiive-
181 életforma nem tud olyannd valni, hogy szivesen vallaljak. Ez olvashat6 ki abbol a
munkamoralbdl, miszerint a kistermelok pénzkeresd-idealjaban ez csak a kiegészitd, a
részidds és nem a féfoglalkozést jelenti. Az alkalmazotti status jobban megfelel szocia-
lizacidjuknak, illetve a szamukra lehetéségként megmutatkozo anyagi eréforrasok altal
kérvonalazodé reményeknek.” Ez a munkahely-fiiggd mentalitas fogalmazodik meg az
onmeghatarozasokban is, ugyanis inkabb nevezik magukat munkanélkiilieknek, nyugdi-
jasoknak és haztartasbelieknek, tehat olyan tarsadalmi statussal rendelkez6knek, ami az
alkalmazotti beallitottsag perspektivajabol mindsiil inaktivnak, mintsem foldmiivesnek,
bér szinte valamennyilik foglalkozik agrartevékenységgel. Bar dominansan jelentkezik
az a vagy, hogy foallasban, ,,rendes” munkahelyen dolgozzanak, erre csekély esélyeik
vannak. A vidék lakossagat sokkal jobban sujtotta a munkahelyek csékkenése, ugyanis
a leépitésekkor az alacsonyabban iskolazott és gyengébb tarsadalmi erdforrasokkal
rendelkezd ingdzok hatranyba kertiltek, illetve jobban ki vannak téve a tartds munka-
nélkiiliség kialakulasanak. A falvak nehéz gazdasagi helyzetét az is rontja, hogy itt
magasabb aranyban vannak képviselve azok a tarsadalmi kategoridk, amelyek korében
nagyobb a szegénység el6fordulasa (inaktivak — haztartasbeliek, munkanélkiiliek,
nyugdijasok, gyerekek —, mez6gazdasagi munkéasok).'® Azt tapasztalhatjuk tehat, hogy a
szocializmusban vidékre telepitett ipar mély valsaga, a mezGgazdasagi termelés hanyat-
lasa, a redlbérek csokkenése és az inaktivva valds ndvekedése aranytalan mértékben
nehezitette meg a vidéki lakossag lehetSségeit.'' Mivel a piacgazdalkodésra atallt allam
nem dolgozott ki eddig még sem egy megfeleld agrarstratégiat, sem pedig egy olyan
népjoléti redisztribucidt, amivel ellenstlyozhatna, vagy legalabb csokkenthetné a nagy
tarsadalmi egyenldtlenségeket, s a minduntalan Gjratermel6dé esélyegyenldtlenségeket,
a vidéki térségek hanyatlasa nem mérséklsdik.'

7 L. még Oldh 2000. 351. és Vincze 1995. 139.

8 Vo, Olah 1997. 64.

® Takdcs 1999. 81.; Harcsa 1994. 57—-58. Hasonld mentalitdsra timaszkodo alkalmazkodasi
stratégiara hoz példat Bali 1998. 118.

' Andorka 1994. 8-10.; Banlaky 1994. 118-119.

" Oldh 1997. 63.

12 Szelényi 1990. 25-26.
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Az adott vizsgalat margdjan azt is elmondhatjuk, hogy sajnos Szilagy megyében
nemcsak a vidéki lakossag van ennyire kedvezotlen helyzetben, hanem maguk a varos-
ok is. A munkahelyek drasztikus csokkenése, a béreknek az inflacidhoz képest csekély
novekedése, az intézményes ellatottsag és az infrastruktira elmaradottsaga hatranyos
allapotokat teremtenek a varosi lakossag korében is. Tovabb neheziti a régio helyzetét
az a nagyméretli népességcsokkenés és eloregedés, ami a rendszervaltozas utan sem
mérséklédott.”” Az egyre nagyobb méreteket 61t6 elszegényedés mar alig-alig leplezhe-
to, sa kdzhangulatot és az ezt igen jol visszatiikrozé jovOképet jelentdsen meghataroz-
za.

A diakok irasaikban tigy reflektalnak erre a problémara, hogy igen sokan hangsu-
lyozzak, hogy olyan munkahelyet szeretnének, ami megélhetést biztosit és stabil. Tehat
biztonsagot varnak téle, ami elengedhetetleniil sziikséges ahhoz, hogy 6nmagukat meg-
valositsak, illetve csaladot alapitsanak.

A munkaerdpiacon valo elhelyezkedés centréalis kérdése a jovordl valdo gondolko-
dasnak, hiszen minddssze 6 lany kivételével mindannyian, azaz a megkérdezettek
97,4%-a dolgozni kivan. Erdekes parhuzamba allitani ezt a sziilok jelenlegi helyzetével:
az apak 15,7%, illetve az anyak 40,8%-a inaktiv."”

Palyaterveik a kovetkezéképpen korvonalazodnak:

2. Palyatervek telepiiléstipus szerint
Plans for career by types of the settlements

Foglakozis Varos Falu Osszesen

& % ] % | 6] % | 6 | %
Ertelmiségi 49 20,8 58 24,7 107 45,5
Maganvallalkozo 6 2.5 7 3,0 13 5,5
Alkalmazott 17 7,2 23 9,8 40 17,0
Fizikai dolgozo 5 2,1 22 9.3 27 11,5
Inaktiv 1 0,4 5 2,1 6 2,5
Egyéb 3018 1 04 4 17
n. a. 11 4,7 27 11,5 38 16,2

" Hadd alljon itt Vincze Mdria megéllapitasa Roménia és ezen beliil Szilagy megye vidéki la-
kossagat illetden: ,,A csokkenés 1992—1997 kozott atlagosan 2,7%-os volt, a falun élok szama 280
ezer fovel csdkkent. Az atlagnal joval magasabb (4,5-6,0% kozotti) volt a csokkenés Fehér,
Krasso-Szorény, Hunyad és Szilagy megyékben, ahol a leginkabb eloregedett a vidéki lakossag”

'* Nagyon tanulsagosnak vélem Oldh Sindornak a szegénység leplezésérol szolo szovegkoz-
1ését és tanulmanyat. Oldh 1997. 63-77.

'3 Az inaktiv kateg6riaba tartoznak azok a munkanélkiili, haztartasbeli és nyugdijas sziildk is,
akik ugyan aktiv mezdgazdasagi dolgozok, de gyermekeik a kérddiven igy tiintették fel doket —
minden bizonnyal kdzvetitve sziileik 6nbesorolasat. (Errdl a fentebbiekben mar esett sz6.)
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3. Palyatervek nemek szerint
Plans for career by gender

. Fiu Lany
Foglakozas B ] % B | %
Ertelmiségi 49 208 58 24,7
Maganvallalkozo 12 5,1 1 0,4
Alkalmazott 12 5,1 28 12,0
Fizikai dolgozo 13 5,5 14 6,0
Inaktiv - - 6 2,5
Egyéb 1 0,4 3 1,2
n. a. 15 6,3 23 9,8

Azt latjuk tehat a fenti tablazatok alapjan, hogy a mikrorégio tarsadalmi tudataban
az értelmiségi palya az, amelyikhez a legtobb reményt fliznek, ami ilyenformén a leg-
kedveltebb ¢és a legtobb presztizzsel rendelkezé. A tovabbtanulas eszkdz a tarsadalmi
stabilitas eléréséhez, s igy az altaluk megtapasztalt kilatastalansagban potencialisan
olyan tokeértékkel rendelkezik, mely biztonsagot tud nyujtani egy élet megalapozasa-
hoz. A taniigy és az egészségiigy értékelddik olyan szakmaként, ami a posztszocialista
allapotban sem vesztett presztizsébdl. Emellett kiemelt statussal jelentkeznek azok a
szakmak, amelyek betoltésére a *90-es évektdl van alkalom és igény. A rendszervalto-
zast kovetden végbement tarsadalmi és gazdasagi struktira atszervezOdése ugyanis
szamos poziciot iiresitett meg, illetve ujakat alakitott ki.'® Ezek wj lehetéségeket jelen-
tettek €s jelentenek. Példaul: kereskedelem, informatika, média, ligyvédi és pszicholo-
gusi palya. A tisztségvisel6i allasok most megvaltozott munkaetikaval és -tartalommal,
de tovabbra is igen népszeriiek, kiillondsen a lanyok korében.

Ha megfigyeljiik a 4. tdblazatot, mely a varosiaknak és a vidékieknek a sajat telepii-
léstipuson beliili palyaterveit mutatja, egy kicsivel arnyaltabb képet kapunk:

4. Palyatervek szazalékos bontasban

s

Percentage of plans for career
(calculated within their own settlement types)

| Foglakozés | Varos | Falu |
Ertelmiségi 53,2 40,5
Maganvallalkoz6 6,5 49
Alkalmazott 18,5 16,1
Fizikai dolgozo 5,4 15,4
Inaktiv 1,1 3,5
Egyéb 3.2 0,7
n. a. 11,9 18,9

1S V6. Fénay 2000. 174.
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A varosi gyerekeknek tobb mint fele értelmiségi palyara kivan 1épni, mig a vidékiek
koziil ennél 1ényegesen kevesebben. Nem azért, mintha gyengébb képességliek lenné-
nek, és alacsonyabb tanulmanyi atlaggal rendelkeznének, hanem azért, mert nagyobb
hanyadban nevelik 6ket alacsonyabb tarsadalmi statussal és anyagi er6forrasokkal bird
szllok, akiknél a jovotudatot a hatranyos helyzetiként meghatdroz6 szubjektiv re-
mény/reménytelenség sokszor elvégzi az Onkirekesztést még mieldtt belépnének a ma-
gasabb tarsadalmi poziciok megszerzéséért folytatott kiizdelembe'”. Ehhez még tarsul-
nak azok az objektiv szociologiai tényezdk, amelyek az esélyegyenlétlenségeket fokoz-
zak (pl. a telepiilési és csaladi — szocialis és gazdasagi — hattér/toke, a sziilok iskolazott-
saga, csaladon beliili munkamegosztas, a gyereknek a munkaerépiacra valo beallasanak
késleltetése, a testvérek szama, életmod-elemek).' Ez az arany a varosi gyermekekhez
viszonyitva mindsiil redukaltnak, viszont ha sajat sziileikkel éllitjuk parhuzamba, akkor
jelentds (tervezett) tarsadalmi mobilitasként kell értékelniink. A vidéki anyaknak
22,4%-a fizikai dolgozo, illetve 52,4%-a inaktiv, ami &sszesen 74,8%-ot jelent, és min-
dossze 13,3%-uk dolgozik értelmiségiként (ezek nagy része alacsonyabb statusu — pl.
6vond, tanitond, apolond —, illetve szakképzetlen). A vidéki apaknak 60,1%-a fizikai
dolgozo és 23,1%-a inaktiv, azaz Gsszesen 83,2%, értelmiségi pedig csak 4,9%.

Az alkalmazotti 4llas f8ként ,,n61 munkaként” jelenik meg mind a lanyok, mind a fi-
uk irasaiban. Nem ritkak az olyan hazassagtervek, melyekben a férj a fonok, a feleség
pedig a titkarnd vagy a konyvelond. Ezt a tarsadalmi szereposztast mindkét nem adek-
vatnak tartja.

A viarosi gyerekek zomével értelmiségiek, illetve alkalmazottak kivannak lenni, igen
kevesen dontenek a maganvallalkozoi (6), a fizikai dolgozoi (5) és haztartasbeli (1)
palyaalternativak mellett.

A fizikai dolgozok nagy tobbségét a fikk korében a villany-, autd-, tévé- és egyéb
szereldk, a lanyok korében pedig az elarusitok, felszolgalok stb. teszik ki. Mindossze 9-
en (3 lany és 6 fin) irjak azt, hogy majdani foglalkozasuk foldmiiveléssel kapcsolatos
lesz, de ebbdl is csak 5-en kivannak ténylegesen dolgozni a foldjiikon, a tobbiek inkabb
a munka megszervezésével foglalkoznanak, és napszamosokkal dolgoztatnanak. Ez a
szam a vidéki didkoknak csupan 6,3%-at (!) jelenti, holott szinte mindegyikiik aktiv
kapcsolatban van valamilyen agrartevékenységgel. Hogy mennyire a jelenrél szolnak
ezek a jovotervek, arrol itt igazan meggy6zddhetiink. Ez a szam erdteljesen jelzi azt,
hogy mennyire reménytelennek és perspektivak nélkiilinek latjak a foldmiiveldi élet-
format. Valosaggal menekiilnek tdle. Legfeljebb csak egy kis viragoskertet akarnak a
haz mellé, de nagyobb foldteriiletet, amin a sziileikt6l latott és altaluk is mar megtapasz-
talt onkizsdkményol6 munkat kell végezni, nem véllalnak. Mig a kollektivizalas eldtt az
agrartarsadalom sajat korébdl termelte ki utanpotlasat, most a nemzedéki atoroklédés-
nek csekély esélyét lathatjuk. Nemcsak a gyerekek kivankoznak kilépni sziileik tarsa-
dalmi csoportjabol, maguk a sziilok is erre biztatjadk oket, még akkor is, ha fajlaljak
ennek varhato kovetkezményeit (a gyerek elkoltozése, a vele vald kapcsolattartas be-
sziikiilése, a csaladi gazdasdg munkaerdhidnyanak fokozodésa stb.).

7 Az onkirekesztésrdl, illetve az iskola intézményének a tarsadalmi hierarchia

Gjratermeldodésében jatszott szerepérdl lasd Bourdieu 1978. 7-70., de kiilondsen: 52—61.
'® A tarsadalmi mobilitést befolyasold tényezOkrdl lasd Ferge 1984. 85-101.; Varhegyi 1968.
25-26.
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A palyatervek hidnya elsdsorban a fizikai dolgoz6 apak és az inaktiv anydk gyerme-
keire jellemz6 — amint azt az 5. tdblazat is mutatja —, ami jelzi a csaladbeli foglalkozas
elutasitasat, de ezen tilmenden az anticipalt jovOkép perspektivatlansagat, az Onkire-
kesztésre valod hajlandosagot és a lehetéségek ismeretének hianyat is.

Ne maradjon emlités nélkiil az a megfigyelés sem, hogy a legalacsonyabbnak itélt
foglakozasok (napszamos, bejarond, dada) sziikségességének ndvekedése jelentkezik
ugyan, de valamennyien ugy kezelik ezeket a munkalehetdségeket, mint amelyeket csak
igénybe vesznek, és tavol tartjak magukat attol, hogy ilyen kereseti forrashoz folyamod-
janak. Kivanatosnak tartjak, hogy a tarsadalmi munkamegosztasban egyre nagyobb
szerepet kapjanak ezek a szolgaltatasok, de mivel a tervezett mobilitasi tendencia ter-
mészetesen a magasabb poziciok megszerzését vagy megdrzését célozza meg, kizartnak
tartjak, hogy maguk keriiljenek ezekbe a szerepekbe.

A vidéki és a varosi didkok tarsadalmi mobilitasdra vonatkozé adatok Osszesitése a
sziilok statusaval parhuzamba éllitva a kovetkezd képet mutatja:

5. Pdlyatervek a sziil6k statusdahoz viszonyitva
Plans for career as compared with the status of parents

: . Magan- s
Ertelmi- | oo | Alkelm- | Fizikai || yeghay
Gyerek ségi o zott dolgozd
foglalkozdsa any 7 any any any any any
apa |~ |apa | 7 |apa| 7 |apa|  °|apa|" °|apa|
Ertelmiségi 17 23 10 4 3 13 60 26 13 26 4 1
Maganvallal- - 2 2 1 1 1 7 5 3 5 - -
kozo
Alkalmazott 1 3 5 1 1 5 25 15 7 15 1 -
Fizikai dolgo- — 1 - - 1 - 17 12 8 12 1 -
z0
Inaktiv - - — - - - 5 2 1 2 - -
Egyéb 1 1 - - - = 3 3 - 3 - -
n. a. 6 5 2 1 1 6 24 8 5 8 - -

Az elmenés vonzasaban

A szocializmus fogyasztasellenes ideologisja és hidnygazdasaga' a hosszu tivon
tartd elfojtas altal nagy méreti fesziiltségeket alakitott ki az allampolgarokban, akik a
rendszervaltds utdn emiatt sokszorozott elvarasokkal fordultak az 1 politikai helyzet
felé. De a nagy tobbségnek csalddnia kellett. Hidba jelentek meg a magasabb életszin-
vonalhoz eljuttatd termékek, a vasarloerd drasztikus csokkenése elérhetetlenné tette
ezeket. Es nemcsak az életszinvonal novelésének esélye valt egyre lehetetlenebbé, ha-
nem a mar elért szint megtartasa is egyre tobb nehézségbe litkozik, vagy mar vissza is

1 Errdl a témardl lasd Kornai 1980.; Merkel 1997.; Chelcea 2000.
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esett.”” Ez pedig pszichés terhekkel neheziti az amugy is kesertiségekkel teli mindenna-
pokat. Arra kényszeriilnek, hogy kompenzacios technikakat dolgozzanak ki, melyekkel
lelkiallapotuk leromléasat valamelyest mérsékeljék, hogy védekezni tudjanak legalabb
pszichésen a ,,lehzd” tendencidk ellen. De a lelki er és a tiirelem igencsak fogytan van
mar. Tul nagy a kidbrandultsag, amit folyamatosan Gjratermel a gazdasagi és tarsadalmi
helyzet. Eletszinvonaluk csokkenésével minduntalan szembesitik 6ket azok a tiikrok,
amelyeket az egykori életszinvonal, a vagyott életszinvonal és a kiviilrdl érkezo élet-
szinvonal-modellek jelentenek. A tatongd szakadék a ,,mérce” és a sajat élethelyzet
kozott megneheziti még a beletorddést is. Kompenzaciora a leplezési stratégiak tlinnek
a legalkalmasabbaknak, amelyek segitségével legalabb a kiilvilag felé azt a latszatot
kelthetik, hogy részesei a kollektiv ¢letmod-idealnak. De ha mar ennek az elérése is
lehetetlen, akkor az is valamelyest elégtételnek szamit, ha legalabb a lecstiszas elrejtése
megvalésul.”' Csakhogy ez az allapot nem tarthato sokaig, mert bele lehet nagyon fa-
radni. Mint ahogy mar igen sokan bele is faradtak az 6rokos alcazasba, s igy a szinjaték
mar nem tudja betdlteni a kompenzacios funkciot, hiszen allanddan az elérni kivant
idealtol valo tadvolsag fogalmazodik Gjra benne.

Ennek a probléménak a sulyossaga tiikr6zodik az ifji generacio jovoképében. To-
megesen akarnak kilépni jelenbeli élethelyzetiikbdl, amit tdrsadalmi vagy teriileti mobi-
litassal vélnek elérhetének, visszaigazolva ezzel sajat maguk és sziileik elégedetlenségét
azzal az életlehetOséggel és életmindséggel, aminek részesei.

A fiatalok olyan idealok szerint képzelik el jovobeni életiiket, amelyek gazdasagi,
tarsadalmi €s erkolcsi aspektusaikban is eltérnek a kibocsatod csaladétol, illetve a kibo-
csatd mikrokornyezetétdl. A modellek kialakulasaban a sziil6ktol és a kdzosségtol latot-
takndl nagyobb hangsulyt kapnak a médidbol, a hatarokon kiviilrdl és a ,,felsé oszta-
lyokbol” beszivargo életstratégiak.

A megkérdezettek koziil csupan 44-en, azaz 18,7% szeretné a mostani faluja-
ban/varosaban leélni életét. Viszont nagy tobbségiik a jelenbelitél messzemenden mas-
ként képzeli el az adott telepiilés jovobeli helyzetét. Akar ugy is fogalmazhatunk, hogy
nem azt valasztja, hogy ,,utanamegy” a vagyott magas szinvonalnak, hanem azt ,,helybe
hozza”, vagyis azokkal ruhazza fel lakhelyét. Mondhatnank, hogy 6k az optimistak, de
annyira valdszeriitlenek ezek — foleg, ha még azt is tekintetbe vessziik, hogy csak tiz
éves tavlatrol és valtozasi lehetdségrél van sz6 —, hogy talan csak azt mondhatjuk, hogy
6k az elragadtatott almodozok.

. En még mindig itt élek Szilagysomlyén pedig kb. 5—6 éve arrdl dlmodoztam, hogy
kiilfoldre koltézom, de nem szamit mar a hely, a szinvonal egész Eurdpaban egyenld, és
ez kicsi. Az egyetlen hivatalos pénznem az Euré és én 7800-8000-et kapok ebbdl havon-
ta.”

Ugy tlinik, az elmenés olyan altalanos stratégiaként érvényesiil, hogy a helyben ma-
radas mar szinte devians esetnek mindsiil:

,,2011. marcius 16-an hét orakor csorég az ora Szilagysamsoni kis lakasom halo-
szobdajaban. Barmennyire is furdnak tinik ebben a kis eldugott, félreesd, csendes falu-
ban képzelem el az életemet.”

A vidékiek koziil 28-an, azaz 19,6% képzeli el életét sajat falujaban. Ha megnézziik,
hogy melyek ezek a telepiilések, akkor azt tapasztaljuk, hogy azok, amelyeknek kedve-

 Hadd utaljak itt ismét Oldh Séndor mar emlitett tanulmanyéra: Olah 1997.
1 A kifelé mutatasrol, a tSbbet mutatni akarasrol lasd még Losonczi 1972. 162.
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z6bbek a kozlekedési és kozellatasi feltételei, illetve kistermel6i eredményességiik az
atlagnal jobb (Szilagynagyfalu, Perecsen, Varsolc). Ezen feliil még 10-en ruralis kor-
nyezetben szeretnének lakni, de nem ott, ahol most. Kozottiik két kategoria korvonala-
z6dik:

a) Egyrészt vannak, akik a vidéki lakohelyet és életmodot egyarant vallaljak. Va-

lasztasuk pedig az emlitett szempontokbol elényos falvakra esik.

b) Masrészt vannak, akik a nagyvarosi ¢€letet és a nyugodt falusi lakast, kertes ha-

zat ilyenforman akarjak 6sszehangolni.

A varosiak kozott pedig nem talalni senkit sem, aki vidéken akarna letelepedni. Al-
talanossagban kijelenthetd, hogy a falura vald visszakoltozés Szilagy megyében nem
tartozik az eldnydsnek tartott életstratégiak kozé. Akik mégis megteszik ezt a 1épést,
nagy tobbségiikben a lecstiszottak és elszegényedettek korébol keriilnek ki (munkanél-
kiiliek, nyugdijasok, elvaltak).

A teriileti mobilitast miikodtetd tendencia az adott, illetve a kdnnyen elérhetd tele-
piilés/telepiiléseken beliili kereseti lehetdségeket biztositd munkahelyek, a kozlekedési
és kozellatasi feltételek mértéke és mindsége fliggvényében alakul. Minél nagyobb és
fontosabb egy telepiilés vagy a mikrorégid, annal kisebb az elvandorlas, am ezeknek a
feltételeknek a romlasaval nagyjabol aranyosan né a mobilitas.”

A vidéki ipar sem, de mar Szilagysomly6 sem tudja betdlteni egykori munkaadd
szerepét, igy a mikrorégio lakosai szdméra a napi ingdzéssal elérhetd munkahelyekre
valo jaras — ami lehetvé tette az otthonmaradast — kiesett az altalanos gyakorlatbol.

Szilagysomlyo tehat elvesztette vonzerejét, holott a szocializmus évtizedeiben jelen-
tés mértékben gyarapodott lakossaga épp a kornyezd falvak lakosainak kdszonhetden.
A most megkérdezettek koziil 16-an szeretnének a varosban maradni, illetve vidékrol
mindossze 2-en akarnak bekoltozni.

A megélhetés kényszere, valamint a konnyebb €s jobb élet vagya tavolabbi telepiilé-
sek, nagyobb varosok felé sodor. (,, Mds varosban fogok lakni, egy sokkal nagyobb
varosban, ahol tobb a lakosok szama, és ahol tobb a munkalehetdség.”)

Legtobben Varadon és Kolozsvaron képzelik el majdani letelepedésiiket, de még
tobben vannak, akik nem gondolnak egy konkrét telepiilésre, csak azt hangsulyozzdk,
hogy nagyvarosban szeretnének élni.

Szamottevd vonzerdvel jelentkeznek a hataron tili, fejlettebb gazdasaggal rendelke-
76 orszagok. Mar a kommunista éra alatt jelentés volt azok szama, akik elhagytak az
orszagot, &m a hatarok megnyitasa utan ez igencsak megsokszorozodott. Mivel a gazda-
sagi allapotok, a kisebbségi 1étb6l adodd hatranyok tovabbra sem mutatnak kedvezd
tendenciat, illetve a mar elvandoroltak €letébdl a boldogulas és elébbre jutas alternativa-
janak lehetGségei szlir6dnek vissza az itt maradottakhoz, a migracié fokozottan pozitiv
értéktartalmakkal telitddik és sikeresebb, jobb életmodellként rogziil a tarsadalmi tudat-
ban.”® Az orszag elhagyasa nem csupan egyéni, hanem kollektiv stratégia mind a mai
napig, s nem is latszik egyeldre jele annak, hogy az ehhez vald viszonyulds csdokkend
iranyba valtozna. Szilagysagban, 1évén, hogy a munkalehetségek drasztikus mértékben
visszaestek, tomegessé valt a kiilfoldi, elsésorban magyarorszagi munkavallalas. Tulzas
nélkiil allapithatjuk meg, hogy a falvaknak a 18 és kb. 50 kozotti férfiai szinte vala-
mennyien ¢és a nok koziil is szdmosan a hatarokon kiviil dolgoznak, két stratégiat alkal-

2 Lasd még Ferge 1984. 62.; Olah 1997. 67.
B Vo, Téth 1997. 115.
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mazva: a Fels6-Berettyd mentiek és a Kraszna vidékiek kiilf6ldi munkavallalasat a
kitelepedés vagya kiséri, a tovishatiak viszont nem az elvandorlas, hanem csak a pénz-
szerzés szandékaval érkeznek ide, itt keresve meg a csalad egzisztencialis feltételeihez
és a tékegyarapodashoz sziikséges anyagi er6forrasokat.

Az elmendk ugyan szdmos orszagot céloznak meg, de a magyar kisebbség nagymér-
tékben Magyarorszagot valasztja. Ha a kozelmultra visszatekintiink, a statisztikai felmé-
rések azt mutatjak, hogy az 1988 és 1994 kozott Magyarorszagra érkezd bevandorlok
67,3%-a Romaniabol jott™*, 1995-t61 pedig igy alakult a helyzet:

6. A Magyarorszagra bevandorlé roman allampolgarok szama, és ardanya
a t6bbi bevandorlohoz képest”
Number of Rumanian citizens immigration to Hungary and
their share within other immigrants

| 1995 [ 1996 [ 1997 | 1998 [ 1999 |
5685 4888 4629 6076 7412
37,9% 33,7% 32,3% 36,5% 40,2%

A tanulmanyozott jovotervek tantusaga szerint 54-en kivanjak elhagyni az orszagot,
ami a megkérdezetteknek a 23%-at (majdnem 1/4-ét) jelenti, a lakhelyre vonatkozdéan
semmiféle valaszt nem adokat leszamitva pedig egy 33,7%-0s ardnyszammal (a tanulok
egyharmada!) talaljuk szemben magunkat. Koziiliik 32-en Magyarorszagon, 8-an Ame-
rikdban, 5-en Németorszagban, 2-en Olaszorszagban, a tobbiek Anglidban, Franciaor-
szagban, Gorogorszagban, valamint Kanadaban szeretnének élni, 3-an pedig barhol
kiilfoldon.

Igen sokan (31,9%) még nem dontdttek. Csak arra vonatkozoan vannak meg az el-
képzeléseik, hogy hogyan akarnak majd €élni tiz év mulva, de azt még nem tudjék, hogy
hol, vagy afel6l bizonytalanok, hogy hol valosithatdé meg mindaz, amire vagynak. Vagy
attol a tavolsagtol rettennek vissza, amit a terveik/dlmaik és a lehet6ségeik kozott ész-
lelnek.

A maganélet alakuldsa

A maganéletrdl szold terveket harom problémakorbe csoportositom: csalad, a sze-
mélyes tulajdont képezd javak és a szabadidd elt6ltésének modjai.
A csalad

Mivel a csalad intézménye a szocialis struktira azon alapegysége, ami igen gyorsan

reagal a makrogazdasagi és -tdrsadalmi véltozdsokra, hadd térjen ki az elemzés arra,
milyen tendenciak jelentkeznek a jelen, posztszocialista helyzetben.

* Toth 1997. 72.
» Demografiai Evkényv 2000. 354-355.
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Igen szembeszokd az a nagyméretli népesedéscsokkenés, mely az 1989-es megmoz-
dulas utan kovetkezett be, amit részben a mar emlitett kivandorlas okozott, részben
pedig a termékenység visszaesése, ami az abortusztorvény hatalyon kiviil helyezését
rovid id6n beliil érzékelhetévé tette.”® A csaladok nagysaganak alakulasat eddig nagy-
mértékben meghatarozo véletlenszeriiséget idovel felvaltja a tudatos tervezés, ami a
sziiletésszabalyozo lehetGségek egyre szélesebb kori megismerésével és elérhet6ségé-
vel fokozottan tisztan tiikr6zi a tarsadalmi tudatban dominéns csalddmodellt. A megval-
tozott viszonyok olyan panikszer(i magatartassal hataros viselkedésstratégiakat eredmé-
nyeznek, amelyek a masodik demografiai 4tmenet tendencidira utalnak.”” A gazdasagi
és tarsadalmi destabilizalodas bekovetkezése, az €letszinvonal visszaesése, az igények
novekedése/ndvelésének vagya, a modellértékiivé valo nyugati — altalaban négytagh —
csaladmodell hatdsa, a gyermekszam-novekedés életszinvonal-csokkentd kovetkezmé-
nyének megtapasztalasa és a felmeriilé nehézségeket korrigalo allami népjoléti intézke-
dések hianya, mind olyan tényezok, melyek létszamcsokkenéshez vezetnek. A tarsa-
dalmi és foldrajzi mobilitasi tendencidk szintén itt emlitenddk, hiszen az emelkedés
vagya és az erre valo felkésziilés arra Osztondz, hogy mar anticipaltan integraljak a
megcélzott kozosségek — természetesen feltételezett, altaluk elképzelt — érték- és nor-
marendszerét, valamint arra, hogy takarékoskodjanak anyagi er6forrasaikkal és energia-
jukkal, melyekre a mobilitas sikeressége érdekében sziikségiik lehet.”

Vizsgéalatunk alapjan a csalddalapitési és gyermekvallalasi szokasokkal kapcsolat-
ban azt mondhatjuk, hogy néhany 1j elem jelentkezése mellett az tapasztalhatd, hogy a
mér elkezdddoétt, a szocializmus évtizedeiben kialakult, eddig visszafogottabban jelent-
kezett tendenciak jelentdsen felerdsodnek.

Visszaesett a csalddalapitasi kedv, s megnott azoknak a szdma, akik a karrierépi-
tésnek elsddleges fontossagot tulajdonitanak. A csaladnak 1ényeges funkcidi sériilnek,
s6t semmisiilnek meg az igy szervezddd értékrendben. Az egyén 6nallosodasanak olyan
mértékével talaljuk itt szemben magunkat, ami a mikrokornyezetet jelent6 kozosségbol,
majd a nagycsaladi keretbdl valo kilépés utdn most mar a nuklearis csaldddal is szakita-
ni kivan.

A megkérdezetteknek 17%-a nem szédndékszik hazastarsi viszonyban élni tiz év
mulva, részben azért, mert egyaltalan nem is akar csaladot alapitani, részben pedig
azért, mert vagy a tanulas és a karrierépités miatt, vagy az egyediillét nyujtotta fiigget-
lenség és szabadsag hosszabb tavi megélése érdekében a parkapcsolat torvényes for-
maban val6 legalizalasat késébbi idépontra tervezi.

Az individualizacio és a csaladalapitas koztes megoldasanak tlinik az élettarsi vi-
szony kialakitasa, melyre 7 didk, azaz 3% vallalkozik. Ebben a dontésben az 6néllosag
vagyan kiviil benne van a csalad intézményével szemben kialakult kritikus viszony, a
csalad mint modell értékcsokkenése, a kornyezetiikben latott hazassagok kudarcélmé-
nye is.

A valas egyre gyakoribb és elfogadottabb lehetdséggé valik, de mivel elsdsorban
negativ értékeket tarsitanak hozza, és rossz élettapasztalatnak tartjék, inkdbb megeldzni

%6 Részletesen foglalkozik ezzel szamszerii adatokat is kozolve Muresan 1997. 285-298.

77 A méasodik demografiai 4tmenet nyugat-europai és kelet-europai bemutatasat, illetve parhu-
zambea allitasat 1. Rychtarikova 2001. 111-139.

% A sziiletésgyakorisagot befolyasolo tényezékrdl 1asd még Miltényi 1962. és Valkovics 1964.
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kivanjak. Csupan egyetlen diak integralja ezt jovoképébe: ,, Elvalt vagyok, elfogtam a
feleségemet, a volt feleségemet hogy megcsal.”

A hagyomanyos életstratégidkhoz val6d viszonyulds szélal meg abban a tényben,
hogy az élettarsi viszonyra és a valasra kizardlag csak a varosi gyerekek késziilnek,
koziiliik is elsésorban a fiuk (7 fig, 1 lany). A vidékiek kivétel nélkiil mind legalis kap-
csolatot kivannak létesiteni jévendébelijikkel. Ugy tiinik tehat, hogy falun még alig
sériilt a csalad intézménye. De az 4j modellek gyengébb hatdereje és az ezek vallalasa-
tol valo tartozkodas is ott van a hattérben, amire az itt felnové gyerekeknek a hagyo-
manyhoz valé nagyobb ragaszkodasa, a kozosségi kontroll hatékonyabb miikddésének
megtapasztalasa és szocializacioja ad magyarazatot. Keriilnek ki ugyan koziiliik is, akik
szakitani akarnak a tradicionalis sémakkal, s nagyobb fliggetlenségre vagynak, am
mégis azt kell észlelniink, hogy dontd tobbségiik, 88,1%-uk gy viszonyul a csalad
intézményéhez, ami olyan biztonsagot, stabilitast és lehetoségeket biztosit az egyén
szdmara, melynek megteremtésére egyediil csokkentett eséllyel vallalkozhat.

A gyermekvallalasi kedv is megcsappant. Egyrészt eltolodik az elsé gyerek meg-
sziiletésének ideje, ugyanis nagyon sokan az elkdvetkezendo tiz évben még nem szeret-
nének gyereket, csak majd késébb. Masrészt szamolnunk kell azokkal is, akik nem is
akarnak gyermeket véllalni. Az egy- és kétgyerekes csaladmodell a domindns, és igen
kevesen szeretnének 3 vagy ennél tobb gyereket (7. tablazat). Ha ezt parhuzamba allit-
juk sziileik produktivitasaval (8. tablazat), azt lathatjuk, hogy ebben a generacioban a 2
gyerekes modellt a 3 gyerekes koveti, s csak e mogott talalhatjuk az egykézoket, akiket
nem nagy lemaradassal kovetnek a 4 gyerekesek, s 5 vagy ennél tobb gyereke éppen
annyi csaladnak van, ahanyan a kdvetkezd generaciobol 3 gyereket akarnak. Ez az
Osszehasonlitas mar 1ényeges kiilonbségeket mutat.

7. A tervezett gyerekek szama
Number of children planned

Gyerekek Varos Falu Osszesen

szdma 6 | % 6 | % 6 | %
0% 41 17,4 30 12,7 71 30,2
1 17 72 31 13,2 48 204
2 25 106 65 27,6 90 383
3 3 1,3 7 30 10 4,2
4 - - 2 0,8 2 0,8
Tobb — - - - - -
n. a* 6 2,5 8 3.4 14 5,9

* Ide sorolom azokat, akik egyaltalan nem akarnak gyereket, illetve azokat, akiknek a kivet-
kez0 tiz évben még nincs gyerekiik.

3 Ertsd: nincs adat a gyerekek szdméra. Ide sorolom tehat azokat, akik nem nevezik meg a
gyerekek szamat, de akarnak gyereket.
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8. Sziileik termékenysége
Fertility of their parents

Gyerekek szdma Vdros Falu Osszesen
d 8 [ % | 8] % B | %
1 14 59 10 42 24 10,2
2 49 208 75 31,9 124 52,8
3 25 10,6 31 13,2 56 23,8
4 4 1,7 17 7,2 21 8,9
Tobb - - 10 42 10 42

A gyermekvallalas és a csaladalapitas kapcsolatarol annyit allapithatunk meg, hogy
egyetlen kivétellel mindannyian legalis viszonyon beliil képzelik el utddaik megsziileté-
sét. Csupan egy somlydi lany kivanja egyediil nevelni gyermekét, mégpedig ugy, hogy
az apat teljesen kizarja ebbdl, nem is tudatja vele a gyermek meglétét.

A jovotervek margojan roviden hadd ejtsek néhany szot a csalad egyéb aspektusai-
rol, a funkciokrdl és a belsd viszonyokrol: szerepkorokrél és munkamegosztasrol, don-
tési jogrol, az egyiittélés szokasairol és tartalmarol.

A funkcidk nagymértékben besziikiilé tendenciat mutatnak.

A gazdasagi funkcid termeld aspektusa annak ellenére, hogy a rendszervaltds utan
visszaadtak eredeti tulajdonosaiknak a foldet, nem rehabilitalodik. A mar bemutatott
okok miatt a kdvetkez0 generacid a kontinuitas felvallalasa helyett elutasitja sziilei
foldmiiveld életformajat, s ett6l 1ényegesen eltérd idealt kovetve kivanja megvaldsitani
sajat ¢életét. Reményeik szerint csaladjuk dominansan fogyasztoi egység lesz.

A csalad szocializacids funkcidja is redukalodik. Bar mindannyian azt irjak, hogy a
gyerek nagy szerepet jatszik életiikben, nevelésiiket nagymértékben engedik at az erre
szakosodott intézményeknek, illetve a daddknak, baby sittereknek. A leenddbeli anydk
altalaban egy évnél tobbet nem kivannak otthon maradni Gjsziilottiikkel, de tobben még
ekkor is dolgozni kivannak csokkentett munkaidével. A gyermekkel valo foglakozas
idejének altalaban csupan az estéket és a hétvégéket tekintik.

A védo-érzelmi funkciot azok, akik csalddot akarnak alapitani, igen fontosnak tart-
jak, sét valloméasaikbol ennek erésodésének vagyat olvashatjuk ki. Ugy tekintenek
ugyanis a csalddra, mint ami a teljes harmoniat, a szeretetet és egyetértést jelenti tagjai
szamara. Nem zarjak ki az esetleges kisebb konfliktusok lehetdségét sem, de ezzel az
eshetdséggel tigy szdmolnak, mint ami nem zavarja meg az Osszetartozds mély élmé-
nyét, s a békiilésben megerésodnek az érzelmi kotelékek. A csaladot tartjak annak a
menedéknek, ami ebben a , megbomlott” vilagban stabilitast jelent, ahol meg lehet
nyugodni, ahonnan er6t lehet meriteni. Az egyiittélés tartalmanak tehat a szeretetet, a
szolidaritast, a bajtarsiassagot, a bizalmat, a torddést, a kolcsonos tiszteletet és megbe-
csiilést, illetve a gyereknevelést tartjak. A belsd hierarchiardl pedig, mint a hazastarsak
kozotti maximalis kiegyenlitédésrdl gondolkodnak, ahol a dontések és tervezések kozo-
sek.

A csaladi munkamegosztasban viszik tovabb leginkabb azt, amit otthon lattak, s
amire szocializaciojukban készitették fel Gket. A haztartast tovabbra is kizarblag a n6
feladatkorébe tartozonak vélik, amibdl a fitk nemigen kivannak részt vallalni. Férfi
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munkénak a haz koriili teenddk elvégzését, a kiilonféle szerelési/javitasi munkélatokat
és az auto karbantartasat nevezik meg. A gyermeknevelésben mindkét nem szerepet
vallal.

Egyre novekszik annak igénye, hogy kiils6ket is bevonjanak. Azok, akik otthon sze-
retnének maradni, els6sorban édesanyjukat vagy anyosukat kivanjak bevonni, a kovet-
kezd szerepeket szanva nekik: gyermekre vigyazas, illetve a hazimunkaba valo besegi-
tés, de csak amikor egy haziasszony erejét meghaladdé munkalatrdl van szo6 (pl. sziile-
tésnapi {innepség sok vendéggel). Am legtobbijiik tavol lesz a kibocsatd csaladtol. Foleg
azok — de nem csak —, akik a csalad mellett karriert is akarnak épiteni, jelzik, hogy
bejaronét, dadat, netan sofért fognak alkalmazni. Ez a filmek altal inspiralt vagy presz-
tizsszimbolumma valik, s az életszinvonal mindségi fokmérdjeként mintegy jelzi az
egyén eldrejutasanak és akar onmegvalositasanak mértékét is. Ezek a tervek a munka-
megosztas uj stratégiai, melyekre sziileik csaladjaban alig volt példa, koziiliikk viszont
igen sokan szeretnék majd alkalmazni.

A személyes tulajdon

Losonczi Agnes az anyagi sziikségetek kielégitésének hierarchiajat felallitva a ko-
vetkezd sorrendet allapitja meg: élelmezés, ruhdzkodas, lakas, auto, telek, Vilélgléltzis.31
Az elkésziilt dolgozatokban az elsé kettérél nem esik szo, ezek esetleges hianyaval
jovenddbeli életiikben nem szamolnak. Meglétiiket természetesnek tartjak, s a gyarapo-
dast csak ezen feliil szamoljak. Jovoterveikben elsGsorban lakasrdl, haztartasi felszere-
lésekrdl és autorol esik szd. De olyan mddon, hogy — amint azt mar tobb esetben is
visszaigazoltak — messzemenden tul szeretnék szarnyalni sziileik anyagi helyzetét.

Nagy tobbségiik kertes hazat tervez, amit sok szobaval, s6t uszomedencével — ime
egy Ujabb presztizsszimbdolum — képzel el. Ez a csoport a megkérdezettek 60%-at teszi
ki, a lakas kérdésére reflektaloknak pedig a 90,9%-at.

Panellakasban csupan 8-an szeretnének élni, holott a varosi gyerekek koziil igen so-
kan ebben a lakastipusban néttek fel, és laknak a mai napig.

Sziil6knél 3-an (kizardlag vidékiek), szolgalati lakasban 2-en (csak varosiak), albér-
letben pedig 1 (varosi) diak fog €Ini a képzeletbeli 2011-ben.

A lakasbels6t, elsésorban a haztartasi gépekkel valo felszereltséget a fejlett orsza-
gok mércéjének megfelelden képzelik el hidnytalannak.

Az aut6 fontossagar6l is tanusagot tesznek, de a jovenddbeli autbtulajdonosok po-
tencialis szdma csak a 93-at éri el, ami csupan 39,6%.

Telekrdl, vilaglatasrol pedig nem esik szo, csupan belfoldi kirandulasokrol.

31 Losonczi 1972. 157-163.
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A szabadidé eltéltésének modja

A pihenést, a kikapcsolodast igen valtozatosan képzelik el, am a tévénézés elsoprd
népszeriiségnek orvend. Csupan egyetlen didk hangstlyozza, hogy ezt a szorakozasi
modot értékrendjében alarendelt fontossagunak tartja, és csaladja életében ezt igy is
kivanja kezelni: ,,Azt szeretném, hogy az egyiitt toltétt idék fontosabbak legyenek, mint a
TV A kozvélemény viszont igy nyilatkozik: ,,Vacsora utan mindenki elindul tévézni,
én dltalaban minden filmbe bele alszok a faradtsagtol.”

Az egyéni kikapcsolodasi formék koziil a kovetkezoket emlitik: olvasds, sportolas,
internetezés, zenchallgatas. A csaladi szorakozasmodok a sétalas, a kirandulas, a stran-
dolas, a szinhaz- és allatkert-latogatas, a vasarlas, a vendéglében vacsordzas. A nuklea-
ris csaladon kiviil pedig szivesen toltik el szabadidejiiket a rokonokkal, féleg a sziilok-
kel és testvéreik csaladjaval, illetve a baratokkal.

Ami végezetiil elmondhatd

A vizsgélat soran felmeriilt hdrom centralis probléma korbejardsa utan azt lathatjuk,
hogy azt a jelent, amelynek a talajan jovdjiikrél gondolkodnak a mikrorégiod palyakez-
déi és kornyezetiik, elkeseritden nehéznek és terhesnek itélik meg. A szebb jovo és a
jobb élet megvalodsitasat nem a jelen tovabbvivésében, esetleg mérsékelt modositasok-
kal torténd Gjratermelésében vélik elérhetének, hanem drasztikus valtozésokat tartanak
sziikségszeriinek, amelyek sok esetben az adott életlehetdségekkel vald szakitast —
mondhatni panikszerli szakitast — eléfeltételezik. Errdl szolnak a palyatervek, melyek
talnyomo tobbsége nem a sziil6k foglalkozasanak a folytatasat célozza meg, hanem azt
perspektivatlannak itélve éppen az ebbdl vald kilépésre tesz kisérletet. De emellett
tesznek tantisagot a teriileti mobilitasra vonatkozo utalasok is. Kevesen vannak, akik
nem kivannak valtoztatni lakhelyiikon, és siessiink hozzatenni, hogy koziilikk a legtob-
ben a helyben maradas jovblehetGségeit nem a realitasok keretei kozott képzelik el,
hanem a fantazia valoszertitlen vildgdban. A szinte krizisszerti menekiilést mutaté ma-
gatartas a maganéletet érinti legkevésbé. Bar a csaladalapitasi és gyermekvallalasi kedv
megcsappant, s a csalad intézményének tekintélyét a karrier €s az Snmegvaldsitas eld-
térbe keriilése meglehetdsen csorbitja, mégis — ugy tiinik — ez marad tovabbra is a tarsa-
dalomnak az az alapegysége, amit6l a stabilitast, a biztonsagot, a pszichés rehabilitaciot
remélik. A mikrorégio jelentudata a sziikségszerii kilépést kinalja adekvat alternativa-
ként, és nemcsak mérsékelt, hanem drasztikus, nemcsak az élet egy, hanem tobb aspek-
tusat érint6 modon is, mondhatjuk végiil, bar az 6sszegzés egyben mindig a probléma
banalizalasa, merész lecsupaszitasa.
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