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A MINTAVÉTEL, 
A NYERS ADATOK MEGBÍZHATÓSÁGA 

 
  Kapitány Balázs  

 
A MINTAVÉTEL 

 
Tanulmányunkban a Népességtudományi Kutató Intézetben „Életünk 
fordulópontjai” címmel indított vizsgálat mintájának kialakítását és a 
mintavé������������legzetességeit ismertetjük. 

A mintavételi eljárást természetesen mindig a kutatás szándékainak és 
����	���
���
��
���
����

����	�tározza meg. Esetünkben – a kötetet indí-
tó írásban taglalt – kutatási koncepció különös nehézségeket támasztott. 

– A szükséges elemszám  meghatározása
��������������ra kellett figye-
lemmel lennünk, hogy a demográfiai magatartás elemezni kívánt vál-
tozása szempontjából lényeges társadalmi csoportok (pl. élettársi kap-
csolat�������
����atal egye�������
������������
�����������������
��mú 
legyen.  

��
����������ban arra is ügyelnünk kellett, hogy a panelfelvétel há-
roméven
���� �
�������� 	��lámai között az elemzés�� ��	������ �����

gyakorisággal következzenek be demográfiai események (pl. gyermek-
vállalás, házasság, otthonról való elköltözés stb.)  

A fenti megfontoláso
���
���������� ���tó számítások után úgy dön-
töttünk, hogy a sikeres interjúk szükséges száma legalább 15 000 da-
rab, azaz a minta minimális mérete 15 ���������gyen. 

– A paneljelleg miatt különösen fontos csökkenteni a meghiúsulá-
sokból ill. az elutasított interjúkból származó adattorzulást, hiszen ha 
most még súlyozással látszólag korrigálható is az adatbázis, a minta a 
3 év múlva esedé
�
�
����
���� ���dulóra valószí��leg nagyon eltor-
zulna. Ráadásul a követéses vizsgá���� �����
�������� ���dóan ugyan-
akkor számolnunk kellett a válaszmegtagadások eleve várható maga-
sabb arányával.  
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Annak érdekében, hogy a meghiúsult és az elutasított interjúk szá-
mát minimalizál��
����������
��dezéstechni
��� ��������
����
�tet adat-
������������ 
��ló tanulmá������ ��
������ ���tatechnikai lépéseket kel-
lett tennünk.  

Az utóbbi – tehát a minta-technikai lépések – kapcsán a legfonto-
sabb kérdés: pótoljuk-e, s ha igen, hogyan a meghiúsult és elutasított 

����!�����vételeket. Valamiféle pótlás a panelfelvétel jelzett sajátossá-
gai����
����
��������kerülhetetlen volt. A Központi Statisztikai Hiva-
tal erre alkalmazott hagyományos módszere az ún. ,pótcímezés’. E sze-
rint „többszörös” mintát veszünk, azaz minden mintába került sze-
mély mögött áll egy (vagy akár több) hasonló ne���� 
�rú, lakhe�����

(és esetleg családi állapotú, végzettsé����"#��tag”, aki szükség esetén 
helyettesíti az eredeti interjúalanyt. A módszernek azonban van egy 
nagy hátránya: a tapasztalatok sze�������
������������ternatív megol-
dás tudatában nem tesz meg mindent a számára valamiért gondot 
��������
��mélyek eléré
���
$�������������
e érdekében. Emiatt ez a 
megoldás a minta igen nagy rejtett, va���
������
������
�
�mény de-
mográfiai változók révén fel nem tárható torzulásával járhat. 

%�����
�indulva döntöttünk úgy, hogy in
�����������
���"���zítjuk” 
a címlistát, azaz korábbi mintavételek tapasztalataira alapozva a szük-
séges mértékben eleve felülreprezentáljuk azokat a csoportokat, ame-
lyek esetében, magasabb arányú meghiúsulás és interjú-elutasítás vár-
ható. Így érhetjük el azt, hogy a válaszadás után a tényleges adatbázis 
összetétele közelebb kerüljön az alapsokaságban kialakult arányokhoz. 
Ezt az eljárási módot nevezik „lemorzsolódós” mintavételnek. A mód-
szer alkalmazásának sikerességét viszont az korlátoz���� 	���� �����-
tesen nem ismerhetjük az eredmé���
&�%��������szont a pótcímezéssel 
szemben, hogy itt minden mintaalany helyettesíthetetlennek számít, 
!�����
������
�����
���hetik ki a nehézséget okozó válaszadókat.   

Fontos azonban látni, hogy semmilyen mintavételi módszer, illetve 
utólagos súlyozási eljárás nem képes jóvátenni az ab����
����
����#�ten-
ciális torzítást, hogy a sikeres illetve -a bármely okból- sikertelen interjúk 
alanyainak szinte minden szempontból eltérhetnek egymástól. Ezért az 
��
������
�'������dig a sikertelen interjúk arányának csökkentése. 

Összefoglalva a mintavé���� ��� ��������	�
� 	�terjúk  elutasításának  és 
meghiúsulásá��
� �� �������������� ���mol��� ����������� ���zított, régi-
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ónként, településnagyság-kategóriánként és életkori kategóriánként ré-
teg������������������	�tát vettünk . A mintavételi egység a személy, az 
alapsokaság az 1926. január 1. és 1983. december 31-e között született 
magyar állampolgárok  köre volt. 

Az ada��
� 
��� 
��������� ���rásból származtak: az alapsokaságra 
vonatkozó adatokat a Központi Statisztikai Hivatal, a válaszadó sze-
mélyek tényleges adatait a Belügyminisztérium Központi Adatfeldol-
gozó, Nyilvántartó és Választási Hivatala (BM KANYV) biztosította.  

Az alapsokaságot  a lakónépesség a 2000. január 1-i állapotra vonat-
kozóan becsült száma képezte, mivel a minta tervezésekor ez volt a 
legfrissebb információ, a 2001. évi továbbvezetett településsoros ada-
tok ugyanis még nem álltak rendelkezésre, a 2001. évi népszámlálás 
�������
�����ményei pedig csupán 2001. decemberére születtek meg. 

Sajnos nincsenek teljes kö��� ���tok arról, hogy milyen a lakosság 
pontos korösszetétele a településeken (Ez a népszámlálásokból ismer-
	�������������rt a település teljes népességén belül a 18–75 évesek (to-
vább bontva a 18–29, illetve 30–75 évesek) számát becsülni kellett. Ezt 
a munkát a KSH 2000. IV. negyedévi és a 2001. I. negyedévi ún. ELAR 
felvételek adatállományából (N = 84 000) a KSH Demográfiai és Mód-
szertani Osztályán végeztél el. A nagyobb települések (Budapest és az 
����
������ (�� ���nagyobb lélekszámú magyarországi település) mind 
szerepeltek az ELAR felvételekben, így ezek korstruktúrájára közvetle-
nül lehetett becslést adni. A többi kisebb település esetében közvetett 
eljárást alkalmaztak: a régiók szerinti településnagyság-kategóriák egé-
szére határozták meg a korcsoportok becsült arányát és ezt vetítették 
rá egységesen az összes, abba a településnagyság-kategóriába tartozó 
településre. 

A tapasztalatok szerint BM KANYVH által szolgáltatott személyi ada-
tok  hibás (pl. nem ott lakik a személy, ne�����������'!����!��������terjú el-
készítését elkerülhetetlenül meghiúsító tételeinek aránya ma az adatbázis-
ban már 10–20 % között van. Ez igen magas hányad, de mivel a 1990. évi 
népszámlálás címlistájának aktualizálása nem történt meg, és a 2001. évi 
népszámlálás címlistái nem voltak még készen, a minta tervezéskor ezek 
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voltak a legmegbízhatóbb adatok Magyarországon1. Ráadá
��� ��� ������


����
���������hiúsult interjúk nem véletlensze��en oszlanak el, hanem 
bizonyos régiókban és bizonyos társadalmi csoportokban (pl. a földrajzi-
lag különösen mobil fiataloknál; vagy a legszegényebbeknél) lényegeseb-
ben gyakorib��
&� )������
� 
��mú a nem teljesen hibás, de a lekérdezést 
igen'
�
������	��!������tok száma. Mint legjellegzetesebb példát említ-
hetjük a nem a tartózkodási cí���� ���
� '
�portjának azokat a tagjait, 
�
�
��������jelentett tartózkodási címü
���
����!�	��������leges tartózko-
dási helyük. Hogy ezen emberek ne vesszenek el a kutatás számára külön 
szabályoztuk azt, ho�������	����
��
��
������
��������
�
��mára.  

Magának a településmintának a kiválasztása
��� 
��� �����
�#��� �
-
mérv alkalmazására került sor. 

*����
����tegképzési szempont Magyarország regionális beosztása volt 
(Nyugat-Dunántúl, Közép-Dunántúl, Dél-Dunántúl, Központi régió, 
Észak-Magyarország, Észak-Alföld, Dél-Alföld). Az erre tekintet���� �����
rétegzés növeli a regionális adatok megbízhatósá�����
�!�����������������-
szám mel��������
�
�!������
����
�!�vonalú elemzésé��
�����	���
����&� 

A második rétegzési szempont a településnagyság-kategória volt. A 
minta tíz olyan településnagyság-kategóriára bomlik, amelyben az 
összlakosság közelíti az ország összlakosságának egytizedét, azaz az 
akkori adatok szerint a 1 004 3++����. Fontos megjegyzés, hogy a lakos-
ságszámával kiugró Budapest 23 kerületre bontva jelenik meg, az így 
lehetséges, hogy települések száma összesen: 3156.  

A 6–10. kategóriába tartozik 70 önálló település és Budapest 23 kerü-
lete, ezek ún. „önreprezentáló” települések, vagyis mindegyik a mintá-
ba került, és ezeken belül külön-külön  történt a mintavétel.  

Az 1–5. kategóriába azonban már 3036 település tartozik, esetükben 
így egysze���
���vezési és egyéb okokból sem oldható meg, hogy min-
den egyes településen külön mintavétel történ���&� *� ,-.� 
������-
biztosai ugyanis szokássze��en egy-egy településen dolgoznak csu-
pán, ugyanis nemcsak munkaszervezési okokból kifolyólag, hanem a 
költsé��
��
������������
���
���pontjából sem szeren'
�
��	��/0� ��-
nél kevesebb személyt interjúvolnak meg egy településen belül. 

����������������������

1 Azóta a BM-KANYVH adatainak frissítése is megin�����������
��������
���
���-
kormányzati választásokra tekintettel. 
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Erre gondolva maguknak a településeknek a kijelölése úgy történt, 
hogy a megkérdezettek száma régiónként és településnagyság-kategó-
riánként megfeleljen a kiválasztási valószí��ség arányának, vagyis 
mintha egy régió egy településnagyság-kategóriájának összes települé-
se egy önreprezentáló település lenne. Végül is a kérdezésbe bevont te-
lepülések száma 441 (Budapestet egy településnek számít����� ������

370 tartozik a nem önreprezentáló öt településkategóriába. 
 

1. táblázat. 
Településnagyság–kategóriák  a lakónépesség száma szerint 

(2000. január 1–i állapot)2 

nagyság–
kategória 

településnagy
��� ��� 
települések száma a 
kategóriában (db.) 

a kategóriához tar-
tozók létszá��� ��� 

1. 0000 00–0 01214 19190 1 003 218 
2.  001215–0 02376 585 1 004 887 
3.  002377–00 4353 320 1 003 983 
4.  004354–0 09182 161 1 002 245 
5. 00 9183–017 816 078 0 993 484 
6. 017 817–032 169 042 1 007 243 
7. 032 170–063 337 021 0 956 499 
8. 063 338–085 877 014 1 023 488 
9. 085 878–125 941 009 0 950 793 

10.0 125 942–203 648 007 1 097 384 

 
Természetesen az általunk választott mintavételi mód esetén nem-

csak a meghiúsulások, hanem a válaszmegtagadások  torzító  hatását is 
becsülnünk kellett. Az eddigi vizsgálatok eredményei szerint az interjú 
elutasításának aránya összefügg az életkorral (fiatal korban nagyobb3), 
a település típusával (nagyobb lélekszámú településen nagyobb), a vá-
laszadó nemével (férfiaknál nagyobb) és sok egyéb ténye�������
&� 

Nekünk ar��� ����� ��	���
����
�� 	���� ��lepülésenként és életkori 
csoportokként más címkiválasztási arányt határozzunk meg, s ennek 
során ne csak az interjú meghiúsulásának, hanem a válasz megtagadá-
sának gyakoriságával is kalkuláljunk. 

����������������������

2 Forrás: Mihályffy 2001 
3 Természetesen ezek az összefüggé
�
�
����������������
�����
�
���������neárisak. 
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A 2. táblázat azt mutatja, hogy egy interjú bizonyosan sikerrel járó 
elkészítéséhez becslésünk szerint hány címre van szükség. (A sikerte-
lenség mindkét csoportjával számolva.)  

 
2. táblázat.  

A mintavétel biztonsági kvóciensei 

településnagyság-kate-
gória 

19-29 év közötti válaszadó 30-75 év közötti válaszadó 

1. 1,44 1,2 
2–3. 1,56 1,3 
4-5. 1,68 1,4 
6. 2,16 1,8 

7–8. 2,40 1,8 
049–105. 2,40 20, 

 
A becsült alapsoka������������ ���!6 A k iválasztási arány: 15 000 /  

7 454 196 , te�������
����"������#$%�&!�'�������méletileg nyert pontos 
k iválasztási arányt megszorozzuk  a II. táblázat értékeivel megkapjuk  a 
településnagyság-kategóriánként és korcsoportonként szükséges tény-
leges k iválasztási arányt. Eszerint a felhasznált címek  száma 25 510 
����$��������%������tozott a 18-29 évesek  kategóriájába. 

A mintakiválasztás és a kérdezés megszervezésének lépései arra irá-
nyultak, hogy a kutatás eredmé����� �� ��	���� ���teljesebb mértékben 
megbízhatóak legyenek még az olyan társadalmi alcsoportokra nézve 
is, ame���
���
����!��
�����felvételekkel általában nehezen közelíthe-
���
����&�%��� 
���gálta például annak kontrollálása, hogy a nem ön-
����������������������

4 Ebbe a csoportba soroltuk Budapest néhány kis lélekszá�1����
��
�rületét is, ahol 
a sikeresen fel�����
����!��
����nya hagyományosan alacsony (I., VI., VIII., XII. kerü-
let.), az általában gondot okozó többi  kerület magas lakosságszáma mi���������������

ide tartozott. 
5 Ebbe a csoportba soroltuk Budapest néhány kis lélekszá�1����
��
�rületét is, ahol 

a sikeresen fel�����
����!��
����nya hagyományosan alacsony (I., VI., VIII., XII. kerü-
let.), az általában gondot okozó többi  kerület magas lakosságszáma mi���������������

ide tartozott. 
6 A 2001. évi népszámlálás eredményei szerint az alapsoka
���(�2/3�+3����&�*�
�-

lönbség a továbbvezetett illetve a népszámlálás  során nyert adatok mintegy 200 000 
��
���térésének az alapsokaságra vetített része.  
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reprezentáló települések közül a �������
� ��ma lakossággal rendelke-
��
����nyuk��
�������������
�rüljenek a mintatelepülések sorába.7 

Úgynevezett címkövetéssel elértük, hogy legalább részben felleljük 
azokat a mintaalanyokat, akik nem a bejelentett lakcímükön laknak. 
Ennek révén reményeink szerint az átlagnál valamivel jobb arányban 
sikerült bevonnunk a vizsgálatba a fiatal mobil rétegeket. (A kérdezés-
technikai részleteket jelen kötetünk egy másik tanulmánya ismerteti.) 

 A fenti megfontolásokat követve 25 510 címet kértünk a BM 
Központi Adatnyilvántartó Hivatalából, abban bízva, hogy becslése-
ink��
����������������alább 15 200 sikeres interjúhoz jutunk. 

 
 

A NYERS ADATOK MEGBÍZHATÓSÁGA 

 
A tényleges ada��
� �� 
����
���
�##��� ���kultak: A kért 25 510 cím 
95,7% -a (24 417 cím) ke�������
�����������
�
��
�
�osztásra, a címkártyát 
+0�/43������� 50�(6�����tötték ki. A meghiúsult és az elutasított interjúk ará-
nya az összes címhez képest 30,4%, az elkészült interjúké 64,3%, 16 394 
darab. (Tehát a sikeres interjúk aránya a kitöltött címkártyák –���
������-
biztosok által felkeresett címek 67,9%-a.) Az eredmény értelmezése során 
számításba kell venni a nehezeb��������	����'
�portok irányában történt 
�������
����zítást, ami már önmagában ,nehezítette’ a lekérdezést. 

A sikeres 16 394 interjú (noha a felhasználható adatok száma az el-
len����
� ���mán még valamelyest csökkent) olyan arányt képviselt, 
amely megfelelt várakozásaink��
��
���'
�kély mértékben felül is múl-
ta azokat. Összesen négy megyében nem sikerült teljesíte�������������
�

becslések alapján kalkulált szintet. A legnagyobb elmaradás Borsod-
Abaúj-Zemplén megyében mutatkozott, ahol a várt 1338-nál 92-vel ke-
vesebb interjú készült el. Mind abszolút mértékben, mind arányában 
extrém módon túlteljesített Fejér megye, ahol a kalkulált 589-nél 213-
mal több sike��
�
����!���������� ���tént. Fontos azonban felhívni a fi-
gyelmet arra, hogy ezek a különbségek nem csupán a megyék egyéni 
teljesítményével, hanem a településnagyságtól és a fiatalok arányától 
��������
��kulált elvárási szintek eltérésével is magyarázhatók.  

����������������������

7  A roma lakosság arányának becslését Kertesi-Kézdi (1998) alapján végeztük el.  
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Az igazán lényeges kérdés azonban az, hogy mennyire volt sikeres a 
kiválaszott cí��
� �������
� ���zításának a becslése, vagyis a kapott 
eredmények mennyire közelítik meg a tényleges eloszlást. Ennek a 
tisztázására leginkább a teljes adatbázis és a 2001-es népszámlálás vég-
leges adatainak összevetése alkal��
&�%�
��
�zelítésben logikusabbnak 
���ne, ha a mintavételi alapsokaság (2001. január 1.) eloszlását vetnénk 
össze a kapott adatokkal. De ha így járnánk el, akkor egy technikai 

���
������� ��fogadott bázishoz hasonlítanánk az adatainkat, ame-
lyek���� 
��ben kiderül hogy nem is pontos teljesen. További hát-
ránnyal járna, hogy ebben az esetben le kellene mondanunk olyan 
��������
�  #��dául az iskolai végzettség) egybeve��
������ ���lyekre 
nincs továbbvezetett adat. Emiatt a pontosabb��
���
���	������
������
-
gálatunk esz�������#�����	�����nyegesen köze������
����#számlálást 
vesszük alapul, amikor a kapott eredményeink nyers, súlyozatlan el-
oszlásait értelmezzük. Természete
��� !���
���
����	���������mi pon-
tatlanság, mivel a népszámlálás és a mi adatfelvételünk ideje között 
csaknem egy év telt el, és ezalatt valamelyest változott az alapsokaság 
eloszlása.   

A nemek szerinti eloszlás az adatbázisban 45,4% fér����70�26���&�8�-
ha a férfiak magasabb halandósága folytán az alapsokaság�����
�����
�

vannak többen (52,4 %), realizált mintánkban ez az arány tovább tor-
zult amiatt, hogy a férfiakat nehezebb mind elérni, mind szóra bírni. 

A korcsoportok szerinti összeve��
����
����
��������ményeket adja. 
(3. táblázat) 

3. táblázat. 
Generációk  szerinti összetétel az adatbázisban 

 1926–1941 1942–1951 1952–1961 1962–1971 1972–1983 összesen 

népszámlálás 2001 1 574 583 1 346 282 1 510 999 1 323 724 1 862 692 7 618 280 
népszámlálás % 20,7 % 17,7 % 19,8 % 17,4 % 24,5 % 100 % 
Életünk fordulópontjai 3495 2882 3091 2605 4321 16 394 
Életünk fordulópontjai % 21,3 % 17,6 % 18,9 % 15,9 % 26,4 % 100 % 

 
 9��������	�������tavétel során szándékoltan felülreprezentált fiata-

lok aránya elér����
���'
�
nem két százalékkal meghaladta a népszám-
lálás szerinti arányukat. A többletet azonban nem egyenletesen ellenté-
telezi a többi korcsoportban mutatkozó hiány, hanem ez a fiatal közép-
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korúaknál összpontosul. Úgy látszik a mintavétel során- bár csekély 
mértékben ennek a – némi pontatlansággal 30 és 40év közötti – korcso-
portnak a felülreprezentálása is indokolt lett volna. 

A nem és az életkor szerinti összetételt együttesen tekintve megálla-
píthatjuk, hogy az adatbázisban a fiatal középkorú férfiak vannak leg-
inkább alulreprezentálva, hiszen míg ideális esetben e csoport aránya 
8,7% lenne, a mintánkban csupán 7,4% . 

:�	���
����
�����������#sokaság és a nyers adatbázis a családi álla-
pot, illetve a kor és családi állapot szerinti összevetésére is. A válasz-
adók családi állapot sze�������
����
���
�##����
�lot��
����;���������

hajadon 25,2%, házas 56,7%, elvált 9%, özvegy 9,1%. A népszámlálási 
eloszlá
�
� �� 
����
���
;� �������� 	�jadon 25,7%, házas 55,7%, elvált 
9,9%, özvegy 8,7%. Az arányokat  tekintve tehát a legkevésbé az elvál-
takat sikerült elérni és válaszra bírni, de a kategóriára vetített eltérés itt 
is csak 10 százaléknyi. 

A családi állapot korcsoportos mintázatának a torzulásában szeren-
csére nincs olyan koncentráció, mint amilyent a fiatal középkorú férfi-
ak képeztek.  

Az iskolai végzettséget tekintve a minta 13,5%-a rendelke��������
�-
fokú képesítéssel, míg ugyanaz az arány a népszámlálás esetében 
12,6% volt. Az érettségizettek hányadát 31,9%-osnak mértük, az alap-
sokaság 28,6%-ával szemben. Az eltérés egyik oka az lehet, hogy a 
népszámlálás esz���� ���#������ �
� ��� ����felvétel között lezárult egy 
tanév, a minta tagjai közül tehát azóta sokan leérettségizhettek, illetve 
diplomát szerezhettek. (ezzel a problémával, és a megoldásával a sú-
lyozásról szóló tanulmány foglalkozik részletesen). Ugyanakkor ezen 
felül az is felmerülhet, hogy a magas iskolai végzettsé�����tegeket va-
lamivel nagyobb arányban sikerült szóra bírni. Mindazonáltal ez a kö-
zelítés – összehasonlítva egyéb vizsgálatok eredményeivel – meglehe-
��
�����nak mondható. 

Az iskolai végzettséget és korcsoportot együtt tekintve, tovább pon-
tosítha�������������
�#&����������	�����	����a nyers adatbá��
������
�-
fokúak arányát minden korcsoportra nézve elég pontosan képezi le, el-
tolódás az érettségizett, nem érettségizett kategóriák között mutatható 

���������������vára. Ezt a torzu��
��������
!��������
�rülmény, hogy kö-
zépkorúak általában is kevesebben vannak a mintában, így aztán míg 
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a 30 és 50 év közötti nem érettségizett lakosság az alapsokaság mint-
egy 21%-ára rúg, a nyers adatbázisban  csupán 17,9%-ot tesz ki. 

Természete
������'
���	���
��������ként áttekinteni valamennyi il-
leszkedési szempont minden kombinációját, és ha meg is tennénk, ak-
kor sem állíthatnánk teljes bizonyosság�����	��������

����������	����

szempontok szerint is ilyen jó az illeszkedés. Egy részminta vizsgálata 
azonban még elengedhetetlen, ez pe������������
��#�puláció.  

Ismert (pl. Waffenschmidtné, 2001), és a rendszerváltás óta egyre súlyo-
sabbá vált az a probléma, hogy Budapes���� ��������nak is né	�������
���

illetve hegyvidéki kerületében) kórosan magas mind a válaszmegtagadá-
sok, mind a nem bejelentett címükön lakók aránya. Ez a körülmény súlyo-
san veszélyezte�����
����!��
����vételek budapesti adatainak megbízható-
ságát. A „lemorzsolódós” mintavétel tervezésekor ezért Budapesten szá-
moltunk a legalacsonyabb sikerességi aránnyal. Becslésünk többé-kevésbé 
sikeresnek is bizo������� !����� ������
��
����nya elég pontosan megfelelt 
az elvárásainknak, (a kalkulált 18% he������/(�76�������
��
�rült a nyers 
mintába). Ennek ellenére azonban kérdé
�
������
�����nyok pontossága. 

A 4. táblázat azt foglalja össze, hogy a budapesti lakosság egy��������

népszámlá��
����
������ �� ����
� ����bázis alapján hogyan oszlik meg 
nem, életkor és iskolai végzettség szerint.  

Az összehasonlításból kiderül, hogy az alapsokaság és a nyers adatbázis 
illeszkedé
�� �� ��
� �
�tén pontosabb, mint a férfiaké���&� *�� �������
��
�

csak két csoportja mu����
������������té��
�;�������
�����
���
1����zettsé���

������
�� ������ ��� ���#sokasági arányukhoz képest lényegesen több, fiatal 
���������
�����������#�dig kevesebb került a mintába. A férfia
��� ���������

szintén a fiatal iskolázatlanok kategóriájában hiány, többlet pedig, a nem 
középkorú, nem iskolázatlan csoportoknál jelentkezik. Az alulreprezentált-
ságot részben ismét az indokolhatja, hogy a népszámlálás és az adatfelvétel 
esz�������#������
�zött el����������������kedett az alapsokaság iskolai vég-
zettsége (például egy kohorsz leérettségizett). 

Összességében megállapítható, hogy nyers adatok ������������ 
�-
zelítik az alapsokaság eloszlását, súlyozás segítségé�������������menzi-
ókban a peremeloszlások pontos illesztése különösebb problémák nél-

�������	���&�*���������
������zított „lemorzsolódó” mintavétel bevált, 
a minta az alapsokaság vizsgált szempontok szerinti eloszlását megfe-
�����#��tossággal leképezte. 
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4. táblázat. 
 A budapestiek  generációk  és képzettség szerinti megoszlása nemenként 

Nem Végzettség Adatbázis 
1926- 
1941 

1942- 
1951 

1952- 
1961 

1962- 
1971 

1972- 
1983 

össz. 

férfi ���
���
 Népszámlálás % 2,6 2,5 2,2 2,1 1,5 11,0 

  
Életünk forduló-
pontjai % 3,5 3,3 2,7 2,2 3,9 15,6 

 érettségi Népszámlálás % 2,1 2,6 2,5 2,8 5,8 15,7 

  
Életünk forduló-
pontjai % 2,9 2,3 2,2 2,5 6,9 16,9 

 
érettséginél 
alacsonyabb Népszámlálás % 3,8 3,3 3,4 3,4 5,6 19,5 

  
Életünk forduló-
pontjai % 3,5 3,3 2,7 2,2 3,9 15,6 

�� ���
���
 Népszámlálás % 1,7 2,4 2,6 2,5 2,0 11,1 

  
Életünk forduló-
pontjai % 2,6 3,0 3,4 2,8 2,4 14,3 

 érettségi Népszámlálás % 3,8 4,6 4,1 3,7 6,8 23,0 

  
Életünk forduló-
pontjai % 4,2 4,7 3,9 3,8 7,4 23,9 

 
Érettséginél 
alacsonyabb Népszámlálás % 7,2 3,4 2,8 2,3 4,0 19,7 

  
Életünk forduló-
pontjai % 7,4 3,6 2,7 1,4 2,9 18,0 

össz.  Népszámlálás % 21,10 18,80 17,70 16,70 25,70 100,00 

  
Életünk forduló-
pontjai % 23,60 20,00 16,80 14,40 25,10 100,00 
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