AZ ESZAKKELETI FELVIDEK TELEPULESEI II. JOZSEF
NEPSZAMLALASAINAK TUKREBEN

rz s ez . . . ror oz 1
(Kisérlet a régio statisztikai leirasara)

FARAGO TAMAS

1. Bevezet6

Jelen iras a népszamlalas késziilofélben levo adatbazisara épiil. Feladata egy
probaelemzés elvégzése egy kisebb adatmintan annak érdekében, hogy megta-
laljuk a legcélszeribb modszereket a forrasban — a teljes adatbazisban — levo
informaciok kinyerésére. Célunk most, szemben korabbi elemzéseinkkel (Fara-
g6 2002, 2003) nem a forraskritika és nem a kiegészité forrasok bevondsaval és
kiilonbozo statisztikai modszerek alkalmazasaval végzett elemzés, hanem a
forrasban talalhat6 informaciok feltarasa a lehetd legegyszeriibb modon, a lehe-
té legegyszerlibb mutatok és tablazatok segitségével. Vizsgalatunk céljai koze
tartozik egytttal az is, hogy gondolatokat kapjunk egyrészt a teljes adatbazis
jovobeli elemzéséhez, masrészt lassuk azt, milyen korlatokba iitkdziink akkor,
ha forrasunkat 6nmagdaban elemezziik és ehhez kiegészitd informaciokat nem
vagy alig vesziink igénybe.

A vizsgalat céljara az eddig is ,,allatorvosi 16”-ként hasznalt Borsod megyét,
valamint a kdrnyezd, illetve kozeli varmegyék forrdsanyagat hasznaltuk fel:
GOomor, Zemplén, Saros és Szepes megyek jozsefi népszamlalasanak telepiilés-
soros Osszesitéit. Az 6t megye — mely tulajdonképpen részben régionak is te-
kinthet6 — mind az adathalmaz méretét, mind népességi, foldrajzi és gazdasagi-
tarsadalmi valtozatossagat tekintve alkalmasnak latszott arra, hogy az elemzési
kisérlet targyat képezze. Kettdé hijan masfélezer telepiilés adatai keriiltek igy
vizsgalat ala, melyek a 18. szdzad végi Magyarorszag 6sszes fontosabb telepii-
léstipusat folos szamban magukban foglaljdk, és egyiittesen megkozelitik a
Horvatorszag nélkiili Magyar Kiralysag népességének és telepiilésallomanya-
nak tiz szazalékat. Régionkat azonban semmiképpen nem kivanjuk orszagos
mintaként kezelni, mivel erre sem torténeti fejlddése, sem lakossaganak Ossze-
tétele, sem torténeti multja nem jogosit fel benniinket. Egyszeriien csak azt a

! Késziilt az MTA-NKI Demografiai Médszertani Kutatocsoport hosszii tavii népesség-
torténeti kutatasainak keretében az OTKA 30 312 sz. kutatasi tamogatasa segitségével.
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tényt szeretnénk leszogezni, hogy az itt kdvetkezé megallapitasok mogott nem
néhany tucat telepiilés, illetve néhany ezer fonyi népesség adata all, hanem
ennél lényegesen nagyobb méretli adatbazis, amely feltételezhetéen joval ki-
sebb mértékben tiikr6zi a véletlen szeszélyét, mint ahogy ez a korszakra vonat-
kozo kutatasi gyakorlatban rendszerint hasznalt kisebb mintak (egyes telepiilé-
sek, kisebb falucsoportok, uradalmak) esetében valosziniisithetd.

Vizsgalatunk soran a népszamlalas kategoridibdl indultunk ki, azokat csak
két ponton haladtuk meg. Egyrészt az ott alkalmazott telepiiléstipusokat tovabb
bontottuk részben tarsadalmi Osszetételiik, részben — a telepiiléstipusoktol nem
teljesen fliggetlen — telepiilésnagysag szerint, masrészt az adatokbol esetenként
egyszeri mutatokat képeztiink, illetve az abszolut szamok helyett az attekinthe-
toség érdekében gyakorta szazalékos aranyokat hasznaltunk. (A telepiiléstipu-
sok kialakitasaval, a népszdmlalasban taldlhatd tarsadalmi rétegzddés értelme-
zésével, valamint az ezzel kapcsolatos szamitasokkal kapcsolatos adatokat
fliggelékben kozoljiik.)

2. Telepiilés és népesség

Az északkeleti Felvidék telepiiléseinek nagyjabol 70 szazaléka kicsiny, 500
lakosnal kevesebbet tartalmazo telepiilés a 18. szdzad végén (1. tablazat). Kii-
16ndsen Saros megye teriiletén talalunk igen sok aprofalut. Mindossze 6t varos
lakossaga haladja meg a régidoban az 5000 f8s nagysagot, és az egyetlen Mis-
kolcé a 10 ezret. A régidban talalhaté megyékben a varosi-mezOvarosi népesség
aranya valojaban csak a Szepességben ér el jelent6sebb mértéket (tobb mint 40
szazalék), egyébként 20 szdzalék koriili, vagy az alatt marad. Borsod megye
értékét Miskolc, Sarosét pedig harom nem til nagyméretii szabad kiralyi varosa
(Eperjes, Bartfa, Kisszeben) emeli csak meg (2. tablazat). A északkeleti Felvi-
dék szabad kiralyi varosai ugyanis voltaképpen kisvarosnak szamitanak eurdpai
mércével mérve, atlagos lakossdgszamuk nem egészen 5000 f6. A polgarvaros-
ok atlagos mérete (a minden szempontbol kilogd Miskolcot figyelmen kiviil
hagyva) nem egészen 2200 lakos, a hagyomanyos mezdvarosoké valamivel
tobb, mint 1700 6, mig az atlagos faluméret kisebb, mint 400 lakos, tehat nem
éri el a 100 familiat sem. A telepiilésallomanyban meglehetésen kevés lakott
puszta talalhat6.” Ez részben dsszefiigg azzal, hogy Borsod megye déli szegé-
lyétdl eltekintve a régid inkdbb hegyes-dombosnak, mint siknak mondhat6, ami
nem kedvezett a pusztak kialakuldsanak. Ugyanakkor az is tény, hogy sem a
kor kozigazgatasa, sem agrartermelésének szervezete nem igazan tamogatta
ebben az idGszakban az allanddsult szort telepiilési formakat, melyek nehezen
ellendrizheték mind az allamhatalom, mind a helyi kozosség altal. (Ebbe a

2 Az 1785-1787 kozotti népszamlalasok kevés kivételtdl eltekintve csak az allandéan la-
kott pusztakat irtdk dssze.
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viszonylag zart telepiilésszerkezetbe azonban az idészakos kiils6é szallasok —
kiilonosen a Karpatok pasztorkodo tajain — természetesen belefértek.)

Kiilon sajatossagot jelentenek telepiilésallomanyunkban az Ggynevezett spe-
cidlis telepiilések. Ezek egy csoportja Szepes megyében pusztaként felvett
olyan telep, falu és eldvaros, melyek esetében sem tarsadalmi, sem népességi
karakteriiket tekintve nem latszott célszeriinek, hogy a hagyomanyos pusztak
csoportjaban hagyjuk 6ket. A specialis falunak nevezett telepiilés alatt pedig
olyan telepiiléseket értliink, melyek faluként torténd besorolasuk ellenére sem
illenek teljesen bele a parasztfalurol kialakitott sztereotip képbe: egy-egy huta
vagy hamor kiszolgéldsara letelepiilt iparosok lakjak, vagy nagyobb létszamu
kereskedd zsidokozosség telepiilt meg benne, netan egy-egy kolostor mellé
szervezddtek. Mindenesetre sem életmddjuk, sem tarsadalmi Osszetételiik, sem
demografiai mintdik (kiiléndsen vdndormozgalmuk) nem tekinthetdk azonos-
nak a teriilet lakossdganak elsoprd tobbségét kitevd paraszt- és kisnemesi fal-
vakéval, ezért indokoltnak éreztiik kiilonvalasztasukat.

Noha a népszamlalasban szerepld familidk szama negyven szazalékkal
meghaladja a hazakét, a tarsadalmi statussal rendelkez6 felnétt férfiaké pedig
koriilbeliil harminc szazalékkal nagyobb a haztartasokénal — vagyis egy hazban
az esetek koriilbeliil felében ketté-harom familia, illetve a haztartasok kozel
felében két statussal bird felndtt férfi élt — a megoszlasok az egyes telepiilésti-
pusok kozott nagyjabol egyenletesnek mondhatok (3. tablazat), ami tovabb
noveli bizalmunkat a népszamlalas adatainak korrektsége irant. Természetesen,
amikor korrektségrdl beszéliink, akkor tekintetbe kell venniink a kor viszonyait,
vagyis azt, hogy a népszamlalasokat készitd apparatus viszonylag sziikds konk-
rét ismeretekkel rendelkezett a felvétel céljat képezo népességrol és tarsadalom-
r0l, tagjai az ilyen tipusii munkavégzésben tobbnyire tapasztalatlanok voltak,
statisztikai ismereteik feltehetéleg igen korlatozottak, hozzaallasuk pedig tobb-
nyire megmaradt a nem hivatasos hivatalnoksag szintjén.

A kovetkezokben roviden végigmegyiink az egyes telepiiléstipusokra, illet-
ve megyékre jellemzé demografiai mutatokon (4. tablazat). Az egy hazban
talalhato familidk aranyszamaval mért laksiiriség a telepiilések tipusatol és
méretétdl majdnem fiiggetleniil egységesnek mondhato, 1,3 familia/haz koriili,
vagyis, mint fentebb mar emlitettiik, a hdzak nagyjabodl felében volt egy esetleg
két lako, a familidk fele egyediil lakta hazat. Ez aldl két enyhe kivételt latunk: a
szabad kiralyi és polgarvarosok lakstirisége valamivel 1,4 feletti (de a polgar-
varosnak szamit6 Miskolcé nem!), valamint a 47 puszta Gsszesitett adatai mu-
tatnak ennél is nagyobb, 1,6 familia/hdzat elérd értéket. Ezek a szamok megen-
gedik annak feltételezését, hogy a fejlettebb varosokban eléfordult néhany na-
gyobb, tobb familidnak otthont ad6é lakohaz. A pusztdkon viszont vélhetden
sem a hazak, sem a lakasviszonyok nem tekinthetdk tipikusnak, falu-, illetve
kisvarosszeriinek. A megyék kozott nincs igazan jelentds laksiriiségbeli kii-
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lonbség, talan az Alfold és a hegyvidék hataran fekvé Borsod megye alacso-
nyabb értéke érdemel figyelmet.

Sokkal 1ényegesebbek viszont a telepiiléstipusok, illetve a megyék kiilonb-
ségei a haztartdsok nagysaga tekintetében (4. tablazat). Ez azonban Gsszetett
mutato, részben haztartasszerkezeti, részben gyermekszambeli eltérések okoz-
zak méretkiilonbségeit, melyekre a késobbiekben még bdvebben visszatériink.
Ugyanezt kell tenniink a férfi-né arannyal, valamint a fiuk szézalé¢kos aranyé-
val. A hézas férfiak ardnya viszont olyannyira kis ingadozast mutat az egyes
telepiiléstipusok, illetve megyék kozott, hogy jelen formajaban elemzése nem
igér jelentosebb eredményeket. A nem hdzas felndtt filk aranya tekintetében
ezzel szemben telepiiléstipusaink harom csoportra oszlanak. A fejlett, bonyolul-
tabb tarsadalmi szerkezetli varosokban aranyuk viszonylag magasnak mondha-
td, ami — mint késobb latni fogjuk — részben dsszefiigghet a migracidval s talan
a késébbi hazassagkotés varosokban divé gyakorlataval is. A falvakban viszont
a nem hazas férfiak aranya feltlinéen alacsony, itt Ggy tlinik a férfiak nem na-
gyon maradtak meg a gyermek és a hazas férfi allapot kdzotti atmeneti helyzet-
ben. (A tobbi telepiilés az e két véglet kozotti atmenetet képviseli.)

Nézziik meg a kdvetkezokben egyenként és részletesebben a 4. tablazatban
szerepld tobbi demografiai mutatot. Kezdjiik elészor a lakstriiséggel. Ha meg-
vizsgaljuk ennek nagysdgkategoridit (melyeket az 4tlag és a szords alapjan
képeztiink) a részatlagokbdl kivehetd képnél valamivel bonyolultabbat kapunk
(5. tablazat). Eszerint a szabad kiralyi és polgarvarosok, a specialis telepiilések,
valamint a pusztdk kozott viszonylag gyakori a magas laksiirliségili telepiilések
eléfordulésa és ritkabb az atlagosnal alacsonyabb laksiiriiség, mig a nagy és kis
falvak esetében a leggyakoribb értékek atlag alattiak, a magas laksiirliségii
telepiilések ardnya elenyészé. A hagyoméanyos mezdévarosok valahol a két cso-
port kozott foglalnak helyet. Teriiletileg elsésorban Szepes laksiiriisége emel-
kedik ki a tobbi koziil, ami Osszefiigg e megye tobbiekéhez viszonyitott erds
varosodottsagaval.

A telepiilések népességének haztartasszerkezeti jellemzoit azok 4tlagos
nagysaganal sokkal pontosabban mutatja az egy haztartasra es6 hazas férfiak
aranya (6. tablazat), mely kirajzolja azon telepiilések korét, ahol gyakori két
vagy tobb csalad kozos héaztartasban torténd egyiittélése, vagyis az egyiittélés
bonyolultabb formainak jelenléte. Eddigi ismereteink birtokaban nem meglepd,
hogy ilyeneket csak falvakban és pusztakon irtak 6ssze. Bonyolult szerkezetii
haztartdsok a hagyomanyos mezdvarosokban és a sajatos tarsadalmi szerkezetli
specidlis telepiiléseken ritkan, a fejlettebb varosokban pedig gyakorlatilag nem
fordulnak eld. (Pontosabban fogalmazva: eléfordulasuk olyan ritka, hogy az a
telepiilés haztartasszerkezeti atlagadataira nincs komolyabb hatéssal.) Tertileti-
leg nézve foként Gomor és Zemplén megyek teriiletén talalunk sok ,,nagycsala-
dos” telepiilést, mig aranyuk Borsodban ¢és Sarosban joval szerényebb,
Szepesben pedig minddssze kettd ilyen (a telepiilések 0,9 szazaléka) fordul eld.
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Utobbi megye falvainak tobb mint 60 szézalékat az atlagosnal egyszeriibb szer-
kezetli haztartdsok jellemzik, mig a masik szélsdséget képviseld6 Gomdrben
ezek aranya a 20 szazalékot sem éri el (I. abra).

A férfiak és ndk ardnyara vonatkozé adatok (7. tablazat) azt mutatjak, hogy
a régio fejlettebb varosaiban komoly mértékii nétobblet észlelheté, mig a ha-
gyomanyos mezévarosok tobb mint harmada, a falvak t6bb mint fele férfitobb-
lettel rendelkezik. A pusztak nemek szerinti szerkezete sz€élsGséges: mig a tobbi
telepiilésen az 4atlaghoz viszonylag kozel esé értékek jellemzik azok 80-90
szazalékat, addig itt csak kevesebb, mint 40 szazalék nevezhetd ilyennek. A
pusztak 61 szazaléka vagy sz€lsOséges no- vagy szélsdséges férfitobbletet mu-
tat. A varosok nétobblete mogott nagyobbrészt bevandorolt szolgaldlanyokat,
esetleg 0zvegyasszonyokat gyanithatunk, mig a falvak férfitobblete esetében a
férfiak bevandorlasdnak és a nék ideiglenes varosba vandorldsdnak egylittes
hatdsa mellett nem zarhaté ki a nék hidnyos szambavétele sem. Teriiletileg
foként az urbanus Szepes megye telepiilései mutatnak hatarozott nétobbletet.

A tarsadalmi értelemben fiuknak tekintettek aranya (II. abra) ismét szamot-
tevo eltéréseket mutat telepiiléstipusonként. A polgarvarosok tobb mint felében
igen alacsony a fiuként vagy 6rokosként Osszeirtak aranya, mig a falvak — kii-
16ndsen a kis falvak — esetében értékiik kifejezetten magasnak mondhato. A
specidlis telepiilések sok tekintetben a polgdrvarosokra hasonlitanak, mig a
hagyomanyos mezdvarosok tobbsége finarany tekintetében az atlaghoz kozeli
képet mutat: elvétve fordul eld kozottikk akar magas, akar alacsony fitiaranyt
mutato telepiilés. A pusztak adatai ismét sz€lsOséges megoszlastiak. Teriiletileg
feltind a magas ,,filaranyok™ gyakori eléforduldsa Zemplénben, illetve az ala-
csonyaké Sarosban és Szepesben (8. tablazat). Nem allithatjuk hatarozottan,
hogy mindez egyértelmii termékenységi kiillonbségeket takar, mivel a ,,fitk”
ardnyanak nagysagat szamos mas tényezd (példaul a korszerkezet, vagy az
O0rokosodési viszonyok) is befolyasolhatta, de azért nem is zarhatjuk ezt ki. A
magas fitaranyu kis falvak és az alacsony fitlaranyt mutaté polgarvarosok
egymassal szemben all6 aranyai, valamint a teriileti kiillonbségek legalabbis ezt
sugalljak.

Lehetségesnek tartjuk, hogy az alacsony ,,fitlarany(” telepiilések kozott ta-
lalhatd6 meg a sziiletések szdmdénak korlatozasat koran elkezdd kozosségek
tobbsége. (Mindez azonban még tovabbi mélyebb elemzést, a népszamlalasnal
tobb fogodzot kinald forrasok részletesebb vizsgalatat igényli.)

A népszamlalas mas kérdésekhez képest igen részletesen foglalkozik a van-
dormozgalmak problémakdrével. A kozolt adatok elemzésébdl megallapithato,
hogy a telepiilések lakossaganak készsége arra, hogy lakohelyét megvaltoztassa
(a vandorlasok intenzitdsa) a legnagyobb mértékii a szabad kiralyi és polgarva-
rosokban valamint a pusztdkon. A falvak és hagyomanyos mezévarosok népes-
ségének vandorlasi hajlandosadga ennél joval kisebb (9. tablazat). A mozgasok
egyenlege azonban Miskolc és a szabad kiralyi varosok, valamint a pusztak
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kivételével, ahol komoly bevandorlasi tobblet észlelhetd, kozel all a nulldhoz.
A polgarvarosok és a specialis telepiilések igen kismértéki tobbletet, a falvak
és hagyomanyos mezévarosok pedig kismértékii hianyt mutatnak.

Részletesebben vizsgalva a telepiilések vandorlési intenzitasat (10. tablazat)
azt latjuk, hogy amig a régio fejlettebb varosainak tobb mint 80 szazalék a ma-
gas, illetve atlag feletti vandorlasi intenzitast, addig a hagyomanyos mezova-
rosok ¢€s a kisebb telepiilések esetében ez csak 3040 szazalék koriili. Feltiing,
hogy minél kisebb a telepiilések lakossagszama, annal nagyobb azon helyek
aranya, melyekben a népszamlalok egyaltalan nem észleltek vandormozgalom-
ra utal6 jeleket. A pusztak adatai ismét szélsdségesek: mikdzben a szélsGsége-
sen nagy aranyll mozgast mutatok ardnya kozottikk a legmagasabb, addig tobb
mint 40 szazalékukban egyaltalan nincs kimutathatd vandorlas. A megyék sze-
rint csoportositott adatok azt mutatjak, hogy Szepesben enyhén magas, Borsod-
ban pedig az atlagosnal kicsit alacsonyabb a vandorlasi intenzitas. Kiilondsen
kilog viszont a régiobol Zemplén megye, ahol a telepiilések 34 szazalékaban
egyaltalan nem regisztralnak vandorlast, tovabbi 62 szazalék vandormozgalma
pedig atlag alatti mértékd.

Ami a vandormozgalmak egyenlegét illeti (11. tablazat), az a telepiilések
tobbsége esetében enyhén negativ. Pozitiv kivételeket foként a szabad kiralyi-
és polgarvarosok, valamint a specialis telepiilések kozott talalunk. A pusztdk
sz€lsOséges értékei mar megszokottnak mondhatdk: sok kozottik a pozitiv
vandorlasi egyenlegii, de igen magas a vandorlast nem mutatok aranya is. Terii-
letileg most is Zemplén megye 16g ki, ahol a 34 sz4zaléknyi mozdulatlan tele-
piilés mellett 62 szdzalék kisebb-nagyobb mértékii vandorlasi veszteséget mu-
tat, vagyis az elébb jelzett kismértékli vandorlasi intenzitas szinte csak elvan-
dorlast takar.

Ami a vandorlasi iranyokat, illetve a vandorlok eredetét illeti (12. tablazat)
feltind, hogy a szabad kiralyi varosok, illetve Miskolc esetében mennyivel
jelentésebb a kiilfoldrél jovok, illetve kiilfoldre mendk aranya: a nemzetkozi
vandorlast régionkban foéként Eperjes, Kassa, Késmark és Miskolc bonyolitja,
mig a belfoldi vandormozgalmak tobbé-kevésbé egyenletesen oszlanak meg az
egyes telepiiléscsoportok kozott.

Osszességében a vandorlasok kozel harmadat minddssze 13 varos — vagyis a
telepiilések alig egy szazaléka — bonyolitja le (13. tdblazat). Néhany gazdasagi-
lag hanyatld szepesi és sarosi varos (Szepesvaralja, Iglod, Szomolnok, illetve
Bartfa) figyelemreméltd elvandorldst mutat, mig a maradék kilenc (koziiliik is
kiemelkedden Miskolc, Kassa, Rozsnyo, Eperjes, Podolin és Késmark) osszes-
ségében tobb mint 2200 fés bevandorlasi tobbletet ér el. Ezt azonban a tobbi
telepiilés vandorlasi hidnya gyakorlatilag semlegesiti, igy a régio egésze mini-
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malis, mindossze 22 f0s bevandorlasi tobbletet tud felmutatni, vagyis kifelé
kevéssé nyitott kiilon vandorlasi kornek tiinik.?

3. Tarsadalomszerkezet

A népszamlalas a 18. szdzad végi vilag tarsadalomszerkezetére nézve is fon-
tos informaciokat kozol (14. tablazat). A forras kategéridi azonban inkabb a
rendi helyzeten alapul6 statuscsoportoknak, mint foglalkozasi megjeloléseknek
tekinthetdk (bar kétségtelen, hogy bizonyos esetekben — papsag, honoratiorok,
parasztok — a stitus meghatéarozott foglalkozasokhoz is kotédott). Osszességé-
ben a régiod telepiilései harom nagy csoportra oszthatok tarsadalomszerkezetiik
alapjan: a szabad kiralyi és polgarvarosok alkotjdk az els6, a hagyomanyos
mezdvarosok és falvak a masodik, a pusztak és specialis telepiilések a harmadik
csoportot. A szabad kirdlyi és polgarvarosokbdl gyakorlatilag hianyzik a pa-
rasztsag és feltlinden magas a polgarként regisztraltak — vélhetéleg bizonyos
privilégiummal rendelkezék, magukat polgarnak tartok — szdma. A szabad
kiralyi varosokban ezen tilmenden ugyancsak feltinben magas a papsag és a
hivatalnokok/honoratiorok szama és aranya is. A régid népességét tekintve
legnagyobb varosa, Miskolc a nemesek igen magas, a papok, tisztvisel6k és
polgarok alacsony aranyéval viszont a hagyomanyos mezdévarosok iranyaba
torténd atmenetet mutatja. A masodik csoportot tulajdonképpen tovabb oszthat-
juk. A hagyomanyos mezdvarosokban és specialis falvakban viszonylag ala-
csony (18 szazalék koriili) a parasztok, 60 szazalék feletti a zsellérek aranya és
viszonylag szamottevd a nem paraszti elemek (papok, nemesek, honoratiorok,
polgarok, zsidok) stlya. A kisebb és nagyobb hagyomdanyos falvak tarsadalma
viszont 90 szdzalékot meghaladd mértékben parasztokbol €s zsellérekbdl all,
rajtuk kiviil csak a nemesek ardnya nevezhet6 e kozosségekben szamottevonek.
A pusztak és specialis telepiilések tarsadalma ellenben elsépré tobbségében (90
szazalék koriili mértékben) csak zselléreket tartalmaz.

Ha a tarsadalomszerkezetet megyék szerint tekintjiik at (15. tablazat), akkor
azt latjuk, hogy a papsag, a parasztsag és a zsellérek megoszlasa tobbé-kevésbé
a népességszdmmal aranyosnak tekinthetd, kiugré viszont a nemesek ardnya
Borsodban és kisebb mértékben Gomorben, a zsidoké Zemplénben és Borsod-
ban, a tisztviseloké Sarosban, Szepesben és Zemplénben, a polgaroké pedig
Szepesben. Utodbbiak aranya viszont feltlinden kicsi Borsodban, Gomdrben és
Zemplénben, mig a parasztoké enyhén az atlag alatt marad Borsodban és
Szepesben. Osszességében a régidban taldlhaté zsidok fele Zemplénben, a ne-
meseké Borsodban taldlhato, mig a polgarok és tisztviselok tobb mint fele az
egymas mellett fekvd szepesi és sarosi varosokban talalhato. Vagyis adataink

3 Az eredmények 6sszhangban vannak korabbi vandorlasi vizsgalatainkkal (Faragé 1997,
1997a).
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azt mutatjak, hogy a régio kisebb tdjainak van egy bizonyos sajatos tarsadalom-
szerkezeti arculata (II1. abra).

Nézzik meg egyenként az egyes tarsadalmi kategoridk teriile-
ti/telepiiléstipusonkénti jellemzdit. A papsag viszonylag egyenletes teriileti
megoszlasa ellenére is talalunk 26 telepiilést, ahol viszonylag nagyobb szamil
egyhazi személyt irtak 6ssze (16. tablazat). A legtobb esetben ez egy (Eperjes,
Kassa ¢és Rozsny6 esetében két) kolostornak koszonhetd, bar vannak olyan
telepiilések, ahol az egyhdziak nagyobb létszdmat mas tényezok okozzak: pél-
daul tobb kiilonbozd felekezet anyaegyhazanak (Iglo, Késmark, Tallya) vagy
egy kaptalannak (Szepes) a jelenléte (16. tablazat). Fentieknek kdszonhetden a
régi6 egyhazi személyeinek 42 szézaléka e 26 telepiilésen koncentralodik.

A tisztviselok elhelyezkedése a régioban még ennél is koncentraltabb. Ke-
reken 56 szazalékukat mindossze 15 helyen, az egyes igazgatési centrumokban,
illetve korzeti hivatalok allomashelyein irtak 0ssze (17. tablazat). E kdozpontok
tobbsége Saros, Szepes, illetve Zemplén megyék teriiletén helyezkedik el. Ki-
ugr6 méretii koziiliikk Szomolnok, mint banyaigazgatasi kozpont és Kassa, mely
mar ekkor is az északkeleti régidé adminisztrativ szervezdje €és regionalis cent-
ruma volt.

Tomeges és kevésbé koncentralt, viszonylag egyenletesebb eléfordulasuk
miatt négy tovabbi réteg, a nemesek, polgarok, parasztok és zsellérek megosz-
lasat az egész régiora vonatkozo telepiilésenkénti aranyuk szerint is elemezni
lehet. Ami a nemeseket illeti, a telepiilések kozel 60 szazalékaban egyaltalan
nem taldlkozunk veliik (18. tdblazat). 91 helyen, a telepiilések kereken 6 szaza-
Iékaban viszont aranyuk a felndtt férfinépesség 20 szazalékat is meghaladja.
Ezek azonban egy polgarvaros (Miskolc) és harom hagyomanyos mezdvaros
(az ugyancsak Borsod megyei Mezdcsat, Mezdkeresztes és Sajoszentpéter)
kivételével mind falvak. A nemesek Osszességének megoszlasa alapjan azonban
azt mondhatjuk, hogy — az emlitett 91 nemesi falu ellenére is — az északkeleti
régid kisnemeseinek legkedveltebb telepiilési helyét tulajdonképpen a hagyo-
manyos mezdvarosok képezik: Miskolcon és tovabbi 18 mezdvarosban talalha-
to az Osszes nemes férfi kozel harmada. Teriiletileg f6ként Borsod és Gomor,
kisebb mértékben Zemplén megyében talaljuk a legtobb nemest.

Ami a polgérokat (19. tablazat) illeti, a statussal jelolt feln6tt férfiak 10 sza-
zalékanal magasabb aranyban csak varosokban és néhany specialis telepiilésen
fordulnak el8.* Koziiliik néhany kisebb varoskdban (a Gomér megyei Ratkon,
valamint a 16 szepesi varos kozé tartozo Durandon, Leibitzen és Menyhardon)
aranyuk az 50 szdzalékot is meghaladja. A masik végletet a mindossze 7 szdza-
1éknyi polgart megjelolé Szomolnok jelenti ebben a kategdridban. Mint az a
varosok megoszlasa alapjan varhatd, teriiletileg foként Szepes és Saros me-
gyékben mutathatd ki a legtobb polgar. A falvak nagy részében egy-két ,,pol-

*A pusztikra vonatkozd adat megtévesztd, az ott szereplé 10 szézalékosnal nagyobb pol-
gararanyok mogott két kis lakossagszamu puszta minddssze 1-1 fonyi polgara huzédik meg.
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gart” — ez esetben vélhetdleg kézmiivest — irtak Ossze, a nagyobb falvak tobb
mint felében, a kisebb falvak haromnegyedében azonban senkit sem soroltak
ebbe a kategoriaba.

A parasztok megoszlasa (20. tablazat) sok tekintetben az ellenkezdje a pol-
garokénak. A szabad kiralyi és polgarvarosok kozel 90 szazalékaban egyaltalan
nem irtak Ossze parasztot, a maradékban is kisebb az aranyuk 10 szazaléknal.
Ezzel szemben a falvak kozel 60 szdzalékaban a parasztok aranya meghaladja a
30 szazalékot, koriilbelill 20 szazalék esetében pedig a statussal rendelkezd
férfiak tobb mint felét sorolja ide a népszamlalas. A hagyomanyos mezdvaros-
ok és specialis telepiilések e két véglet kozott helyezkednek el. Esetiikben joval
alacsonyabb, de nem jelentéktelen a parasztok aranya. A pusztak ismét véglete-
sek, csekély kivételtdl eltekintve parasztok nem fordulnak elé dsszeirt lakossa-
gukban. Mig a telepiiléstipusok parasztmegoszlasai €les kiilonbségeket mutat-
nak, addig teriiletileg nem latszanak igazan eltérések az egyes megyék paraszt-
saganak aranyai kozott, megoszlasuk a régid egészét tekintve tobbé-kevésbé
egyenletesnek mondhato.

Az eddig targyalt tarsadalmi kategoridkhoz képest az egyes telepiiléstipusok
kozott a zsellérek megoszlasa a legegyenletesebb. Aranyuk az esetek 70—80
szazalékaban mindeniitt meghaladja a statussal jelolt feln6tt férfiak felét (21.
tablazat), a pusztak népessége pedig szinte csak zsellérekbdl all. Megoszlasuk
azonban teriiletileg mar valamivel kevésbé egyenletes: Zemplénben egy arnya-
lattal alacsonyabb, Gomorben pedig magasabb az atlagnal a nagymértékben
zsellérek lakta telepiilések szama és ardnya.

Az 1785-1787. évi népszamlalas kiilonos figyelmet szentelt a zsido népes-
ség Osszeirasanak. Ha megoszlasukat nézziik a régidban (22. tablazat), akkor a
telepiilések kb. 40 szazalékaban, dsszesen 618 helyen taldlunk zsido lakossagot.
Nagyrésziik azonban egy-két familidnyi, igy 0sszességében a teljes zsidd né-
pesség aranya nem haladja meg a masfél szazalékot a teljes népességen beliil.
Elhelyezkedésiik azonban a kiilonbz6 telepiiléstipusok kozott nem egyenletes,
hanem meglehet6sen koncentralt. Kozel felilk varosokban talalhato, csak nagy-
jabol 52 szazalékuk él hagyomanyos faluk6zosségekben. Ugyanakkor a legfej-
lettebb varosokban is keveset talalunk koziiliikk. A szabad kiralyi és polgarva-
rosokban minddssze 5 szézalékuk tudott lakéaslehetdséghez jutni, féként ha-
gyomanyos mezdvarosokban talaltak otthonra. Teriiletileg a régi6 zsidd lakos-
saganak tobb mint fele (57 szazalék) Zemplén megyében talalhatd, két kisebb
csoportjuk Borsodban és Sarosban élt. Gomoérben minddssze egyetlen zsido
familiat irtak 6ssze, és a szepesiek szama is csak 100 familia, vagyis nem tobb
mint a megye lakossaganak 0,4, a teljes zsid6 népességnek 5 szazaléka.

A zsidok 6tddrésze nagyobb népességtomoriiléseket alkot (23. tablazat). E
17 zsido6 telepiilési kozpontban — melyeknek egyharmada falu, a tobbi mezova-
ros (kettd, Miskolc és Varanno un. polgarvaros) — aranyuk nem ritkan megha-
ladja a lakossag 10 szazalékat. Erdekes, hogy az egész régié legnagyobb zsido
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telepiilése pont a zsidok altal alig lakott Szepes megyében, a masfélezres lakos-
sagi Hunzdorf faluban talalhato, ahol a lakossag 34 szazalékat kitevd, 563
fonyi zsidokozosséget irt 0ssze a népszamlalas.

A tobbi tarsadalmi csoporttdl eltérden a zsidok esetében tobb demografiai
mutatot is ki tudunk szamitani (24. tablazat). Eszerint haztartasaik atlagos
nagysaga kisebb, mint a keresztény népességé, ami egyrészt a bonyolultabb
Osszetételll haztartasok, masrészt a gyermekek kisebb szamara vezethetd vissza.
(Utobbi azonban csak feltételezés a hédzas férfiak magasabb ardnya alapjén,
mivel a zsidok esetében a népszamlalas sem a 18 év alatti ,,sarjadék” sem az
0rokosok szamat nem irta Ossze.) Valosziniileg tobb kozottiik a maganyos —
feltehetdleg fiatal, frissen bevandorolt — férfi is, legalabb is a jelentds, a keresz-
tényekénél joval magasabb férfitobblet erre utal.

Osszefoglalé

Az eddig felsorolt egyszerii leird statisztikdk alapjan ugy véljiik egyértel-
mien bizonyitast nyert, hogy mind a demografiai, mind a tarsadalmi adatok
tekintetében relevans kiilonbségek mutathatok ki a — részben altalunk kialaki-
tott — telepiiléstipusok, valamint a kiilonb6z6 egykori megyék népessége ko-
zOtt. Az északkeleti régid népessége €s tarsadalma nyilvanvaldan sajat topogra-
fiaval, az egyes csoportok sajatos térbeliséggel rendelkeznek, melyek mogott
feltehetdleg tovabbi mélyebb dsszefliggéseknek kell rejtéznilik. Utobbiak vizs-
galatara pedig ugy tlinik, hogy az altalunk t6bb 1épcs6ben, fokozatosan adatba-
zisba szervezett, illetve szervezendd népszamlalasi forrasanyag kivaloéan alkal-
masnak latszik. Kvantitativ adatokon alapul6 leirasunk ennek kapcsan nyilvan-
valéan még plasztikusabb, még konnyebben értelmezhetd lesz, ha azt grafiko-
nokkal, illet6leg térképekkel gazdagitjuk. A teljes adatbazis elemzése soran
mindezt bizonyara célszeri lesz megtenniink.

Elemzésiink — egyiitt Borsod megyei vizsgalatunkkal (Faragd 2002) — arra
mindenképpen alkalmas, hogy mas megyék vagy régiok hasonlé feldolgozasai-
hoz mintat, vagy legalabb otleteket adjon, avagy nagyobb vizsgalatok szdmara
egyrészt attekintd adatokat, masrészt mintavételi alapot nytjtson. De tekinthe-
tiink messzebbre is. Amennyiben példaul a népszamlalasokban szerepld telepii-
l1ések digitalizalt térképekre keriilnek, arra is lehetdség nyilhat, hogy végre
atlépjlink a gondolkodésunkat sok tekintetben gizsba kotd korabeli kozigazga-
tasi hatdrokon és a nagycsalados teriiletek, az alacsony gyermek (fi1) szamot
mutato telepiilések, a ki- és bevandorlasi zonak, a nemesi és zsellérfalvak stb.
topografiai elhelyezkedésével megalkossuk az északkeleti (vagy barmely més
magyarorszagi) régio 18. szdzad végi valodi demografiai és tarsadalmi tajszer-
kezetét. Adataink egyuttal azt is sejtetni engedik, hogy érdemes lenne még
néhany kiegészitd forrast felhasznalva a népszamlalas adatbazisat fejlettebb,
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tobbtényezds statisztikai elemzés targyava tenni. (Jelenlegi ismereteink szerint
teljes népességet feloleld egyenletes pontossagu kiegészitd forrdsok elsésorban
a telepiilések nyelvi-etnikai, illetéleg felekezeti jellegére vonatkozdan illeszthe-
ték adatallomanyunkhoz.) Egy ilyen jellegli komplex vizsgalat alighanem sza-
mos tovabbi 0sszefliggés feltarasat, illetve eddig sejtett kapcsolodasok bizonyi-
tasat eredményezné, s egyuttal lehetdvé tenné a 18. szazad végi magyarorszagi
népesség ¢és tarsadalom eddiginél sokkal finomabb, a politikai/adminisztativ
keretektdl fliggetlenebb 0sszképének (akar atlasz formajaban torténd) megraj-
zolasat. Nem mellékesen, az ily modon atalakitott adatallomany, illetéleg annak
regionalis megoszlasa, valamint telepiiléstipusok, tarsadalmi- és etnokulturalis
csoportok szerinti csoportosuldsai és kiilonbségei véleményiink szerint jelle-
giiknél fogva alkalmasak lehetnek a jozsefi népszamlalast kdvetd 150-200 év
valtozasainak realisabb értékelésére, valamint a 20. szdzadi magyarorszagi,
illetve Karpat-medencei népességek ¢€s tarsadalmak torténeti 6rokségiikhdz valod
kapcsolodasainak (beagyazottsaguknak) az eddiginél sokkal megbizhatdbb,
sokkal inkabb a tényeken és sokkal kevésbé a multra vonatkozo6 hiedelmeken és
a jovore vonatkozé abrandokon alapul6 feltérképezésére is.
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Fiiggelék

1. A telepiiléstipusok kialakitdsa

Az alapvet6 telepiiléstipusokat — szabad kiralyi varosok, mezdvarosok, fal-
vak, pusztdk — a korabeli jogi szabalyozas és ennek megfeleléen a népszamlalas
eleve meghatarozta. Ezeket az adatokat harom ponton finomitottuk tovabb.
Elészor is felfigyeltiink arra, hogy a varosi telepiilések egy részében egyaltalan
nincs paraszt kategoriaba tartozo Osszeirt, viszont a polgarok szdma gyakorta
Iényegesen tobb annal, mint amit a helység mérete, fekvése €s egyéb ismerete-
ink alapjan kézmiivesként valosziniisithetiink. Azt feltételezziik tehat — amit
persze helyi forrasanyagok alapjan jo lenne bizonyitani —, hogy e személyek
kisebb-nagyobb eldjogokkal bird statuscsoportokat jelentenek. (Lehetett ez
libertinus vagy taksas allapot, mint Miskolcon, vagy egyéb kisebb mentessé-
gek, de alapulhatott ez egyszeriien csak a helyi hagyomanyokon, a kézép és
felsd rétegekbe tartozok ontudatan.). Annak ellenére, hogy lakohelyiik hataran
kiviil ezek az emberek nem rendelkeztek ugyanazon kivaltsdgokkal, mint a
szabad kiraly varosok polgarai, a bemondasok alapjan készitett népszamlalasi
besorolasok azt sugalljak, hogy feltételezhetden e telepiiléseken a lakossag
szamottevo része polgarnak tekintette magat, hasonldan az alfoldi ,,civisekhez”.
Ezért azokat a mezOvarosokat, ahol a feln6tt férfinépesség legalabb 15 szazalé-
ka polgarnak mindsitette dnmagat, és parasztot nem irtak 6ssze, polgarvaros-
ként soroltuk be.” Ha ennek figyelembevételével nézzikk meg a népszamlalas
»polgarainak™ lakohely szerinti megoszlasat (25. tablazat), akkor azt latjuk,
hogy a kategoriaba besoroltak tobb mint 80 szazaléka a mezdvarosokban élt,
illetve kereken 77 szézalé¢ka Osszességében nem foglalkozast, hanem statust,
csoportvéleményt jelolt. A biztosan nem mezdgazdasagi foglalkozasuak aranya
csak 1643 0, a teljes sokasag mindossze 17 szazaléka, ezeknek kétharmada
falusi lakos. Lehetséges ugyan, hogy ezek az aranyok a torténeti Magyarorszag
mas régiodiban némileg eltéréek, de annyit adataink alapjan mar most is nyu-
godtan kijelenthetiink, hogy minden olyan szamitas, mely az 1785-1787. évi

> Ezen éltalunk megfogalmazott szabaly alél azonban tettink néhany kivételt. Bér
Dobsina és Szomolnok esetében a polgarok csoportja alatta maradt a 15 szazalékos arany-
nak, szamuk nagysaga €s a parasztok hidnya miatt e varosokat is polgarvarosnak tekintettiik.
Miskolc esetében helyi informaciok alapjan, Varannd és Nagysaros esetében pedig a parasz-
tok kis 1étszama (5, illetve 2 f6) miatt tartottuk fenn a polgarvaros besorolast. (Egyébként a
polgarok és parasztok egymas mellett élése a rendileg, jogi értelemben egyértelmiien megha-
tarozott kornyezetben is el6fordult, példaul 13 parasztot Kassa szabad kirdlyi varosban is
Osszeirtak.)
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népszamlalasok ,,polgarait” egyszerlien kézmiivesnek, illetve a polgart foglal-
kozési csoportnak vélte, tévesnek tekinthetd.®

Masodik modositasunk a telepiiléstipusok sorozataban a nem hagyomanyos
paraszttelepiilések kiemelése volt a falvak és pusztak sorabol. Kiemelésre ke-
riiltek azok a falvak (,,specialis falu” elnevezéssel), ahol adataink alapjan alap-
vetden ipari termelés folyt (hutdk, hamorok), ahol a lakossag bizonyithatéan
nem mezdgazdasagbol élt, illetve sajatos tarsadalomszerkezettel rendelkezett:
igazgatasi ¢és vallasi kozpontok (ahol 5-nél tobb egyhazi személyt, illetve tiszt-
visel6t irtak 6ssze) vagy kisebb kereskedd kdzpontok (vasartartd helyek, illetve
tiznél tobb zsido familianak otthont ado telepiilések). Ugyancsak ide soroltunk
néhany kiilonleges telepiilést (varak, szepesi kaptalan).

A ,,specialis falvak” melletti masik sajatos kategoria az altalunk kialakitott
,specialis telepiilések”. E csoportba soroltunk be 10 pusztaként felvett, de 50—
100 familiat tartalmazd szepesi telepiilést és kiilvarost, melyek minden szem-
pontbol elvaltak a régid tobbi, pusztaként szamon tartott helységétol.

Harmadik moédositasunk a falvak csoportjanak kettévalasztasa volt az 500
fos népességhatar mentén. Ez természetesen minden bizonnyal nem jelent va-
lodi tarsadalomszerkezeti kiilonbséget, de szamitasaink soran figyelni kivan-
tunk arra, hogy az aprofalvak adatai, melyek az adatok kis szamanal fogva
sokkal jobban ki vannak téve a véletlen ingadozasoknak, kiilonb6zd értékeket,
kiilonb6z6 megoszlasokat adnak-e, mint az 500 lakosnal nagyobbak.

2. A tarsadalmi rétegzodés kialakitdsa a népszamlalas forrdasanyaga alapjan

A 1égio, illetdleg ezen beliil a megyék és az egyes telepiilések tarsadalom-
szerkezetét a statussal jeldlt felndtt férfiak csoportjdnak megoszlésa alapjan
hataroztuk meg. E sokasagot a kovetkezoképpen alakitottuk ki. El6szor is le-
vontuk a férfiak szamabol a tarsadalmi értelemben nem feln6tt, nem 6nallod
foglalkozasu személyeket (6rokosok, sarjadék). Miutan utdbbiak a privilégiu-
mokkal nem rendelkez6 nem nemes népesség gyermekeit gyakorlatilag teljes
szamban magukban foglaltak (a népszamlalas a papok és honoratiorok — 0sz-
szességében elhanyagolhato szami — gyermekeit a zsellérek koz¢, a nemesekét
pedig sajat rovatukban helyezte el), kimutathatova valt a nem nemes gyerme-
kek aranya. Ez utobbiak 48 szazalékos értéke segitségével becsiiltiik meg a
gyermeknek, illetve felnéttnek tekinthetdé nemesek szamat. Ugyanezt az ardnyt
hasznaltuk a zsid6 gyermekek és felndttek elvalasztasara is, de utobbiak eseté-
ben szamitasainkat ellendriztiik — és ha kellett, korrigaltuk — a hazas zsido férfi-
ak szdma alapjan. (A korabeli felfogdsnak megfelelden a hazas férfiakat fel-

b A teljesség igénye nélkiil 1. David (1971), Heckenast (1994), Sonkoly (2001) irasait.
Ide kell sorolnunk sajat korabbi tarsadalom- és haztartasszerkezeti vizsgdlatunkat is (Farago
1977).
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néttnek tekintettiik.) Az ily modon a felnétt nem nemesek, nemesek és zsidok
0sszegébdl kialakitott sokasag alapjan szamitottuk ki az egyes telepiilések tar-
sadalmi rétegzédését, vagyis ide vonatkozo adataink nem a haztartasok, hanem
a statussal jelolt férfiak megoszlasat jelentik. Ez utobbit azért tartjuk fontosnak
megjegyezni, mert egy familiaban gyakran tobb statussal megjelolt férfi is eld-
fordulhatott (Thirring 1935, 1935a). Vagyis tévesek azok a feltételezések is,
amelyek az 1785-1787. évi népszadmlalas férfi statuscsoportjait haztartas-
fokként kezelik. Rétegzddési adataink tehat — talan nem art még egyszer hang-
sulyoznunk — nem a familiak, nem a haztartasfok, hanem a korabeli k6zosség
altal feln6ttnek tekintettek és valamilyen statussal jeloltek megoszlasat mutat-
jak a megadott kategoriak szerint.

3. Az adatok ellendrzese

A népszamlalas kézzel, szamolast segité gépek hianyaban nyilvanvaldan te-
temes munkaval készitett 6sszegzései nem ritkan hibas 0sszeadasokat is tartal-
maztak, melyeket a tobbszori atszamolas (,,letisztazas) még tovabbi elirasok-
kal gyarapitott. Emiatt a szamitdgépre vitt forrasadatokat szamszaki ellenérzés-
nek vetettlik ald. Ez egyrészt az adatok egymassal torténd bels6 ellenérzését (a
részOsszesitések egymassal torténd 0sszevetését) jelentette, hisz tobb adat egy-
mastol fiiggetlentil is rendelkezésiinkre allt (a férfiak és az 6ssznépesség szama
példaul két modon is kiszamithatd volt, igy azok egymast ellendrizhették).
Masrészt logikai ellenérzési miiveleteket hajtottunk végre kiszamitott mutatok
— egy hazra es6 familidk, egy familidra esd hazas férfiak, atlagos haztartasnagy-
sag, férfi-né ardny — segitségével, mellyel féként a csak egyetlen forrasbol
rendelkezésre allo informacidkat tudtuk ellendrizni (hazak, familiak, ndk sza-
ma, csaladi allapot). A hibasnak bizonyult, illetve a részosszegekkel nem egye-
70 adatokat korrigaltuk.
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1. Az északkeleti Felvidék telepiiléseinek nagysag szerinti megoszldsa
az 1785-87. évi népszamlalds szerint

A telepiilések szama népesség-nagysag kategoridk szerint Tele- | «

Telepiilésti- piilés Atlag?s

pusok | o9 | 100- | 200- | 500- | 1000- | 2000- | 3000- | 00 | £ " | telepi

199 499 999 1999 | 2999 | 4999 sen lésméret
Telepiilések
Szabad
kiralyi
varosok 1 3 2 6 4965
Polgarvaros-
ok * 7 10 6 4 4 31 2184°
Hagyoma-
nyos mezo-
varosok 1° 17 18 10 6 52 1707
Specialis
falvak ¢ 2 4 17 23 13 59 681
Hagyoma-
nyos falvak 49 215 701 294 34 1293 392
Specialis
telepiilések ° 3 5 1 1 10 356
Hagyoma-
nyos pusz-
tak * 44 3 47 32
Osszesen 95 225 724 342 76 17 13 6 1498 499
Megyék (%)

Borsod 10,2 5,1 352 352 10,7 1,5 1,5 0,5 100,0
GOmor 9,2 12,4 51,6 20,8 4,4 0,4 1,2 0,0 100,0
Saros 45 225 558 14,8 1,6 0,3 0,3 0,3 100,0
Szepes 6,3 158 335 299 8,6 32 1,4 1,4 100,0
Zemplén 4,6 142 533 21,9 42 1,1 0,7 0,0 100,0
Oszesen 63 150 484 228 51 1,1 0,9 0,3 100,0

* A telepiilés lakosainak egy része minden valdszinliség szerint privilégiumokkal rendel-
kezik és magat polgarnak tekinti.

® Miskolc (13402 £&) nélkiil.

¢ Donnersmarkt mezévaros (Szepes megye) lakossaga mindossze 493 6.

4 A telepiilés tarsadalmi osszetétele, illetve lakodinak foglalkozésa jelentés mértékben el-
tér a hagyomanyos mez6gazdasagra épiilé paraszt- és kisnemesi falvakétol.

¢ Szepes megyei pusztaként besorolt, de faluméret(i, foként paraszti lakossag telepek és
kiilvarosok.

A népszamlalas csak a lakott pusztak adatait kozolte.
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2. Az északkeleti Felvidék telepiiléseinek és népességének megoszilasa megyék
és telepiiléstipusok szerint

| Borsod | GOmor | Séros | Szepes |Zemplén|f)sszesen| N

Telepiilések

Szabad kiralyi varosok 0,8 0,9 0,3 5%
Polgarvarosok 0,5 1,0 0,8 9,9 0,3 2,2 31
Hagyomanyos mezdvarosok 4,6 3,6 1,6 2,3 5,5 33 52
Specialis falvak 8,7 0,7 42 3,6 3,5 3,9 59
Nagy falvak ° 38,8 22,0 11,6 29,0 19,7 21,9 328
Kis falvak © 37,2 66,7 80,2 49,8 69,0 64,5 965
Specialis telepiilések 4,5 0,7 10
Pusztak 10,2 6,0 0,8 2,0 3,1 47
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1497
N 196 250 378 221 452 1497
Népesség

Szabad kiralyi varosok 13,0 6,2 3,7 28171
Polgarvarosok 10,0 11,4 2,4 32,5 0,5 10,5 78884
Hagyomanyos mezdvarosok 16,6 7,6 42 3,8 22,1 11,9 88741
Specialis falvak 9,2 1,4 7,1 3,6 5,1 54 40157
Nagy falvak ° 45,1 36,2 18,4 32,7 29,0 31,6 236470
Kis falvak © 18,6 43,1 54,8 18,8 43,1 36,2 270610
Specialis telepiilések 0,0 0,0 0,0 2,4 0,0 0,5 3559
Pusztak 0,5 0,3 0,1 0,0 0,2 0,2 1507
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 748059
N 133852 110253 145812 148381 209761 748059

* Az Abaujban fekvd Kassa nélkiil.
® 500 lakosnal nagyobb telepiilések.
500 lakosnal kisebb telepiilések.
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3. A telepiilések, hazak, familiik, népesség, valamint a statussal jelolt férfiak
megoszlasa telepiiléstipusok szerint

Telepiilés tipus Telep}ilések Hé,zak Farr}iliék Jogi r}épes— F;érrlgtt Fefgftt
szama szama szama 5¢6 stitussal | fi/familia ®
Szabad kiralyi
varosok 6 4159 5881 28171 7289 1,24
Polgarvarosok 30 9620 13913 65442 17214 1,24
Miskolc 1 2414 3038 13402 3469 1,14
Hagyoméanyos
mez6varosok 52 13698 18299 88741 21624 1,18
Specialis falvak 59 5676 7716 40157 10210 1,32
Nagy falvak 328 34129 43592 236470 55661 1,28
Kis falvak 965 38279 47622 270610 63847 1,34
Specialis telepiilések 10 503 673 3559 874 1,30
Pusztak 47 188 300 1507 387 1,29
Osszesen 1498 108666 141034 748059 180575 1,28
Megoszlas (%)
e Telepiilések | Hazak | Familiak Jogi Fe!n()’tt
Telepilés tipus szama szama szama népesség ferfi
statussal

Szabad kiralyi
varosok 0,4 3,8 4,1 3,7 4.0
Polgarvarosok 2,0 8,9 9,9 8,7 9,5
Miskolc 0,1 2,2 2,1 1,8 1,9
Hagyomanyos
mezévarosok 3,5 12,6 13,0 11,9 12,0
Specialis falvak 3,9 5,2 5,5 5,4 5,7
Nagy falvak 21,9 31,4 30,9 31,6 30,8
Kis falvak 64,4 35,2 33,8 36,2 35,4
Specialis telepiilések 0,7 0,5 0,5 0,5 0,5
Pusztak 3,1 0,2 0,2 0,2 0,2
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

* Egy familidra es§ statussal jelolt feln6tt férfiak szama.
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4. Az eészakkeleti Felvideék telepiiléseinek és népességének demografiai jellemzoi

Lak- Atlagos Nem
Josi siirfisé haztar- Héazas 1000 | Hazasok | hazas Fiak
Telepiiléstipus népefség (Famf tas- | férfi/haz- | férfira jut felndttek
lia/haz) na(gf}(;s)ag tartas no aranya a férfiak kozott(%)
Telepiiléstipusok
Szabad kiralyi
varosok 28171 1,41 4,79 0,84 1218 38,8 18,6 42,6
Miskolc 13402 1,26 4,41 0,85 1086 40,1 13,9 46,0
Polgar-varosok 65442 1,45 4,70 0,92 1081 40,7 14,1 452
Hagyomanyos
mez6varosok 85741 1,34 4,85 0,95 1016 39,4 9,8 50,8
Specialis falvak 40157 1,36 5,20 1,03 987 39,1 11,4 49,5
Nagy falvak 236470 1,28 5,42 1,09 973 39,5 6,9 53,6
Kis falvak 270610 1,24 5,68 1,14 957 39,2 7,0 53,8
Specialis
telepiilések 3559 1,34 5,29 1,00 1020 38,1 11,5 50,4
Pusztak 1507 1,60 5,02 1,01 920 38,5 10,8 50,7
Osszesen 748059 1,30 5,30 1,05 992 394 8,7 51,9
Megyék
Borsod 133852 1,22 4,99 1,01 977 40,1 7,8 52,1
GOmor 110253 1,33 5,36 1,15 991 42,6 5,6 51,8
Séros * 138555 1,27 5,61 1,07 995 37,9 11,1 51,0
Szepes ° 148381 1,37 5,16 0,97 1025 38,2 12,5 49,3
Zemplén 209761 1,30 5,40 1,07 970 39,2 6,2 54,6

 Eperjessel, Bartfaval és Kisszebennel egyiitt.
® Késmarkkal, Lécsével és a 16 szepesi varossal egyiitt.
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5. Az északkeleti Felvidék telepiiléseinek lakstiriisége *
Magas gﬂjﬁ i‘ltei?t% Alacsony | Osszesen N
Telepiiléstipusok szerint (%)
Polgarvarosok ° 19,0 405 405 100,0 37
Hagyoményos mezdévarosok 13,5 40,4 46,1 100,0 52
Specialis telepiilések ° 20,3 32,2 47,5 100,0 59
Nagy falvak 6,4 36,3 57,0 0,3 100,0 328
Kis falvak 56 282 643 1,9 100,0 965
Pusztak 31,6 28,1 35,1 52 100,0 57
Osszesen 7,9 30,8 59,8 1,5 100,0 1498
N 119 462 895 22 1498
Megyénként

Borsod 41 21,9 73,0 1,0 100,0 196
GOmor 5,6 41,2 52,4 0,8 100,0 250
Saros 8,5 25,9 63,8 1,8 100,0 378
Szepes 16,3 34,8 48,0 0,9 100,0 221
Zemplén 6,4 31,0 60,6 2,0 100,0 452
Osszesen 7,9 30,8 59.8 1,5 100,0 1497
N 119 461 895 22 1497

* A csoportokat az atlag és a szoras alapjan képeztiik (magas arany= atlag+szorasnal na-

gyobb érték, alacsony ardny=atlag - szérasnal kisebb érték).

® Szabad kiralyi és polgarvarosok egyiittes értéke.
© A faluként és pusztaként besorolt specialis telepiilések egyiittes értéke.
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6. Az északkeleti Felvidék telepiiléseinek hdztartdsszerkezete *

Az egy héztartasra esé hazas férfiak aranya * N
magas |atlag feletti] atlag alatti | alacsony | ésszesen
Telepiiléstipusok szerint (%)
Polgarvarosok 8,1 64,9 27,0 100,0 37
Hagyoményos
mezdvarosok 3,9 17,3 67,3 11,5 100,0 52
Specialis telepiilések 8,7 36,2 50,7 4.4 100,0 69
Borsodi falvak 22,2 29,5 46,3 2,0 100,0 149
GOmori falvak 423 39,2 18,0 0,5 100,0 222
Saros megyei falvak 17,9 50,1 31,7 0,3 100,0 347
Szepesi falvak 1,2 37,3 56,3 5,2 100,0 174
Zempléni falvak 34,7 33,2 30,9 1,2 100,0 401
Pusztak 19,1 14,9 53,2 12,8 100,0 47
Osszesen 23,2 36,5 37,4 2,9 100,0 1498
N 347 547 560 44 1498
Megyénként (%)

Borsod 18,9 26,0 51,0 4,1 100,0 196
GOmor 39,2 36,4 22,0 2,4 100,0 250
Saros 16,9 49,7 323 1,1 100,0 378
Szepes 0,9 32,1 60,2 6,8 100,0 221
Zemplén 32,3 323 33,0 2,4 100,0 452
Osszesen 23,2 36,5 37,4 29  100,0 1497
N 347 547 559 44 1497

L. az 5. tablazat jegyzeteit.
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7. A férfi/né ardny az északkeleti Felvidék telepiiléseiben *
Az 1000 férfira es6 n6k szama N
magas |atlag feletti] atlag alatti | alacsony | ésszesen
Telepiiléstipusok szerint (%)
Polgarvarosok 18,9 73,0 8,1 100,0 37
Hagyomanyos
mez6varosok 1,9 59,6 34,6 3,9 100,0 52
Specialis telepiilések 7,3 333 55,1 43 100,0 69
Nagy falvak 0,9 36,6 61,3 1,2 100,0 328
Kis falvak 43 30,5 57,0 8,2 100,0 965
Pusztak 27,7 23,4 14,9 34,0 100,0 47
Osszesen 4,7 33,8 54,5 7,0 100,0 1498
N 71 506 817 104 1498
Megyénként (%)

Borsod 3,6 28,1 60,7 7,6 100,0 196
GOmor 5,2 38,0 50,0 6,8 100,0 250
Saros 4,5 37,6 50,8 7,1 100,0 378
Szepes 10,4 36,2 50,3 3,1 100,0 221
Zemplén 2,2 29,7 59,7 8,4 100,0 452
Osszesen 4,7 33,8 54,6 6,9 100,0 1497
N 70 506 817 104 1497

L. az 5. tiblazat jegyzeteit.
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8. A fivk ardnya az északkeleti Felvidék telepiiléseiben *

A tarsadalmi statusuk szerint fidknak tekintettek aranya N
magas _|4tlag feletti] atlag alatti | alacsony | ésszesen
Telepiiléstipusok szerint (%)
Polgarvarosok 0,0 5,4 40,5 54,1 100,0 37
Hagyomanyos
mezovarosok 7,7 30,8 55,8 5,7 100,0 52
Specialis telepiilések 1,5 29,0 449 24,6 100,0 69
Nagy falvak 11,0 56,1 29,9 3,0 100,0 328
Kis falvak 21,9 432 26,4 8,5 100,0 965
Pusztak 29,8 17,0 19,2 34,0 100,0 47
Osszesen 17,8 43,2 29,2 9,9 100,0 1498
N 266 647 437 148 1498
Megyénként (%)

Borsod 12,2 46,9 32,7 8,2 100,0 196
GOmor 14,4 40,4 35,2 10,0 100,0 250
Saros 10,1 41,3 32,5 16,1 100,0 378
Szepes 6,8 42,1 36,2 14,9 100,0 221
Zemplén 33,8 45,4 18,4 2,4 100,0 452
Osszesen 17,8 43,2 29,2 9,8 100,0 1497
N 266 647 437 147 1497

L. az 5. tablazat jegyzeteit.
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9. Vandorldsi intenzitds “ és vandorlasi egyenleg telepiiléstipusok szerint”

L | s e N Osszes Osszes N
Kiilfol- | Belfol- | Osszes © | Kiilfol- | Belfol- | Osszes | helyben | (Osszes
. . . < - . . , | tavol- A .
Telepiiléstinus diek | diek [népesség| diek | diek |népesség levé _ levé | vandor-
P P 0 idegen 16)
vandorlasi intenzitasa vandorlasi egyenlege %
(ezrelék) (ezrelék)
Szabad kiralyi
varosok 62 427 489 -41 99 140 1024 1845 2869
Miskolc 31 339 371 -19 209 229 213 900 1113
Polgarvarosok 6 129 142 -3 27 25 1836 2182 4018
Hagyomanyos
mezdvarosok 12 113 136 -8 -16 -8 1177 1036 2213
Specialis
falvak 14 178 192 -9 -20 -11 742 663 1405
Nagy falvak 10 147 165 -7 -31 =26 4125 3004 7129
Kis falvak 12 169 184 -11 -23 -12 4590 4043 8633
Specialis
telepiilések 24 70 183 -6 -13 19 55 68 123
Pusztak 14 378 391 -7 139 146 36 79 115
Osszesen 14 166 199 -10 -9 0,2 13798 13820 27618

* A vandorlas intenzitasat az 6sszes vandorlasban résztvevé 1000 familidhoz viszonyitott
szamaval mértiik.

> A szepesi varosok belfoldiekre és kiilfoldiekre vonatkozé részadatai hidnyoznak, de
vandorloik az dsszes népességben szerepelnek.

¢ Az ismeretlen helyen tavollevokkel egyiitt.
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10. Véandorldsi intenzitds az északkeleti Felvidék telepiilésein *

A telepiilések vandorlasi intenzitisa

. . . nincs . N
magas |atlag feletti| 4tlag alatti vandorlas | 9sszesen

Megoszlas telepiiléstipusok szerint (%)

Polgarvarosok 13,5 70,3 16,2 100,0 37
Hagyomanyos

mez6varosok 7,7 21,2 69,2 1,9 100,0 52
Specialis telepiilések 13,6 30,5 52,5 3,4 100,0 59
Nagy falvak 2,7 37,8 54,9 4,6 100,0 328
Kis falvak 10,1 36,2 38,5 15,2 100,0 965
Pusztak 26,3 17,5 12,3 43,9 100,0 57
Osszesen 9,2 359 42,2 12,7 100,0 1498
N 138 538 632 190 1498

Megyénként (%)

Borsod 3,1 32,7 57,6 6,6 100,0 196
GOmor 10,4 50,0 37,6 2,0 100,0 250
Saros 13,5 54,2 28,1 4,2 100,0 378
Szepes 24.4 57,9 17,2 0,5 100,0 221
Zemplén 0,2 33 62,2 343 100,0 452
Osszesen 9,2 35,9 42,2 12,7 100,0 1497
N 138 537 632 190 1497

*L. az 5. tablazat jegyzeteit.
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11. Az északkeleti Felvidék telepiiléseinek vandorldsi egyenlege *
A telepiilések vandorlasi egyenlege
kiugréan ozitlv | negativ erbsen nines osszesen N
pozitiv P g negativ | vandorlas
Telepiiléstipusok szerint (%)

Polgarvarosok 8,1 40,5 51,4 100,0 37
Hagyomanyos

mez6varosok 1,9 19,2 73,1 3,9 1,9 100,0 52
Specialis telepiilések 5,1 18,6 69,5 3,4 3,4 100,0 59
Nagy falvak 0,3 23,8 68,9 2,4 4,6 100,0 328
Kis falvak 3,5 21,9 52,3 7,1 15,2 100,0 965
Pusztak 17,5 14,0 19,3 53 43,9 100,0 57
Osszesen 35 22,2 56,1 55 12,7 100,0 1498
N 52 333 840 83 190 1498

Megyénként (%)

Borsod 4,6 30,6 56,1 2,1 6,6 100,0 196
GOmor 7,2 39,6 48,4 2,8 2,0 100,0 250
Saros 2,9 26,2 56,6 10,1 4,2 100,0 378
Szepes 6,3 26,2 53,4 13,6 0,5 100,0 221
Zemplén 0,0 35 61,3 0,9 343 100,0 452
Osszesen 3,5 22,2 56,1 5,5 12,7 100,0 1497
N 52 332 840 83 190 1497

*L. az 5. tablazat jegyzeteit.
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12. A vandorlok megoszidsa telepiiléstipusok, valamint a
vandorlads iranya szerint
. Ismeret-| | o .. i
e Bel- 1 Kil- 75 7 Ossze | gy sidi | Ausziriai | E2YED | Ossze- | Osszné-
Telepiiléstipus | foldon | foldon helyen sen kiilfoldi| sen pesség
tavollevok jelenlevd idegenek aranya
Szabad kiralyi
varosok 6,8 23,1 15,3 7,4 14,1 152 48,2 133 3,7
Miskolc 1,5 6,5 2,6 1,5 7,5 39 11,6 6,5 1,8
Polgarvérosok 5,7 6,5 6,2 133 9.9 32 79 158 8,7
Hagyomanyos
mezdévarosok 9,0 12,6 12,2 8,5 78 11,0 11,6 75 119
Specialis
falvak 6,0 6,9 5,9 5,4 53 5,0 5,5 4,8 5,4
Nagy falvak 32,5 29,2 25,8 29,9 22,9 24,0 104 21,7 31,6
Kis falvak 38,0 12,6 31,8 33,3 31,6 36,8 43 293 36,2
Specialis
telepiilések 0,2 2,2 0,1 0,4 0,2 0,7 0,5 0,5
Pusztak 0,3 04 0,1 0,3 0,7 0,1 05 06 0,2
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,06 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N 10474 277 1655 13798 10937 1468 164 13820

* A szepesi varosok vandorloinak csak egyiittes adatai szerepelnek az 6sszesenben, rész-
letes bontasuk nem all rendelkezésre.
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13. Vandorlasi kézpontok a vandormozgalom méretének sorrendjében

Vandorlasi intenzitas | Vandorlasi egyenleg
Helységnév Telepiilési Megye értéke értéke

status abszolit | relativ | abszolit | relativ

6 ezrelék 6 ezrelék

Miskolc polgarvaros Borsod 1113 371 687 190
Eperjes szkv. Saros 751 659 285 178
Lécse szkv. Szepes 575 511 91 68
Rozsnyo polgarvaros GOomor 572 592 292 257
Késmark szkv. Szepes 571 585 203 65
Kassa szkv. Abayj 563 423 333 112
Podolin polgarvaros Szepes 382 1085 228 648
Iglo polgarvéaros Szepes 363 260 -25 -18
Szepesvaralja polgarvéaros Szepes 285 425 -123 -184
Bartfa szkv. Saros 230 287 -82 -120
Szomolnok polgarvaros Szepes 224 166 -28 -25
Jolsva polgarvaros GOomor 206 257 12 7
Golnic polgarvéaros Szepes 200 183 84 64
Kozpontok dsszesen 6035 334 1957 84
Tobbi telepiilés 21583 174 -1935 -31
Mindosszesen 27618 199 22 0,2

szkv. = szabad kiralyi varos.
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14. Az északkeleti Felvidék férfinépességének tarsadalomszerkezete telepiilésti-

pusok szerint
Nemes | Tiszt- Zsellér | PO | (geze
Telepiiléstipus Pap felnéit | viselé Polgar | Paraszt &s eavéb zsido sen N
ene EYOL ferfi

Szabad kiralyi
varosok 3,5 3,0 2,2 31,6 02 59,2 0,3 100,0 7289
Polgarvarosok 0,8 2,2 0,7 26,0 0,1 69,8 04 100,0 17214
Miskolc 0,9 27,0 0,1 16,1 1,8 53,0 1,1 100,0 3469
Hagyomanyos
mezévarosok 09 103 0,3 54 176 62,7 2,8 100,0 21624
Specialis falvak 1,4 5,0 0,4 2,9 18,9 66,9 4,5 100,0 10210
Nagy falvak 0,5 6,2 0,1 0,6 31,9 59,7 1,0 100,0 55661
Kis falvak 0,5 4,0 0,1 0,7 348 585 1,4 100,0 63847
Specialis
telepiilések 0,1 0,2 0,6 09 10,5 87,7 0,0 100,0 874
Pusztak 0,0 3,1 0,5 0,8 03 930 2,3 100,0 387
Osszesen 0,7 5,7 0,3 53 254 61,1 1,5 100,0 180575
Szabad kiralyi
varosok 18,8 2,1 304 24,1 0,0 3.9 0,8 4,0
Polgarvarosok 10,0 3,7 23,7 468 0,0 109 2,5 9,5
Miskolc 2,3 9,1 0,4 5,8 0,1 1,7 1,5 1,9
Hagyomanyos
mezévarosok 14,1 21,6 140 122 8,3 12,3 23,1 12,0
Specialis falvak 10,9 49 8,0 3,1 42 6,2 173 5,7
Nagy falvak 21,7 33,8 125 33 387 30,1 205 308
Kis falvak 22,2 24,7 9,7 4,6 48,5 339 340 354
Specialis
telepiilések 0,1 0,0 0,9 0,1 0,2 0,7 0,0 0,5
Pusztak 0,0 0,1 0,4 0,0 0,0 0,3 0,3 0,2
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

N 1364 10323 527 9573 45884 110271 2633 180575
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15. Az északkeleti Felvidék férfinépességének tarsadalomszerkezete
megyék szerint
. , | Felnétt
Megye Pap I;Ierr}'e s T.ISZt: Polgar | Paraszt 'Zselle,r zsido | Osszesen N
elnétt | viseld és egyéb .
férfi
Borsod 0,6 15,1 0,1 2.4 21,7 58,7 1,4 100,0 32441
GOmor 0,5 7,9 0,1 3,4 24,0 64,1 100,0 26741
Saros 0,9 1,3 0,4 5,4 29,3 61,2 1,5 100,0 34005
Szepes 0,7 1,3 0,5 11,8 21,2 64,2 0,3 100,0 37119
Zemplén 0,8 49 0,2 2.4 30,2 58.4 3,1 100,0 48371
Osszesen 0,7 5,7 0,3 5,1 25,7 61,0 1,5 100,0 178677
Borsod 16,6 47,6 3,6 8,7 15,3 17,4 17,9 18,1
GOmor 11,8 20,5 4,7 10,1 14,0 15,7 15,0
Séaros 22,9 43 28,9 20,2 21,8 19,1 19,9 19,0
Szepes 19,8 4,7 42,1 48,0 17,1 21,9 4,6 20,8
Zemplén 28,9 229 20,7 13,0 31,8 25,9 57,6 27,1
Osszesen  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N 1251 10262 470 9112 45871 109078 2633 178677°

# Kassa nélkiil.
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16. Egyhazi kozpontok az északkeleti Felvidéken

) Papok aranya
s Telepiilési Osszeirt a feln6tt Megjegyzés
Helységnév stéfus ! Megye papsag szama | férfiak kozott (koi%])sti};ok)
(%)

Kassa szkv. Abauj 113 6,0  domonkos,

ferences °
Eperjes szkv. Saros 59 4,0  ferences, minorita
Rozsnyd polgarvaros GOmor 43 3,6  premontrei,

ferences
Lécse szkv. Szepes 40 2,9  premontrei,

minorita
Miskolc polgarvéaros Borsod 31 0,9  minorita
Also Sebes spec.falu Saros 28 13,2 ferences
Bartfa szkv. Séros 23 2,6  ferences
Donnersmarkt mezdévaros Szepes 22 14,7  minorita
Szendré mezovaros Borsod 19 3,7  ferences
Tokaj mezévaros Zemplén 18 2,4 kapucinus
Krasznibrod spec.falu  Zemplén 17 12,6  bazilita
Podolin polgarvaros Szepes 17 3,5  piarista
Szepes spec.falu Szepes 17 25,8  kaptalan
Sztropko mezdvaros Zemplén 17 5,3  ferences
Homonna mezdévaros Zemplén 15 2,9  ferences
Kisszeben szkv. Séaros 14 2,5  piarista
Satoraljatijhely  mezdvaros Zemplén 14 1,4  palos
Szepesvaralja polgarvéaros Szepes 13 1,7  irgalmas
Sajolad spec.falu  Borsod 12 8,3  palos
Imregh spec.falu  Zemplén 10 7,7  minorita
Bukocz spec.falu  Saros 8 8,8  Dbazilita
Késmark szkv. Szepes 8 0,7 -
Felsogyor spec.falu  Borsod 5 6,3  palos
Iglé polgarvaros Szepes 5 03 -
Sarospatak mezdévaros Zemplén 5 0,8  trinitarius
Tallya mezdvaros Zemplén 5 04 -
Osszesen 578 2,8
Tobbi telepiilés 786 0,5
Mindosszesen 1364 0,8

* A varosok tilnyomé tobbségében legalabb kett, de néha 3—4 felekezet is pappal,
tem}bjlommal, egyhazzal rendelkezik, e tényt a megjegyzésben egyenként nem emlitettiik.
Az orsolyita apacakolostor adatait a népszamlalashoz hasonloan figyelmen kiviil hagy-
tuk.

szkv = szabad kiralyi varos.
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17. Igazgatasi kézpontok (tisztviselocsoportok) az északkeleti Felvidéken

) Tisztvisel6k
o Telepiilési Osszeirt aranya a . .
Helységnév stéﬁus Megye tisztviseld |felndtt }f/érﬁak Megjegyzés
kozott (%)
Szomolnok polgarvaros Szepes 60 3,4 banyakeriileti igazgatdosag,
pénzverd, postahivatal
Kassa polgarvaros Abauj 57 3,0 kamarai, alapitvanyi,
posta, 30-ad hivatal,
kertiileti biztossag
Késmark szkv. Szepes 25 2,3 s0-, 30-ad és postahivatal
Eperjes szkv. Saros 23 1,5 torvényszék, kollégium,
postahivatal
Bartfa szkv. Saros 21 2,4 s6- és postahivatal, kato-
nai neveldintézet
Locse szkv. Szepes 20 1,5 kamarai- és postahivatal
Iglo polgarvaros Szepes 17 1,1  sohaz, postahivatal
Kisszeben szkv. Saros 14 2,5 ?
Lubld polgarvaros Szepes 10 1,8  Szepesi kamara
Sovar spec.falu Séros 10 1,9  kamarai uradalmi kézpont
Hosszarét spec.falu Séaros 9 7,6 ?
Homonna mezOvaros Zemplén 8 1,6  s0- és postahivatal
Nagymihaly  mezOvaros Zemplén 7 2,0 so- és postahivatal
Tokaj mezovaros Zemplén 7 0,9  so6- és postahivatal, kama-
rai uradalmi k6zpont
Jolsva polgarvaros GOmor 5 0,5 ?
Osszesen 293 2,0
Tobbi telepiilés 234 0,1
Mindosszesen 527 0,3

szkv = szabad kiralyi varos.
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18. A nemesek aranya az északkeleti Felvidék telepiiléseinek férfinépességében

0 [ 199 T 10-19 | 2029 | 30-X [ Osszesen
szazalék
Szabad kiralyi varosok 6
Polgarvarosok 6 24 30
Miskolc 1 1
Hagyomanyos mezévarosok 4 28 17 2 1 52
Specialis falvak 21 29 6 3 59
Nagy falvak 120 150 29 10 19 328
Kis falvak 666 202 46 18 33 965
Specialis telepiilések 9 1 10
Pusztak 39 3 1 2 2 47
Osszesen 865 443 99 36 55 1498
Telepiiléstipusok szerint (%)
Szabad kiralyi varosok 100,0 100,0
Polgarvarosok 20,0 80,0 100,0
Miskolc 100,0 100,0
Hagyomanyos mezdvarosok 7,7 53,9 32,7 3,8 1,9 100,0
Specialis falvak 35,6 49,1 10,2 5,1 100,0
Nagy falvak 36,6 45,7 8,9 3,0 5,8 100,0
Kis falvak 69,0 20,9 4,8 1,9 34 100,0
Specialis telepiilések 90,0 10,0 0,0 0,0 0,0 100,0
Pusztak 83,0 6,4 2,1 4,2 43 100,0
Osszesen 57,7 29,6 6,6 2,4 3,7 100,0
Megyénként
Borsod 44 82 27 19 24 196
GOmor 124 70 24 9 23 250
Saros 272 100 5 1 378
Szepes 144 70 3 3 1 221
Zemplén 281 120 40 5 6 452
Osszesen 865 442 99 36 55 1497
Megyénként (%)

Borsod 22,5 41,8 13,8 9,7 12,2 100,0
GOmMor 49,6 28,0 9,6 3,6 9,2 100,0
Saros 71,9 26,5 1,3 0,3 100,0
Szepes 65,2 31,7 1,3 1,3 0,5 100,0
Zemplén 62,2 26,5 8,9 1,1 1,3 100,0

Osszesen 57,8 29,5 6,6 2.4 3,7 100,0
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19. A polgarok aranya az északkeleti Felvidek telepiiléseinek férfinépességében

0 [ 19 [1029 ] 3049 | 50-X |Osszesen N
szazalék

Telepiilések telepiiléstipusok szerint (%)
Polgarvarosok * 2,7 48,7 37,8 10,8  100,0 37
Hagyoméanyos mezévarosok 17,3 65,4 15,4 1,9 100,0 52
Specialis telepiilések b 30,4 56,5 11,6 1,5 100,0 69
Nagy falvak 55,2 44.8 100,0 328
Kis falvak 73,7 26,2 0,1 100,0 965
Pusztak 93,7 2,1 2,1 2,1 100,0 47
Osszesen 64,5 31,7 2.4 1,1 0,3 100,0 1498
N 966 475 36 17 4 1498

Telepiilések megyénként (%)

Borsod 64,3 32,6 2,6 0,5 100,0 196
GOmor 68,8 29,2 1,6 0,0 0,4 100,0 250
Saros 58,8 38,6 1,3 1,3 100,0 378
Szepes 62,9 258 6,3 3,6 1,4 100,0 221
Zemplén 67,9 29,9 1,8 0,4 100,0 452
Osszesen 64,5 31,7 2.4 1,1 0,3 100,0 1497
N 966 475 36 16 4 1497

* Szabad kiralyi és polgarvarosok egyiittes adata.
® Falvak és pusztaként besorolt telepiilések egyiittes adata.
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20. A parasztok ardanya az északkeleti Felvidék telepiiléseinek

férfinépességében *
0 [ 19 ] 1029 [ 3049 [ 50-X [Osszesen N
szazalék
Telepiiléstipusok szerint
Polgarvarosok 89,2 10,8 100,0 37
Hagyomanyos mez§varosok 21,2 57,7 17,3 3,8 100,0 52
Specialis telepiilések 18,7 18,6 37,3 18,6 6,8 100,0 59
Nagy falvak 1,8 4,9 36,9 41,2 15,2 100,0 328
Kis falvak 26 37 304 400 233 100,0 965
Pusztak 93,0 35 0,0 1,7 1,8  100,0 57
Osszesen 8,6 5,3 31,1 36,2 18,8 100,0 1498
N 128 80 466 542 282 1498
Telepiilések megyénként

Borsod 13,8 9,2 36,7 34,2 6,1 100,0 196
GOmor 13,2 6,0 36,0 34,4 10,4 100,0 250
Saros 2,7 4,2 35,2 32,8 25,1 100,0 378
Szepes 21,7 3,6 22,2 30,3 22,2 100,0 221
Zemplén 2,2 5,1 26,8 43,8 22,1 100,0 452
Osszesen 8,6 53 31,1 36,2 18,8 100,0 1497
N 128 80 465 542 282 1497

L. a 19. tablazat jegyzeteit.
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21. A zsellérek aranya az északkeleti Felvidék telepiiléseinek
férfinépességében *
0  [1029°] 3049 | 50-X [ Osszesen N
szazalék
Telepiilések telepiiléstipusok szerint (%)
Polgarvarosok 16,2 83,8 100,0 37
Hagyomanyos mez§varosok 3.8 15,4 80,8 100,0 52
Specidlis telepiilések 5,1 11,9 83,0 100,0 59
Nagy falvak 27 232 741 1000 328
Kis falvak 29 267 704  100,0 965
Pusztak 3,5 1,8 94,7 100,0 57
Osszesen 0,1 2,8 23,8 73,3 100,0 1498
N 2 42 356 1098 1498
Telepiilések megyénként (%)
Borsod 1,0 1,0 23,0 75,0 100,0 196
GOmor 2,8 14,8 82,4 100,0 250
Saros 34 26,2 70,4 100,0 378
Szepes 23 20,8 76,9 100,0 221
Zemplén 33 28,5 68,2 100,0 452
Osszesen 0,1 2.8 23,8 73,3 100,0 1497
N 2 42 356 1097 1497

L. a 19. tablazat jegyzeteit.

® 1-9 szazalék kozotti kategoriaba tartozo telepiilés nincs.



164 FARAGO TAMAS
22. A zsido népesség megoszlasa az északkeleti Felvidéken
. Zsido népesség
Zsidok . . o
lakta | Zsido | zsido | 259K | zgias | zside |—ardnva (%)
Teleniilésti 1 s X . lakta . X .. | azsidok .
elepiiléstipus | telepiilé- | familiak | népesség ... | csaladok | népesség a teljes
. X telepiilé- o o lakta .
sek szama szama N (%) (%) ... | népes-
| sek (%) telepiilé- .
szama ségben
sekben
Telepiiléstipusok
Szabad kiralyi
varosok 3 18 81 0,5 0,8 0,7 0,7 0,3
Polgarvarosok 5 101 472 0,8 4,6 4,2 2,3 0,8
Hagyomanyos
mez6varosok 36 596 2759 58 27,3 24,7 4,2 3,1
Specialis falvak 33 403 2056 53 18,5 18,4 82 5,1
Nagy falvak 142 413 2244 23,0 18,9 20,1 2,2 0,9
Kis falvak 395 647 3535 63,9 29,6 31,6 3,0 1,3
Specialis
telepiilések 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Pusztak 4 6 33 0,6 0,3 0,3 18,0 2,2
Osszesen 618 2184 11180 100,0 100,0 100,0 3,3 1,5
Megyék
Borsod 85 422 2036 13,8 19,3 18,2 2,6 1,5
GOmor 1 1 4 0,2 0,0 0,0 0,2 0,0
Saros 195 400 2176 31,6 18,3 19,5 2,8 1,6
Szepes 5 100 594 0,8 4,6 53 6,5 0,4
Zemplén 332 1261 6370 53,7 57,7 57,0 3,6 3,0
Osszesen 618 2184 11180 100,0 100,0 100,0 33 1,5
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23. Zsido telepiilési kézpontok az északkeleti Felvidéken

165

Zsido6 népes-

Telepilési Zsido Zsido Zsido ség aré{lya a
Helységnév . Megye népesség | csaladok | népesség telepiilés

status (f6) szdama | ardnya (%) | Ossznépes-

ségében (%)
Hunzdorf spec.falu Szepes 563 91 5,0 33,9
Satoraljaujhely mezdvaros Zemplén 292 68 7,2
Tolcsva mezdvaros Zemplén 288 66 13,0
Homonna mezdévaros Zemplén 260 55 13,7
Mad mezdévaros Zemplén 259 60 7,4
Bodrogkeresztur mezdévaros Zemplén 256 65 14,1
Miskolc polgarvéaros Borsod 189 35 1,4
Varanno polgarvaros Zemplén 180 44 17,4
Csaba spec.falu  Borsod 169 35 11,3
Pécstjfalu spec.falu Saros 141 28 11,1
Sajoszentpéter mezOvaros Borsod 139 31 6,0
Tarczal mezdévaros Zemplén 105 19 3,8
Tibold Dardcz spec.falu  Borsod 100 22 7,0
Zboro mezévaros Saros 99 19 6,3
Hanusfalva polgarvéros Saros 91 19 10,2
Nagymihaly mezdévaros Zemplén 88 19 6,9
Fels6 Abrany spec.falu  Borsod 86 20 15,3
Osszesen 3305 696 29,6 7,7
A tobbi telepiilésen 7875 1488 70,4 2,7
Osszesen 11180 2184 100,0 33
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24. A zsido népesség demogrdfiai jellemzdi az északkeleti Felvidéken

1 Atlagos Hazas Hézasok .
P Zsid6 fami- . . ! aranyaa | 1000 férfira
Telepiiléstipus liak sz haztartas- fér- 16 ferfiak Lt nd
idk szama . . . | zsido férfial jutné
nagysag | fi/haztartas Kozt
Szabad kiralyi varosok 18 4,50 1,06 44,2 884
Polgarvarosok 66 4,67 0,96 41,3 1009
Miskolc 35 5,40 0,97 36,2 1011
Hagyomanyos
mezdvarosok 596 4,63 0,97 42,0 993
Specialis falvak 403 5,10 1,03 40,0 985
Nagy falvak 413 5,43 1,14 40,5 936
Kis falvak 647 5,46 1,16 40,4 907
Pusztak 6 5,50 1,00 30,0 650
osszesen 2184 5,12 1,07 40,7 951

* A szepesi specialis telepiiléseken nem lakik zsido.

25. A ,,polgar” kategoria tartalma az északkeleti Felvidéken

A ,,polgar” fogalom jelentése Sza\?;:(l)gflyi Mezdvarosok telS;?)gglééZek Osszesen

Polgarjogli személy

(foglalkozasatol fiiggetlentil) 2306 5041 7347
Bizonytalan * 583 583
Nem mezdgazdasagi foglalkozasu 586 1057 1643
Osszesen 2306 6210 1057 9573

Megoszlas

Polgarjogti személy

(foglalkozasatol fiiggetlentil) 100,0 81,2 76,7
Bizonytalan 9,4 6,1
Nem mezdgazdasagi foglalkozast 9,4 100,0 17,2
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

* Csetnek, Galszécs, Homonna, Satoraljaujhely, Sztropko, Tokaj.
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THE SETTLEMENTS OF THE NORTH-EASTERN PART OF UPPER
HUNGARY ACCORDING TO THE POPULATION
CENSUSES OF JOSEPH II.

(An essay to the statistical description of the region)

Summary

The author analyses the data of the first population census carried out in
Hungary in 1785-1787. The examined area is the settlements of the five north-
eastern counties of the 18" century Hungary. The data of about 1500 settle-
ments have been analysed which number almost reaches the 10 percent of the
population and settlements of the Hungarian Kingdom of the epoch. The used
method was the simple statistical description, which aimed at the examination
of the distribution of the data. The author tries to answer the question whether
the experienced differences are significant enough for the successful use of
further more sophisticated statistical methods. He corrected and rectified the
categories of the age on the basis of the size of the settlements and of their so-
cial structure. The latter was based upon the number of the whole adult male
population which was calculated by the correction of the number of the noble
and Jewish population.

The paper shows the distribution of the settlements by counties, by the types
of the settlements and by population size (Table 1). We can see the settlement
and population structure of the counties (Table 2), one part of the basic demo-
graphic data that can be calculated on the basis of the population censuses: the
number and distribution of the houses, households, population and adult men,
the distribution by sex and age, the complexity of the households, the number
of households per houses, the proportion of the two sexes and that of married
men and boys. One part of these variables was examined even by settlements
(Tables 5-8). The censuses give a particularly good opportunity for examining
the intensity and balance of migration (Tables 9—12) and for determining the
centres of migration in the region (Table 13). The analysis of migration was
followed by the description of the region’s social structure (Tables 14—15), by
determining the centres of the ecclesiastic and secular administration (Tables
16—17). After this the data and distributions of larger social groups (noblemen,
bourgeoisie, peasants, serfs: Tables 18-21) were shown. The paper was closed
by the examination of the Jewish population’s data that could be analysed on
the basis of the censuses (Tables 22-24). In the course of the analysis the au-
thor determined that even the simple descriptive statistics could prove the rele-
vant differences of demographic and social data by the types of the settlements
and by counties of the north-eastern region of Hungary. The population and
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society of the north-eastern region had apparently got their own topography,
every group had got its own characteristic locality, which concealed further
deeper connections. The analysis of these connections seems to be possible on
the basis of the population censuses of 1785—-1787. One can exploit the data of
the censuses by building gradually up a data basis of their source material that
would give an opportunity for determining the topography of the population
and society at the end of the 18" century — independently of the administrative
units.

In the Appendix the categories of the settlements and the aspects related to
the reconstruction of the social structure are shown. In this part the author also
tries to determine the changing content of the “bourgeois” category (Table 25).

Tables:

1. Distribution by size of the settlements in the north-eastern part of Upper
Hungary according to the population censuses in 1785-87
Headings: Type of the settlements; Number of the settlements by population
size categories; Total number of the settlements; Average size of the settle-
ments
Lateral text: Free royal towns; “Bourgeois” towns (one part of the inhabi-
tants of the settlement had probably privileges and bourgeois identity); Tra-
ditional market towns; Special villages (social structure of the settlement
and the profession of its inhabitants significantly differ from those of peas-
ant and noble villages which can be characterised by the surplus of tradi-
tional agriculture); Traditional villages; Special settlements (some outskirts
of settlements, suburbs with peasant inhabitants from Szepes county); Tradi-
tional farmsteads (only the inhabited farmsteads and outskirts are in the cen-
suses); Total; Counties (%); Total

2. Distribution of the settlements and population of the north-eastern part of
Upper Hungary by counties and by the type of the settlements
Headings: Name of the counties
Lateral text: Settlements: Free royal towns; “Bourgeois” towns; Traditional
market towns; Special villages; Large villages (larger than 500 inhabitants);
Small village (smaller than 500 inhabitants); Special settlements; Farm-
steads; Total; N; Population: Free royal towns; “Bourgeois” towns; Tradi-
tional market towns; Special villages; Large villages (larger than 500 in-
habitants); Small villages (smaller than 500 inhabitants); Special settle-
ments; Farmsteads; Total; N;
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3. Distribution of the settlements, the houses, the households, the population
and the men with status in the population census by the type of the settle-
ments
Headings: Type of the settlements; Number of the settlements; Number of
houses; Number of households; De jure population; Adult men with status;
Adult men with status/household
Lateral text: Free royal towns; “Bourgeois” towns; Miskolc; Traditional
market towns; Special villages; Large villages (larger than 500 inhabitants);
Small village (smaller than 500 inhabitants); Special settlements; Farm-
steads; Total;

4. Demographic characteristics of the settlements in the north-eastern part of
Upper Hungary
Headings: Type of the settlements; De jure population; Number of house-
holds/house; Average size of households; Married men/household; Number
of females/1000 males; Proportion of married persons, unmarried adults and
boys in male population (%);

Lateral text: By the types of the settlements:

Free royal towns; “Bourgeois” towns; Miskolc; Traditional market towns;
Special villages; Large villages (larger than 500 inhabitants); Small village
(smaller than 500 inhabitants); Special settlements; Farmsteads; Total;

By counties: Names of the counties of the region

5. Number of households by house in the north-eastern region
Headings: High; Above the average; Under the average; Low; Altogether; N
Lateral text: By the types of the settlements: “Bourgeois” towns; Traditional
market towns; Special settlements; Large villages (larger than 500 inhabi-
tants); Small villages (smaller than 500 inhabitants); Farmsteads; Total; N
By the counties: Names of the counties; Total; N
Notes: a.) Groups on the basis of the average values and standard deviation
(high=average + values above the standard deviation; low=average — values
under the standard deviation)

b.) Royal free and bourgeois towns together
¢.) Special settlements registered as villages and farmsteads together

6. Household structure(number of married men by household) in the north-
eastern region
Headings: Proportion of the married men by household (see the notes of Ta-
ble 5): High; Above the average; Under the average; Low; Altogether; N
Lateral text: By the types of the settlements (%):Bourgeois” towns; Tradi-
tional market towns; Special settlements; Villages in county Borsod; Vil-
lages in county Gomor; Villages in county Saros; Villages in county Szepes;
Villages in county Zemplén; Farmsteads; Total; N
By the counties (%): Names of the counties; Total; N
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7. Number of females per 1000 males in the north-eastern region
Headings: Number of females per 1000 males (see the notes of Table 5):
High; Above the average; Under the average; Low; Altogether; N
Lateral text: By the types of the settlements: “Bourgeois” towns; Traditional
market towns; Special settlements; Large villages (larger than 500 inhabi-
tants); Small villages (smaller than 500 inhabitants); Farmsteads; Total; N
By the counties (%): Names of the counties; Total; N

8. Proportion of the boys in the north-eastern region
Headings: Proportion of the registered as boys on the basis of their social
status (see the notes of Table 5): High; Above the average; Under the aver-
age; Low; Altogether; N
Lateral text: By the types of the settlements: “Bourgeois” towns; Traditional
market towns; Special settlements; Large villages (larger than 500 inhabi-
tants); Small villages (smaller than 500 inhabitants); Farmsteads; Total; N
By the counties (%): Names of the counties; Total; N

9. Intensity and balance of migration by the types of the settlements
Headings: Types of the settlements; Foreigners’, Native people’s and Total
population’s intensity of migration; Foreigners’, Native people’s and Total
population’s balance of migration; Number of all absent people; Number of
all foreigners; N (all migrating people — Total of the two previous catego-
ries)
Lateral text: Free royal towns; Miskolc; Bourgeois towns; Traditional mar-
ket towns; Special villages; Large villages; Small villages; Special settle-
ments; Farmsteads; Total;
Notes: a.) Intensity of migration: number of all migrating people per 1000
households;
b.) We do not have the particular data of the towns of county Szepes related
to native people and foreigners, but their migrating population is in the total
population
c¢.) With the absent people being in unknown places

10. Intensity of migration in the north-eastern region
Headings: Intensity of migration in the settlements (see the notes of Table
5): High; Above the average; Under the average; Low; Altogether; N
Lateral text: By the types of the settlements: “Bourgeois” towns; Traditional
market towns; Special settlements; Large villages (larger than 500 inhabi-
tants); Small villages (smaller than 500 inhabitants); Farmsteads; Total; N
By the counties (%): Names of the counties; Total; N

11. Balance of migration in the north-eastern region
Headings: Balance of migration in the settlements (see the notes of Table 5):
Very positive; Positive; Negative; Very negative; Without migration; Alto-
gether; N
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Lateral text: By the types of the settlements: “Bourgeois” towns; Traditional
market towns; Special settlements; Large villages (larger than 500 inhabi-
tants); Small villages (smaller than 500 inhabitants); Farmsteads; Total; N
By the counties (%): Names of the counties; Total; N

12. Distribution of the migrants by the types of the settlements and by the direc-
tion of the migration
Headings: Types of the settlements; Absent people being in the country; in
abroad; in an unknown place, Altogether; Foreigners in the given place from
the country, from Austria, from abroad; Altogether; Proportion of the mi-
grants
Lateral text: Free royal towns; Miskolc; Bourgeois towns; Traditional mar-
ket towns; Special villages; Large villages; Small villages; Special settle-
ments; Farmsteads; Total; N
Note: We don’t know the detailed data but the totals of the migrants of the
towns of Szepes county.

13. The centres of migration in the order of the values of the intensity of migra-
tion
Headings: Towns; Legal status of the towns; County; Intensity of migration
(number, per 1000 households); Balance of migration (number, per 1000
households)
Lateral text: Names of the towns; Total of the centres; Other settlements;
Total

14. Social structure of the male population by the types of the settlements in the
north-eastern region
Headings: The types of the settlements; Clergymen; Adult noblemen; Offi-
cials; Bourgeois; Peasants; Serfs and others; Adult Jewish men; Altogether;
N
Lateral text: Free royal towns; Bourgeois towns; Miskolc; Traditional mar-
ket towns; Special villages; Large villages; Small villages; Special settle-
ments; Farmsteads; Total; Free royal towns; Bourgeois towns; Miskolc;
Traditional market towns; Special villages; Large villages; Small villages;
Special settlements; Farmsteads; Total; N

15.Social structure of the male population by counties in the north-eastern
region
Headings: County; Clergymen; Adult noblemen; Officials; Bourgeois;
Peasants; Serfs and others; Adult Jewish men; Altogether; N

16. Ecclesiastical centres in the north-eastern region
Headings: Names of the centres; Type of the settlement; County; Number of
the registered clergymen and monks; Their proportion in the adult male
population; Remarks (cloisters of the following monastic orders)
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17. Administrative centres (larger groups of officials) in the north-eastern re-
gion
Headings: Names of the centres; Type of the settlement; County; Number of
the registered officials; Proportion of the officials in the adult male popula-
tion; Remarks (Types of the offices)

18. Proportion of the noblemen in the male population in the north-eastern
region
Headings: 0%; 1-9%; 10—19%; 20—29%; 30—x%; Total
Lateral text: Free royal towns; Bourgeois towns; Miskolc; Traditional mar-
ket towns; Special villages; Large villages; Small villages; Special settle-
ments; Farmsteads; Total; By the types of the settlements (%): Free royal
towns; Bourgeois towns; Miskolc; Traditional market towns; Special vil-
lages; Large villages; Small villages; Special settlements; Farmsteads; To-
tal; N; By counties; By counties (%)

19. Proportion of the bourgeoisie in the male population in the north-eastern
region
Headings: 0%; 1-9%; 10-19%; 20-29%; 30—x%; Total; N
Lateral text: By the types of the settlements (%): Bourgeois towns (Royal
and bourgeois towns together); Traditional market towns; Special settle-
ments (Villages and settlements registered as farmsteads together); Large
villages; Small villages; Farmsteads; Total; N; By counties (%)

20. Proportion of the peasants in the male population in the north-eastern re-
gion
Headings: 0%; 1-9%; 10-19%; 20-29%; 30—x%; Total; N
Lateral text: By the types of the settlements (%): Bourgeois towns (Royal
and bourgeois towns together); Traditional market towns; Special settle-
ments (Villages and settlements registered as farmsteads together); Large
villages; Small villages; Farmsteads; Total; N; By counties (%)

21. Proportion of the serfs in the male population in the north-eastern region
Headings: 0%; 10-19%; 20-29%; 30-x%; Total; N
Lateral text: By the types of the settlements (%): Bourgeois towns (Royal
and bourgeois towns together); Traditional market towns; Special settle-
ments (Villages and settlements registered as farmsteads together); Large
villages; Small villages; Farmsteads; Total; N; By counties (%)
Note: b.) There is no settlement in the category of 1-9%

22. Distribution of the Jewish population in the north-eastern region
Headings: Type of the settlements; Number of the settlements where Jewish
households existed; Number of the Jewish households; Number of the Jew-
ish population; Settlements where the Jewish lived (%); Jewish households
(%); Jewish population (%); Proportion of the Jewish population (%) in the
settlements where they lived/in the whole population
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Lateral text: By the types of the settlements: Free royal towns; Bourgeois
towns; Traditional market towns; Special villages; Large villages; Small vil-
lages; Special settlements; Farmsteads; Total; By counties: Names of the
counties; Total

23. Centres of the Jewish population in the north-eastern region
Headings: Settlements; Type of the settlement; County; Number of the Jew-
ish population; Number of the Jewish households; Proportion of the Jewish
population (%); Proportion of the Jewish population in the total population
of the settlement (%)
Lateral text: The names of the settlements; Total; In the other settlements;
Total

24. Demographic characteristics of the Jewish population in the north-eastern
region
Type of the settlement; Number of the Jewish households; Average size of
their households; Number of married men per household; Proportion of
married men in the Jewish male population; Number of females per 1000
males
Lateral text: Free royal towns; Bourgeois towns; Miskolc; Traditional mar-
ket towns; Special villages; Large villages; Small villages; Farmsteads; To-
tal;
Note: In the special settlements in county Szepes there were not Jewish in-
habitants

25. Content of the “Bourgeois” category in the north-eastern region
Headings: Meaning of the “Bourgeois” category; Free royal towns; Market
towns; Other settlements; Altogether
Lateral text: Legal (privileged) status independently of profession; Uncer-
tain; Of non-agricultural occupation; Total; Distribution: Legal (privileged)
status independently of profession; Uncertain; Of non-agricultural occupa-
tion; Total

Figures:

1. Distribution of the groups of household structure by the types of the settle-
ments
Explanation: Low; Under the average; Above the average; High
Types of the settlements (columns): Bourgeois towns; Traditional market
towns; Special settlements; Villages of county Borsod; Villages in county
Gomor; Villages of county Saros; Villages of county Szepes; Villages of
county Zemplén; Farmsteads
Lateral text: Proportion of the groups of the household structure (%)
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1. Proportion of the boys in the male population in the north-eastern region
Explanation: Low; Under the average; Above the average; High
Types of the settlements (columns): Bourgeois towns; Traditional market
towns; Special settlements; Large villages; small villages; Farmsteads
Lateral text: Proportion of the boys (%)

1I1. Social structure of the counties
Explanation: Peasants; Noblemen; Bourgeois; Officials; Jews
x axis: Counties
y axis (1): Number of the peasants; y axis (2): Other social groups (number)



