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BEVEZETES

A Tomegkommunikacids Kutatokdzpont és a KSH Népességtudomanyi Kutatd Intézete
1983 6szén orszagos reprezentativ kozvéleménykutatast készitett arrol, hogy miként
itélik meg az emberek az orszag népesedési helyzetét és a népesedéspolitika felada-
tait. Ennek a témanak a vizsgalata visszatéréen szerepel mindkét kutatdintézmény
programjaban, hasonldé célu kozvéleménykutatast legutobb tiz évvel korabban, a Minisz-
tertanacs 1974. évi népesedéspolitikai intézkedéseinek életbelépését kovetben végez-
tek mindkét helyen /1/. Az Ujabb kozvéleménykutatas id6zitését és végrehajtisat az
tette indokoltta, hogy az orszag jelenlegi népesedési helyzetét és annak jov6beni
alakulasat jellemz6 jelenségek és tendenciak ismét atfogd népesedéspolitikai intézke-

déseket tesznek szikségesseé.

A Tomegkommunikacios Kutatdkdzpont politikai és gazdasagi témaju kozvéleményku-
tatasai immar koézel két évtizede rendszeresen vizsgaljak, hogy milyen tényez6k ala-
kitjak, befolyasoljak az emberek véleményeit olyan kérdésekben, amelyek szinte az
egész lakossagot érintik, milyen az a tarsadalmi kozeg, amelyre a politika befolyast
kivan gyakorolni. Minthogy a gyermekvallalads, a népesedés kérdéseiben - kiuldonb6z6 moé-
don és kiuldonbtzé szinteken - a legtdbb ember érintett, a gazdasagi-, és politikai
témaju kozvéleménykutatasoknak természetes modon alkotja szerves részét a jelenlegi
téma is. Ami a KSH Népességtudomanyi Kutatd Intézetét illeti, a termékenységgel, a
csaladtervezéssel és altalanossagban a csaladddal kapcsolatos kutatasok magukban fog-
laljak a népesedéspolitika hatékonysaganak vizsgalatat is. Mind a hazai, mind pedig a
kilfoldi szakkutatasok azt valdszinlsitik, hogy a csaladtervezés, a gyermekvallalas
olyan szféraja a csaladok életének, a maganéletnek, amely szoros tarsadalmi kontroll
alatt zajlik, amelyet nagymértékben befolyasolnak a tarsadalomban /és annak kildénb6z6
szubkultdraiban/ él6 szokasok, értékek és magatartasi normak. A népesedéspolitika cél
jai, intézkedései akkor valhatnak csak hatékonnya, ha képesek athatolni a magatartasi
normakat kozvetitd, ezen értékek "burkan". Ezek a normak és értékek igen sokféleképpen
nyilvanulhatnak meg: hol, mint a régebbi id6kben kialakult szokasok, vallasi normak,
erkolcsi értékek, valamint a jelenkor Ujonnan formalédd értékei, magatartasi, életve-
zetési normai egymasbaépilésében, hol pedig ezeknek éppenséggel konfliktusaiban érhe-
ték tetten. Minthogy a gyermekvallalasban érintett, Tfiatal hazasok maguk is "hordozoi

annak a kozvéleménynek, amely a népesedés helyzetér6l, a népesedéspolitika feladatai-
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rol és felelGsségérdl, az allam és a privat szféra viszonyarol véleményt formal, a
csaladterveket mozgaté motivumok, inditékok vizsgalata gazdagabba valhat a koézvéle-

mény tartalmanak, szerkezetének, intenzitasanak megismerése révén.

E két 6 célkitlizés kozotti szoros tartalmi Osszhang, valamint a kutatasra szan
haté anyagi eszkdzok ésszerl felhasznalasa indokoltta tették, hogy kutatasunk a két

intézmény egyuttmikdodésében készuljon.

A kozvéleménykutatas konkrét céljai, f6 témakorei

A kozvéleménykutatas a 18 éves és id6sebb életkorid lakossagot 1000 fével repre-
zentald minta személyes, kérd6ives megkérdezésén alapult. /A minta Osszetételét jel-

lemz6 adatokat a Mellékletben kodzoljuk./

A viszonylag rovid kérd6iv és a kis minta keretei természetesen nem teszik le-
hetévé azt, hogy a Bevezetbben jellemzett f6 célkitizéseknek teljességbenmegfelelje-
nek. A kérdéiv kialakitasanal mérlegelni kellett azt, hogy a kutatas a problémak mi-
lyen korét érintse, hogy mely kérdéskorok azok, amelyekben - a tiz évvel ezeldtti
adatokkal val6 Osszehasonlitas alapjan - bizonyos véleményvaltozasokat is regisztral-
hatunk, és melyek azok, amelyek a korabbi kutatasokhoz képest tovabblépést jelenthet-
nek .

Minthogy az 1983. évi adatfelvétel els6 lépése egy olyan, atfogobb tervnek,
amely a népesedési témaju kozvéleménykutatasok rendszerességére és folyamatossagara
épul, szamithattunk arra, hogy a "kimaradt" témak vizsgalatara hamarosan sor kerilhet
de arra is gondolnunk kellett, hogy most, az els6 lépésnél olyan témakoroket emeljink
ki, amelyeknek kés6bbi, rendszeres és folyamatos vizsgalata is nélkilozhetetlen. E

megfontolasok alapjan a kovetkez6 kérdésekre kerestik a valaszt:

- Milyen kép él ma a kozvéleményben a csaladok idealis létszamarol, a gyermekek

csaladon beluli ideadlis szamarol? Valtozott-e ez az elmilt tiz esztendb6ben?

- Hogyan itéli meg a koézvélemény az orszag jelenlegi népesedési helyzetét? A
sziletések szamanak alakulasa, a népességszam esetleges, jov6beni csokkenése a véle-
mények szerint realis "veszély'-e, vagy sem, ez utdbbi bekdvetkezését "sulyosnak'
tartandk-e az emberek vagy sem; beletartozik-e ez olyan, mas természetd '"tarsadalmi

veszélyek" csoportjaba, amelyek miatt tobbé-kevésbé aggodalmaskodnak?



- Milyen tényez6k befolyasoljak az allam és a privat szféra viszonyanak megité-
lIését a csaladi életet kozelr6l érinté kérdésekben? A gyermekvallalas, mint "magan-
ugy", és az allam, a népesedéspolitika "beavatkozasa™ szembenalld alternativak-e, vagy
pedig inkabb az jellemzi-e a véleményeket, hogy mindkét "félnek™ megvan a maga tarsa-
dalmi felelbssége? Milyen szerepe van e véleményekben a népesedéspolitika vagy/és a
szocialpolitika "méltanyossag'-elve megitélésének és az egyéni, csaladi magatartasok

erkdlcsi /vagy valléas-erkdlcsi/ iranyultsagu megitélésének?

A kutatas egy érdekes feladataul kinalkozott annak részletesebb vizsgalata,
hogy e harom témakdér milyen kapcsolatban van egymassal, vajon jellemz6je-e a kozvéle-
ménynek, hogy e kérdésekben valamiféle értelmezhetd rendszerben, konzisztens médon
foglal allast. Kisérletet is tettink e véleményelemek egymas kodzotti kapcsolatanak
elemzéséhe, olyan mértékben, ahogyan ezt a viszonylag kis mintaelemszam megengedi .
Szorosan Osszeflggott ezzel az, hogy elemzéseinkben milyen objektiv és szubjektiv val-
tozok alkalmazasa mellett dontsink. Hiszen azzal is szamolnunk kellett, hogy a népese-
dés kérdéseirdl valo gondolkodasmédot bizonyosfajta ellentmondasossag jellemzi, amely
mar onmagaban abbél is adédhat, hogy e kérdésekben mint egyén és mint allampolgar, ki-
16nb6z6 modon - olykor egymasnak ellentmonddéan - lehetnek érintettek az emberek. Annak
"letapogatasara', hogy a vélemény-nyilvaniték mikor, milyen szerepikben nyilvanitottak
véleményt, természetesen nem volt médunk minden esetben, de ilyen oOsszeflggések felté-
telezésére - ahol ez lehetséges - felhivjuk a figyelmet. F6 célkitlizésink azonban az
volt, hogy ezittal elsésorban a népesedéssel kapcsolatos kozvélemény egészér6l, annak

szerkezetér6l kapjunk képet.



. A CSALADON BELUL IDEALISNAK TARTOTT GYERMEKSZAM

Hogy hany gyermeket tartanak az emberek altalaban ideadlisnak egy "normalis",
"egészséges" csaladban, kozel otven esztendeje alland6 kérdése mind a kdzvéleménykuta-
tasoknak, mind pedig az (n. termékenységi-, és csaladtervezési vizsgalatoknak. Els6-
izben a Gallup Poll egy 1936. évi kérddivén szerepelt, ebben a megfogalmazasban: "What
do you consider is the ideal size of a family - a husband, wife and how many
children?” /2/. A kérdés megfogalmazasanak sokfajta valtozata ismert, de valamennyi
hangsulyozza, hogy az nem a valaszaddé sajat csaladjanak idealis szama irant érdekl6-
dik, hanem az "atlagos', 'normalis", '"egészséges" csaladok kivanatos, '"helyeselhet§"
gyermekszama irant. A valaszok alapjan szamitott mutatészam /az idealis gyermekszéam

atlaga, vagy a 100 csaladra jutd ideadlis gyermekszam/ interpretalasaban a mai napig

nincsen teljes konszenzus a szakirodalomban /3/.

A termékenységi-, és csaladtervezési vizsgalatok gyakorlata az, hogy a megkérde-
zett ndi népességre vonatkozdan az Un. tervezett gyermekszam, az életben 1év6 gyermek-
szam és az altaluk idealisnak tartott gyermekszam egybevetéseibdl von le kdvetkezte-
téseket a propagativ koru nék varhaté termékenységi magatartasara. Ha az idealis gyer-
mekszam mutatéja magasabb, akkor ezen interpretacidos gyakorlat szerint arra lehet ko-
vetkeztetni, hogy az érintett nék "nyitottabbak™ a nagyobb gyermekszam elfogadasa

irant /4/.

Ennek az interpretacidnak a sérulékenységére tobben ramutattak, kozottik
R. Pressat egy korabbi munkaja /5/, amely azt a kérdést fogalmazta meg: Mi lenne, ha a
propagativ korban 1év6é n6k annyi gyermeket szilnének, amennyit idedlisnak tartanak.
Munkajédban egy '"forditott hatasra™ mutatott példat, nevezetesen, hogy a véleményeket,
valamint az érintett korosztalyok tényleges csaladtervezési, fogamzasgatlasi gyakor-
latat egyittesen figyelembevéve - ha a francia n6k az altaluk kitlzott termékenységi
idealjaikat kovetik, egy esztendd Osszes hazassagaibol szarmazé utdédaik szama 12-19
szazalékkal csokkent volna, illetve 8 orszag - koztiuk Magyarorszag - 1958. évi nettd
reprodukcids egyutthatdéinak értékét oOsszehasonlitva az idealis gyermekszammal szamolt
R -kal, ez utdbbi minden esetben alacsonyabb értéki. /llyen kildnbségek addédhatnak az

"alultervezésb6l™, illetve a '"sikertelen védekezésbél'"./
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A kozvéleménykutatasok, amelyek nemcsak a propagativ kort, hanem annal i1d&sebb
életkoru férfi-, és néi népesség megkérdezésén is alapulnak, ugyanakkor arra hivtak
fel a figyelmet, hogy a gyermekek "idedlis" szama tipikus "kozvélemény-fogalom",
amelyrél a legtobb embernek van véleménye, s amely kulonb6z6 események /példaul poli-
tikai események/ hatasara ''mozog', példaul Un. békés években magasabb, haboris évek-
ben alacsonyabb. E "mozgas'™ mogott a tarsadalom egészében é16, altalanosan elterjedt,
és a magatartasokat orientald normak és értékek miikddését lehet sejteni. Mintegy hisz
esztendbével ezeldtt jelentek meg az '"idealis gyermekszam-mutaté"™ szocioldgiai tartal-
mat felfejteni kivand Gjabb interpretacidk, részét képezve azoknak a megkdzelitésmo-
doknak, amelyek a termékenységet befolyasold tényez6k kdzgazdasagi iranyultsagu ma-
gyarazataval a szociolégiai megkdzelitésli magyarazatokat allitottadk szembe /6/. Ez
utébbi kialakulasat nagymértékben o6sztonbzte a masodik vilaghaborit kovetéen kiala-
kult "baby boom" az Egyesiillt Allamokban. L, Rainwater /7/ jogosan tette azt a meg-
Jjegyzést, hogy az éatlagos idealis gyermekszam 1941-ben mért 3,00 értékének 15 év alatt
bekdvetkezd novekedése 3,40-re nem egy egyszerl novekedést jelent, hanem egy olyan mi-
néségi valtozast, amelyen belil 1955-,re a négy gyermeket idealisnak tarték szama meg-
dupléazédott, a két gyermeket idealisnak tartdok aranya felére csokkent, a haromgyerme-
kes csaladeszményt preferaldok aranya pedig valtozatlan maradt - pszicholégiai értelem-
ben tehat a véleményeknek kifejezetten a diszkontinuitasarél volt sz6. A termékenysé-
get befolyasol6é tarsadalmi tényez6k szocioloégiai megkdzelitésmédjanak egyik legjelen-
tésebb képviselbje, J. Blake felhivta a figyelmet arra, hogy az idealis gyermekszam-
rol alkotott véleményeket a vallasossag foka, illetve a felekezethez tartozas, vagy-
is kilonb6z6 eszmei, ideolégiai hatasok jobban befolyasoljak, mint a szokvanyos tar-
sadalmi, demografiai valtozok /8/. A szakirodalomban ma mar tobbé-kevésbé altalanosan
elfogadott az, hogy a csaladok valamiféle "tarsadalmi presszié" alatt dontenek gyer-
mekeik szamarol, s e tarsadalmi presszidk hatasara kialakult gyermekszam-elképzelé-

seknek legjobb mérészama éppenséggel az idealisnak tartott gyermekszam mutatdéja /9/.

E konszenzus alapjan a mutatészam felhasznalasa a szakkutatasokban némileg meg-
valtozni latszik. Bar tovadbbra is fennmaradt az a gyakorlat, amely a gyermekvallalas-
ban érintett n6k idealis gyermekszamrol alkotott véleményeit és csaladtervezési gya-
korlatat veti egybe, s ennek alapjan kisérel meg kévetkeztetéseket levonni a véle-
ménynyi lvaniték varhatdé magatartasarol, arra is van mar példa, hogy a termékenységet
az ideadlis gyermekszammal, mint kézvélemény-normativaval vetik egybe. A_Girard és
L. Roussel 1982-ben kodzzétett tanulmanya /10/ kilenc nyugat-eurodpai orszagra vonatko-
zéan vetette egybe a teljes termékenységi aranyszamokat és a 15 éves és idbsebb fér-
fi-, és nli népesség korében végzett kozvéleménykutatasok utjan kapott idealis gyer-

mekszam-atlagokat. Az idealis gyermekszam-atlag és a teljes termékenységi aranyszam
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egymasra vonatkoztatasa /egymashoz viszonyitott aranya/ a szerz6k szerint azt mutatja
meg, hogy mekkora a tavolsag az eszmék, ideak és a tényleges termékenységi gyakorlat

kozott.

A teljes termékenységi aranyszam és az idealis gyer-
mekszam az Eurodpai Gazdasagi Kozosség kilenc orsza-

gaban 1979-ben

Lasd: Population and Development Review, 1982. No. 2. 330. oldal

A tablazat harmadik oszlopanak adatai olyan mutatdokként értelmezhetéek, ame-
lyeknek értéke, minél kozelebb van a 100-hoz, annal valészinldbb, hogy a n6k termé-
kenységi gyakorlata az adott orszagban altalanosan elfogadott eszményekkel /szokasok-
kal, hagyomanyokkal/ 6sszhangban valésul meg. Ez leginkdbb Irorszagra, legkevésbé pe-

dig Hollandiara, Daniara és a Német Szovetségi Koztarsasagra jellemz6.

Ami a hazai adatokat illeti, kozvéleménykutatasunkban az idealis gyermekszamra
vonatkoz6 kérd6iv-kérdésre adott valaszokbol szamolt idealis gyermekszam-atlag 2,46,
mas szavakkal ma Magyarorszagon az emberek 100 csaladra altalaban 246 gyermeket ta-
lalnanak ideadlisnak. Egybevetve ezt az 1,91-es értéket képviseld /1980. évi/ teljes
termékenységi aranyszammal, Girard és Roussel téablazatanak megfelelfen egy 129-es ér-

ték(i mutatot kapunk, amely leginkabb Belgium, illetve Franciaorszag megfelel§ mutato-

jahoz hasonlit. Osszehasonlitva ezt a tobbi nyugat-eurdpai orszag adataval, Ugy

1 azzal a megkdtéssel, hogy Magyarorszagon a kozvéleménykutatas mintajanak also kor-
hatara 18 év volt, az idézett orszagokéban pedig 15 év.
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tlinik fel, hogy ma Magyarorszagon meglehet6sen jelent6s a tavolsag az altalanosan el-

fogadott eszmények és a tényleges termékenységi gyakorlat kozott.

Meg kell jegyeznink, hogy az ilyen, nemzetkdzi o©sszehasonlitasokat szolgaldé mu-
taték hasznalata a médszertani, metodikai és nem utolsdsorban tartalmi, interpretaci-
6s problémak egész sorat vetheti fel. Célunk a tovabbiakban nem is az, hogy az idea-
lis gyermekszam és a tényleges termékenységi gyakorlat kapcsolatat vizsgaljuk. Amit a
fenti Osszehasonlitasbél a tovabbiakra nézve leszlirhetink, az mindenekel6tt abban fo-
galmazédhat meg, hogy a csaladlétszamra vonatkozd eszmények, preferenciak ma Magyar-
orszagon nem mentesek konfliktusoktdél. E sajatossaga egyelbre éppen ebben, a tényle-

ges termékenységi gyakorlattol vald tavolsagaban fejez6dik Kki.

Konfliktusos jellegére utal az is, hogy a mutatd értéke az elmult tiz esztendd

alatt eléggé erdételjesen lecsdkkent, a jelenlegi 2,46-hoz képest két, 1974. évi koz-

véleménykutatasunk adatai szerint 2,93, illetve 2,88 volt, amely akkor er@sen megkd
zelitette az 1974. évi intézkedéseket kovetd népesedéspropaganda altal deklaralt,
csaladonkénti harom gyermeket. /Ez Onmagaban is mutatja az idealis gyermekszam-foga-

lom "kozvélemény-fogalom"-jellegét, politikai tartalmat./

Tovabbi kutatasokat igényelne annak vizsgalata, hogy az idealis gyermekszamrol
alkotott kozvélemény és a termékenységi gyakorlat valéjaban hogyan viszonyulnak egy-
mashoz. Vajon valdban "presszidként” mikddik-e a kozvélemény, amelynek valamiféle ha-
tasara valtoztatnak a csaladok terveiken, elképzeléseiken, vagy pedig megforditva: a
kozvélemény hajlamos arra, hogy elfogadja, magaéva tegye az alacsonyabb vagy magasabb
szinten megvalésulé termékenységi gyakorlatot? Nem feladatunk - médszereink jelenleg
erre nem is adnak lehet8séget -,hogy erre a kérdésre feleljink, s ilyenfajta kapcso-
lat vizsgalatara a szakirodalomban sem talaltunk még példat. Azonban ugy gondoljuk,
hogy nem kizarélag egyiranyd hatasrol lehet sz6, de a kettd kozotti kapcsolat tiszta-
zasat segitheti elb, ha figyelminket a tovabbiakban f6 feladatunkra forditjuk, arra,

hogy milyen jellemz6i vannak az idealis gyermekszamrdl alkotott kozvéleménynek.

1. A gyermekek idedlis szamarél alkotott vélemények valtozasa 1974-1983 kozott

A véleményeket osszefoglald idealis gyermekszam-atlag mutatéja tehat - mint em-
litettik - az elmdlt tiz esztendé alatt szamottevéen lecsokkent, a 2,93-os illetve

2,88-0s értékhez képest 2,46-ra. Ez a kovetkezd Fébb valtozasokbdl adodik:2

Bz Osszehasonlitdas a tovabbiakban a KSH 1973-1974. évi kozvéleménykutatasaval tor-
ténik, az idealis gyermekszam-atlaga itt 2,88 volt.
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- A vélemények 1983-ban jobban koncentralédnak a két és a harom gyermek koré,
mint 1974-ben. Tiz évvel ezel6tt 82 szazalék, 1983-ban pedig 92 szazalék azok aranya,

akik vagy a két, vagy a harom gyermeket tartanak idealisnak.

- Ez abbdl kovetkezik, hogy tiz évvel ezeldtt 15 szazalék volt azok aranya,
akik szerint négy, vagy ennél tobb gyermek az idealis egy csaladban, 1983-ra azonban
az igy véleked6k aranya 4 szazalékra csokkent le. /A gyermektelen csaléadokat senki,
az "egykés" csaladokat pedig csak néhany ember tartotta idealisnak mindkét kozvéle-

ménykutatas alkalmabol./

- A két és a harom gyermek mellett szavazék aranyai teljesen megfordultak. Mig
tiz esztendb6vel ezelétt 53,7 szazalék a harom gyermeket talalta idealisnak, 1983-ban

a két gyermekre szavazok aranya lett ugyanekkora.

Ha az egyes tarsadalmi-demografiai csoportok véleményeinek atlagait egyenként
hasonlitjuk oOssze, akkor azt talaljuk, hogy az atlagok minden egyes csoportnal ala-
csonyabbak, mint tiz esztendfvel ezeldtt, de egyes esetekben tendenciavaltozasok is
torténtek. Ilyennek talaltuk az atlagok életkor, telepiléstipus, iskolai végzettség

és foglalkozas szerinti alakulasat.

- Mig 1974-ben a legfiatalabbaktél az id8sebb korcsoportok felé haladva fokoza-
tosan novekedett az ideadlis gyermekszam-atlag, 1983-ban a "legfiatalabb”™ korosztalynal
/a 18-24 éveseknél/ ez valamivel magasabb, mint a 25-29 éveseknél, és csak a 40 éve-

sekt6l kezdb6db6en emelkedik fokozatosan az atlag, a 2,46-os érték folé.

- 1974-ben csupan a f6varosiak és a vidékiek véleményei kozott volt kildnbség.
A varosi és kozségi lakosok vélemény-atlagai azonosak voltak, s egyben jelentfsen ma-
gasabbak, mint Budapesten. 1983-ban a varosiak a kozségi lakosoknal alacsonyabban

"szabjak meg" a gyermekek ideadlis szamat.
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- Tiz évvel ezel6tt az iskolai végzettség novekedésével egyltt fokozatosan csok-
kent az ideadlisnak tartott gyermekszam-atlag. Ez a csodkkenés a kozépiskolat végzettek-
nél megallt, sot a diplomasok véleményatlaga a kozépiskolat végzettekét egy arnyalat-
nyival /egy szazaddal/ meg is haladta. 1983-ra ez a tendencia még karakterisztikusab-
ba valt, s az iskolai végzettség szerinti atlagok 1983-ban a két széls6 poluson val-
tak magasabba, A 8 osztalyt végzettek véleményatlaga az ennél alacsonyabban iskola-
zottakéhoz képest hirtelen leesik, a kozépiskolat végzetteknél mar valamivel magasabb,
a diplomasoknal pedig csaknem eléri a 8 osztalynal kevesebbet végzetteknél tapasztalt
legmagasabb atlagot, s igy e két szélsd polus atlaga az orszagosan tapasztalt 2 ,46-

nal magasabb.

- A vélemények foglalkozas szerinti alakuldsa nagyon hasonlit az iskolai vég-
zettségnél tapasztaltakhoz. A vezet6 beosztasuak, az értelmiségi foglalkozasuak, va-
lamint a termelés kodzvetlen iranyitéi - mas oldalrél pedig a mezégazdasagi, fizikai
dolgozdk azok, akik korében - minden mas foglalkozasi csoporthoz képest - magasabb a
gyermekek idealis szamarél alkotott vélemények mutatéja. Tiz évvel ezel6tt a vezetd

beosztasltak és értelmiségiek atlaga volt a legalacsonyabb.

A szemléletesség kedvéért az elmondottakat alatamasztd adatokat egy oOsszefogla-

16 tablazatban kozoljik.
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3 Az 0Osszehasonlitasokat csak azokkal

4

Az idedlis gyermekszam-atlagok tarsadalmi-demografiai
csoportok szerinti valtozasai 1974-1983 koz6tt3

a valtozoékkal tudtuk elvégezni, amelyek mindkét
adatfelvételben megfeleld bontasokban rendelkezésinkre alltak.

Az 1974. évi kozvéleménykutatas mintajaban a felsé korhatar férfiaknal 60,
55 év volt. A kildénbség tehat még nagyobb lenne,ha az 1974.
foglalna a nagyobb csaladlétszamot preferalo,

néknél
évi minta is magaban
id6sebb koru lakossagot is.
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2. Az idealisnak tartott és a valdésagosnak hitt gyermekszam

Az idealis gyermekszam-atlag elmult tiz évben bekdvetkezett lecsotkkenése ellené-
re is ennél joéval alacsonyabb az a gyermekszam, amelyet az emberek a mai csaladokra
jellemzének tartanak: 16 szazalék gondolja Ugy, hogy a csaladok tobbsége "egykés™, 59
szdzalék a két, 16 szazalék a harom gyermeket véli a legelterjedtebbnek, s minddssze
2 szazalék hiszi azt, hogy négygyermekes csaladokbol van a legtébb. A ténylegesnek

hitt gyermekszam atlaga: 2,04.

Természetesen az a kérdésmegfogalmazas, hogy "ma Magyarorszagon a csaladok toébb-
ségében hany gyermek van?" - demografiailag egyaltalan nem nevezhet6 korrektnek. Mas
oldalrél viszont a kozvéleménykutatasban résztvevékt6l sem kivanhaté, hogy szakmai

szempontbdél kifogastalanul Tfogalmazott kérdésekre felelni tudjanak. A "lazan" fo-

galmazott kérdésekre adott valaszok interpretaldsa azonban nem problémamentes, hiszen
nem tudunk meggy6z&édni arrél, hogy "a csaladok tobbségérél™ beszélve a kérdezettek
milyen csaladokra gondolnak. A hazai és nemzetkdzi tapasztalatok azonban arra utalnak,
hogy ilyen kérdéseknél - ha a valaszoldk rendszerint nem is kalkulaljak be a gyermek-
telen hazassagokat /11/ - tobbnyire olyan, viszonylag fiatalabb hazasparok gyermeksza-

mara gondolnak, amelyek csaladjaban /még/ gyermekek nevelkednek.

Mindazonaltal kérdéses, hogy a vélemények informaltsaganak szintjét milyen ob-
jektiv adathoz viszonyitsuk. Egy hozzavet6leges Osszehasonlitasra kinalkozik alapul a
40-49 éves nbk termékenysége, az Un. befejezett termékenység, amely hosszabb idbére
visszamen8leg jarulhat hozza egy olyan o6sszkép kialakulasahoz, amely a "legelterjed-
tebb™ gyermekszamrdél orientalja a kozvéleményt. Az 1970. és 1980. évi népszamlalasi
adatok alapjan szamitott befejezett termékenységi aranyszamok szerint ebben a perioé-
dusban a kétgyermekesek aranya /és az egygyermekeseké is/ novekedett - a kétgyermeke-
seké 34 szazalékrol 42 szazalékra - és igen jelent8sen csokkent a harom és ennél tobb
gyermekeseké /12/. A tiz év alatt bekodvetkezett tényleges valtozasokkal o6sszhangban
van a vélemények alakulasa, amely szerint az egész mintanak 2/3-a ma nem gondol csa-
ladonként ketténél tobb gyermekre, amikor a "legelterjedtebb”™ csaladonkénti gyermek-

szamréol beszél.

A valésagosnak, ténylegesnek hitt gyermekszam-atlagok demografiai valtozéok men-
tén torténd alakulasat feltehetfen az ismeretek szintje és a tapasztalatok szabjak meg
leginkadbb: a férfiak, a budapesti, illetve varosi lakosok, tovabba a magasabban isko-
lazottak korében ez az atlag alacsonyabb, mint a nék, a kdzségi lakosok, illetve az

alacsonyan iskolazottak esetében.
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Erdekes kivéltelt jelent ez aldl az életkor véleménybefolyasold szerepe: a leg-
fiatalabbak, a 18-24 év kozottiek tudomasa szerint a "legtdbb csaladban™ ma atlagosan
2,31 gyermek van, ami igen jelentésen meghaladja a vélemények orszagos atlagat. Osz-
szehasonlitva ezt az idealis gyermekszamré6l alkotott véleményikkel, ez az a korcso-
port, amelynél a két atlag szinte teljesen egybeesik. A magyarazat feltehetéen az,
hogy a 18-24 éves férfiak és n6k gondolkodasat nagymértékben befolyasolhatja, hogy 6k
maguk sajat csaladterveik megvaldsitasanak még csak a kezdetén tartanak. Mas vizsgala-
tokbd6l tudjuk, hogy ezek a csaladépitési tervek /amelyeket az Un. tervezett gyermek-
szammal lehet kifejezni/ igen kozel allnak az altalanosan is helyeselt eszményekhez,
ideadlokhoz, a valodsagban azonban kés6bb alacsonyabb szinten realizalddnak.

Korabban bemutattuk Girard és Roussel mutatéjat, amelyet az egyes orszagok koz-
véleménykutatasaibél nyert idealis gyermekszam-atlagok és a teljes termékenységi
aranyszamok egymashoz viszonyitasabdl kaptak. A mutatdt a szerz6k ugy értelmezik, hogy
az minél kozelebb van a 100-hoz, annal valdszinldbb, hogy a tényleges termékenység a

tarsadalom altal helyeselt normakkal, eszményekkel 6sszhangban valésul meg.

Ennek az interpretacidnak mintajara képeztink mutatdékat az idealis és a valdsa-
gosnak, "legelterjedtebbnek” hitt gyermekszam-atlagok egymashoz viszonyitasa alapjan.
Ez azt mutatja meg, hogy a vélemények szerint mekkora a tavolsag a helyesnek tartott
normdk és a valdésagban érvényesild, "legelterjedtebb.” gyakorlat kozott. Mas szavakkal,
minél kozelebb van e mutatd értéke a 100-hoz, annal inkabb gondoljak azt az emberek,
hogy a csaladdok tobbsége az ideadlisnak tartott normakat koveti, mas oldalrél, minél
inkabb haladja meg a mutatdé értéke a 100-at, annal inkdbb vélekednek ugy, hogy a va-

l6sagos gyakorlat elmarad a kovetendd idealokhoz képest.
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Az idealisnak tartott és a valdsagosnak hitt gyermekszam

mutatoi
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Emlékeztetni szeretnénk arra, hogy amikor a Girard-Roussel-féle mutatdé magyar-
orszagi értékét a kozvéleménykutatasbol kapott idealis gyermekszam-atlagbol /2,46/ és
a teljes termékenységi aranyszambol /1,91/ képeztik, 129-es értéket kaptunk. A mosta-
ni, 121-es mutatonak ettél valo kismértékld elmaradasa arra utal: Magyarorszagon a
termékenységi gyakorlat meglehet8sen elszakad a helyeselt normaktél, eszményektdl, de

a kozvélemény ezt a tavolsagot a ténylegesnél valamivel kisebbnek hiszi.

A mutatok értékei - az egyes tarsadalmi-demografiai csoportok kozétt - nem szo-
rodnak kulonosképpen, ugy tlnik tehat, hogy e kérdésben elég erfs konszenzus van a
kozvéleményben. Ez alél valamelyest az id6sebb korcsoportok jelentettek kivételt, akik
kozott feltehetben tobben vannak olyanok, akik elitélik, hogy a fiatalok ma nem kivan-
nak nagyobb csaladot. Legmagasabb értéket a mutatd a diplomasoknal képviseli, 6k lat-

Jjak a legnagyobbnak a szakadékot az idealis és a valdsagosnak hitt helyzet kozott.

Ide kivankozik a kovetkezd megjegyzés: Talan joggal merilhet fel az olvaséban,
hogy mind az idealis, mind pedig a valésagosnak hitt véleményeket vajon befolyasol-
tédk-e mas - a tablazatban fel nem sorolt - tarsadalmi, demografiai ismérvek. Amint
azt a Melléklet is mutatja a kutatasban felhasznalt valtozdoknak a korabbiakban kodzolt
tablazatban szereplénél lényegesen bdvebb listaja allt rendelkezésiinkre /példaul a
kérdezettek csaladi allapota, a veluk egyuttéld, kiskoru gyermekeik szama, lakasko-
rilményeikre vonatkozé adatok, munkabeosztasuk sth-./. Itt is és a tovabbiakban is
csak azoknak a szerepét mutatjuk be, amelyek a véleményekkel szignifikans o6sszefig-
gést mutattak. Ezen tulmenéen is kilén emlitésre szorul, hogy miért hagytuk ki a kér-
dezett gyermekszamat, mint valtozot az elemzésekb6l, hiszen vélhetd, hogy ez olyan
valtozé, amely befolyasolhatja a népesedési kérdésekrél alkotott véleményeket. Azon-
ban feltételezhetd, hogy ezek a vélemények nagymértékben '"életkor-specifikusak'™, nem-
csak a gyermekek szamatél, hanem mind a gyermek/ek/, mind pedig a szulék életkoratol
fliggenek. Egymastol valé megklilonboztetésiket /a gyermekek szama és életkora szerint/

a kis minta mar nem tette volna lehet6vé.

Kérdéivinkben - nyitott kérdés formajaban - azt is tudakoltuk: mi az oka a vé-
lemények szerint valdsagos és az idealis gyermekszam eltérésének. E vélemények nem
strukturalédtak kulonosképpen. Akik szerint ma kevesebb gyermek van a csaladokban,
mint idealis lenne, todbbségikben agy gondoljak, hogy ennek oka a "kevés jovedelem™, a
"magas arak', tovabba, hogy '"a rohand élettempd mellett tobb gyermek nevelése nagy

terhet jelent™.
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Mas szoval ezt Ggy is mondhatnank: a "normakat™, '"eszményeket” nem teljesitd
hazasparokat ma inkabb megértés, semmint elitélés Ovezi a kozvélemény részérol.
Ezt erfsiti az is, hogy kérdésinkre: "mi szamit leginkabb akkor, amikor napja-
inkban epy hazaspar arra gondol, hogy hany gyerekik legyen?" - valaszaddink
leggyakrabban a lakast /727 szazalék/ és a csalad anyagi helyzetét /26 szazalék/
emlitették. A rangsorban harmadik helyre az kerilt, hogy "mennyire élnek jo
hazassagban" /23 szazalék/. /Ez utébbinak f6éként a magasan iskolazottak szemé-
ben van fontossaga./ A felsorolt, tovabbi 0t szempontot mar csak igen ritkan
valasztottadk ki. /Ezek: az anya munkdja, munkahelye, a tarsadalmi juttatéasok,
gyermekintézmények, az orszag gazdasagi-politikai helyzete./ A kérdezettek 6sz-
szesen harom szempontot jeldlhettek meg. Hogy a rangsorban els6é harom helyre
kerild tényez6k sulya milyen nagy, az mutatja, hogy a valaszadok 25 szazaléka

éppen ezt a harmat valasztotta egymas melle els6nek, masodiknak vagy harmali

nak.

Az atlagok és a bel6liuk képzett mutatok elfedik azt, hogy bizonyos esetekben az
idedlis, a helyesnek tartott csaladlétszam nem magasabb, hanem éppenséggel alacsonyabb

annal, amit valdésagosnak hisznek /vagy tapasztalnak/ az emberek.

igy példaul akik ugy tudjak: a csaladok tobbségében ma harom gyermek van /az
egész mintanak minddssze 16 szazaléka ez/, azoknak mintegy 2/3-a /65 szazaléka/ ennél
kevesebbet, két gyermeket talalna idealisnak,s csak 1/3-uknal esik egybe a gyermekek
idealisnak tartott és valdsagosnak hitt szama. Nem lehet tudni, vajon embdgott az a vé-
lemény all-e, hogy harom gyermek mar "tulsagosan sok', netan elitélik az ekkora lét-
szaml csaladokat, /nyitott kérdésinkre, hogy 'miért van tobb gyermek a legtdbb csalad-
ban, mint amit a kérdezett idealisnak tart", gyakran azt felelték: az ilyen hazasparok
"tudatlanok', "felel6tlenek/ vagy pedig valamiféle kozvetlen, vagy akar sajat kedve-

z6tlen tapasztalat.

Hogy ez utébbira is gondolhatunk, azt a Vilag Termékenységi Vizsgalat magyaror-
szagi adatai is alatamasztjak. Ott azt talaljuk, hogy a 0-5 osztalyt végzett nék sajat
maguknak ©sszesen kivant gyermekszam-atlaga /3,19/ jelent8sen meghaladja az altaluk
idealisnak tartott /2,80/ gyermekszam-atlagat /13/. Emogott valamiféle "megband"-atti-
tud jelenlétét sejthetjik. Egyaltalan, ennek a "forditott” hatasnak a léte mindenkép-
pen arra vall, hogy az idealis gyermekszam, a réla kialakult koézvélemény valdban egy-

fajta sajatos '"tarsadalmi presszidként” is mikodik.
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3. Két vagy harom gyermek?

Az el6z6ekbdl kitint, hogy a vélemények - tiz évvel ezeldtt is és most is - a
"két vagy harom gyermek' valasztasa koré slrlisodtek, ez a kérdés az, amelyben az el-
milt esztendb6k alatt a legjelentésebb méduszvaltozas kovetkezett be a véleményekben.
A gyermekek idealis szamanak megitélése - mintha lassan-lassan valéban a tényleges
valtozasokat kovetné. A f6bb termékenységi mutaték mar az 1974. évi kozvéleménykuta-
tast megel6z6 10-15 évben is csokkentek, 1970-1980 kozott pedig a nyers élveszileté-
si aranyszam"’ 14,7-r61 13,9-re, az atlagos élveszilési sorrend™ 1,88-rol 1,82-re, a
teljes termekenységi aranyszam pedig 1,96-r6l 1,91-re valtozott. A befejezett termé-

kenység gyermekszam szerinti megoszlasa 1970-1980 kozott a kdvetkezbképpen alakult:

A valosagban tehat mar kozel 15 éve sem jelentett 'igazi' alternativat az egy-
-kettd, illetve harom vagy tobb gyermek valasztasa, s még kevésbé jelenti ezt az 1980-
as évek elején, hiszen a valdsagos valasztasoknak kozel haromnegyede esik az elsf, s
egynegyede a masodik alternativara. Ez az igen durva - és demografiailag egyaltalan
nem korrekt - megkdzelitésméd csupan csak azt a tendenciat kivanja jeldlni, amely
egyluttjar a kozvélemény megvaltozasaval /vagy maga utan vonja azt/, nevezetesen azzal,
hogy a tiz évvel ezel6ttihez képest ma szinte "marginalisnak' nevezhet8k azok a tarsa-
dalmi-demogréafiai csoportok, amelyekben modalis vélemény az, hogy egy csaladban harom

gyermek /vagy ennél is toébb/ lenne idedlis.

Ezek a - szempontunkbol "marginalisnak' nevezett - csoportok /amelyekben tehat
az orszagosan tapasztalt 39 szazaléknal szamottev6en magasabb a harom gyermek mellett
szavazOk aranya/ a tarsadalmi hierarchia szélsé /als6 és fels6/ poélusain helyezkednek
el, ami mogott azt sejthetjiuk, hogy a nagyobb létszamu csalad preferalasa igen kilon-

b6z6 attitldokbdl taplalkozik.

® 1000 lakosra Juto elvesziletesek szama.

6 Az elvesziletesek sorrendjének és az ehhez tartozé sziletések szamanak sulyozott
szamtani atlaga.

A korspecifikus termékenysegi aranyszam oOsszegének egy ndére jutd értéke.
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Csak részben illeszkedik ehhez a megfigyeléshez a vélemények életkor szerinti
megoszlasa. Itt ugyanis azt tapasztalhattuk, hogy a két gyermeket idealisnak tartok
aranya - a fiatalabbaktél a legid6sebb életkor-csoportokig haladva 63 szazalékrol 30
szazalékra csokken le, mig a harom gyermeket idealisnak tartdk aranya 28 szazalékrol
53 szazalékra emelkedik. /Ez a tendencia - mint mar errél széltunk - csupan a legfia-
talabbaknal torik meg: a 18-24 éveseknek 35 szazaléka preferalja a haromgyermekes csa-
ladot./ Tudjuk azonban, hogy az id&sebb korvak kozott talaljuk az alacsonyabban iskola-
zott, szakképzetlenebb, kodzségekben laké, mezbgazdasagi Fizikai munkat végz6, s egyben
a vallasos hagyomanyokat, gondolkodasmédot jobban 6rzé emberek nagyobb hanyadat. Ezek

a valtozok jelentik ugyanis az egyik p6lust, amelyek kéré jobban sirisddnek a héarom

gyermeket idedlisnak tartdék valaszai.

Az orszagos 39 szazalékos aranyhoz képest harom gyermeket tart idealisnak:
- a kisebb varosokban lakok 44 szazaléka, a kozségi lakosok 46 szazaléka;
- a mez6gazdasagi Tizikai dolgozék 56 szazaléka;

- a legalacsonyabb joévedelmiek /2000,- Ft vagy kevesebb/f6/ 56 szazaléka;

- a 8 osztalynal kevesebbet végzettek 52 szazaléka.

Ennél részletesebben érdemes sz6lni a valldas hatasarol, mivel ezt a valtozot ku-

tatasokban ritkabban szoktak alkalmazni.

Vallasossaguk mértékérél nyilatkozva a megkérdezettek egy otfoku skalan helyez-
hették el valaszukat, amelynek els§ fokat a "nagyon vallasosak™, otodik fokat az
"egyaltalan nem vallasosak™ foglalhattak el. /A kérdés valaszlehetfségeit és redjuk

adott valaszok megoszlasat a minta Osszetételét tartalmazé adatoknal kozoljiuk./

A "valasztévonalat” a skala els6 fokan elhelyezkedb6k véleményei utan hlzhatjuk
meg /6k a teljes mintasokasag 10 szazalékat teszik ki/. E nagyon vallasos embereknek
60 szazaléka a harom gyermek mellett /s csak 27 szazaléka a két gyermek mellett/ sza-
vazna. Az ennél egy fokkal kevésbé vallasosaknal ezek az aranyok mar teljesen megfor-
dulnak, és lényegében az orszagos aranyokkal azonosak: 54 szazalékuk két, 39 szazalé-
kuk héarom gyermeket tart a csalddokban idealisnak. /Ez a csoport az egész mintanak 40
szazalékat foglalja magaban./ Erdemes még megjegyezni, hogy mig a nagyon vallasos em-
bereknek 10 szazaléka, az ennél egy fokkal kevésbé vallasosaknak mar csak 5 szazaléka
gondolja azt, hogy négy, vagy ennél tobb gyermek lenne kivanatos a csaléddokban. Ered-
ménylnk megegyezik azokkal a nemzetkdzi tapasztalatokkal, amelyek szerint a vallasos-

sag igen er8s befolyasoldja az idealis csaladnagysagrol alkotott véleményeknek.
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Altalanossagban elmondhatd tehat, hogy van a tarsadalomnak egy olyan része,
amely részben sajat termékenységi szokasait, hagyomanyait kovetve, részben vallasos
érzésb6l a legelterjedtebb - két-, vagy egygyermekes - csaladokhoz képest eldnyben ré-

szesiti a nagyobb gyermekszami csaladot.

A méasik poluson azok a csoportok helyezkednek el, akiknél feltételezhetjik, hogy

a csaladonkénti harom gyermek helyeslése az el6z6t6l teljesen eltéré okokra vezethetd
vissza. Részben az egyetemet, TOiskolat végzettek /akiknek 42 szazaléka/, részben pedig
a vezetd beosztasuak és értelmiségi foglalkozasuak, tovabba a termelés kozvetlen ira-
nyitéi /akiknek 49-49 szazaléka/ azok, akiknek a koérében a harom gyermeket preferaldk

aranya ugyancsak meghaladja az orszagosan tapasztaltat.

A korabbiakban - mas Osszeflggésben - hivatkoztunk mar erre a jelenségre. Kér-
dés, hogy vajon mivel magyarazhat6é a mliveltebb, magasabban iskoldzott emberek nagyobb-
fokl nyitottsaga a nagyobb létszamu csaladok, a tobbgyermekes csaladeszmény elfogadasa
irant. A legvalészin(ibb magyardzat az lehet, hogy mig az alacsonyan iskolazottak ese-
tében az eszmények, preferenciadk jobban kotddnek valdésagos gyakorlatukhoz, szokasuk-
hoz, hagyomanyaikhoz, addig a magasan iskoldzottaknal az a helyzet, hogy 6k latjak be
leginkadbb: a népesedési helyzet csak akkor javulhat lényegesen, ha a csaladok tobbsé-
gében a jelenlegi egy-két gyermeknél tobb szilletne meg. Ez egyben azt is jelenti: a
magasan iskolazottakra inkabb jellemz§, hogy az idealis gyermekszam "kévetelményét"
semmiképpen sem magukra, hanem masokra /altalaban a csaladokra, a legtobb csaladra, az

"atlagra'/ vonatkoztatjak.

Ez azonban csak kdzvetett médon, egy masik kutatas eredményeit alapul véve ko6-
vetkeztethet6. Az 1977. évi Vilag Termékenységi Vizsgalat magyarorszagi adatai
tartalmazzak a 35 éves és fiatalabb kord nék iskolai végzettség szerint bontott
adatait a sajat maguknak oOsszesen kivant /életben 1év6 és ehhez még kivant/
gyermekeik, valamint az altaluk altalanossagban idealisnak tartott gyermekeik
szamara vonatkozdéan. Mig az Osszesen kivant gyermekszam atlagai az iskolai vég-
zettség szerint csokkend értékeket mutatnak, az idealis gyermekszam atlagai itt

is a két széls6 péluson a legmagasabbak.

Ha Girard és Roussel korabban mar idézett tablajanak mintajara a két adatsorbol

mutatokat képezink /vagyis az altalaban idealisnak tartott gyermekszam iskolai
végzettség szerinti atlagait egyenként elosztjuk az 6sszesen kivant gyermek™
szam-atlagokkal/, akkor azt az eredményt kapjuk, hogy a legalacsonyabb iskolai
végzettségli néknél az "idealok™ éppenséggel alatta maradnak tényleges kivansa-
gaiknak, mig a magasan iskolazott néknél az altalanos idealok igen jelentdsen
meghaladjak a sajatmaguk szamara kivanatosnak gondolt gyakorlatot.
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Az Osszesen kivant és az altalanosan idealisnak tartott

gyermekszam viszonya a TCS-77 mintdjaba kerilt néknél

Forras: Vilag Termékenységi Vizsgalat magyarorszagi adatai,

KSH, 1982. 72. oldal

4. Vélemények a sokgyermekes, un, "nagycsaladokrol™

Az idedlis gyermekszamrdl alkotott véleményekrdl teljesebb képet kapunk, ha azt
is figyelembe vesszik: hogyan vélekednek a sokgyermekes csaladokrdl az emberek. Hiszen
- mint kiderult - a megkérdezettek 14 szazaléka mar a haromgyermekes csaladokat is Un.

"nagycsaladnak™ tartja.

Az 1974. évi kozvéleménykutatas adatai szerint tiz évvel ezel6tt atlagosan 4,87
gyermeket tulajdonitottak azoknak a csaladoknak, amelyeket sokgyermekeseknek neveznek.
Mostanra ez az érték is lecsokkent, az atlagos szam 1983-ban 4,76. Ez a valtozas abbol
adodik, hogy ma szamottevéen tobben vannak olyanok, akik a négy, s6t mar a harom gyer-

meket is "soknak' talaljak egy csaladban.
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A nagycsaladoknak tulajdonitott gyermekszam 1974-ben

és 1983-ban

Mig 1974-ben alig volt kildénbség a férfiak és nék véleményében /4,87 - 4,86/,
1983-ban a férfiak alacsonyabban szabjak meg a nagycsaladok gyermekszamat /4,66/, mint

a n6k /4,86/.

A véleményeket legjobban két tarsadalmi valtozé befolyasolja: a vallasossag fo-

ka és az iskolai végzettség.

A "nagyon vallasos" emberek jéval az orszagos véleményatlag folott jeldolik meg a
nagycsaladok gyermekszamat /5,03/, s ez a vallasossag csodkkenésével egyutt fokozatosan
csOkken, mig az "egyaltalan nem vallasosaknal'™ az orszagos atlag ala, 4,55-re esik le.

Ugy tiinik tehat, hogy a vallasos emberek szamara '‘természetesebbnek" tiinik, ha egy

csaladban a szokasos egy-ketténél tobb gyermek nevelkedik.

Jobban szétszérja a véleményeket az iskolai végzettség: a 8 altalanosnal keve-
sebbet végzettek kozel 70 szazaléka csak az 6t, vagy ennél nagyobb gyermekszamu csala-
dokat tartja 'sokgyermekeseknek', a 8 osztalyt végzettek véleménye az orszagos atlagé-
hoz hasonld, a két magasabban iskolazott csoportnal viszont kozel 60 szazalék azok
aranya, akik a nagycsaladok minimalis létszamat kevesebb /négy illetve harom/ gyermek-
nél szabjak meg. /Az éatlagok: 8 osztalynal kevesebbet végzetteknél 5,33; 8 osztalyt

végzetteknél 4,69; kozépiskolat végzetteknél 4,46 és a diplomasoknal 4,43./
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A nagycsaladok gyermekszamardl alkotott vélemények

iskolai végzettség szerint

Szerettiuk volna azt is megtudni: vajon altalanossagban ovezi-e valamiféle el6-
itéelet, lebecsilés vagy sajnalkozas azokat a csaladokat, amelyekben a szokasosnal tobb
gyermek van. Erre vonatkoz6 kérd&iv-kérdésiinkkel azonban ezt nem sikerilt feltarni. Osz-
szességében csaknem ugyanannyian mondtak az ilyen csaladokrél, hogy ''csaladszeretéek,
gyermekszeretbek, és ezért van sok gyermekik™ /31 szazalék/, mint azt, hogy "tudatla-
nok, nem ismerik a fogamzasgatlas moédszereit" /38 szazalék/. Az egész mintanak csaknem
egynegyede /23 szazaléka/ bizonytalan valaszokat adott: "ilyen is van - olyan is van
kozottik™ - mondottak. A két hatarozott vélemény egyetlen tarsadalmi-demografiai val-
tozéval sem mutatott szignifikans oOsszefliggést, bizonytalan, hatarozatlan valaszok vi-

szont kiugréan magas aranyban szerepeltek a budapestiek, a diplomasok és az "egyalta-

lan nem vallasosak'™ korében.

Ezeknek az eredményeknek az értelmezéséhez hozzatartozik, hogy a kinyilvanitott
véleményekben szerepet jatszhatott egyfajta valaszaddi stratégia is. Az 1974. évi kér-
déivben a fenti valaszalternativak kiélezettebben voltak megfogalmazva /ezért nem is
hasonlithatéak Ossze részleteiben a rejdjuk adott valaszok/, mégis mintha akkor inkabb
az elitélébb megitélésmod felé toldédtak volna a vélemények. Most viszont még azt is
megfigyelhettik, hogy a Csaladi Lap, valamint a N6k Lapja tobbé-kevésbé rendszeres
olvas6i az orszagosnal nagyobb aranyban mondtak, hogy a sokgyermekes sziil6k inkabb
csaléadcentrikusak, gyermekszeret6ek, semmint tudatlanok. Ismeretes, hogy e két sajto-
termék - jellegéb6l addéddéan - gyakran fest szinte idilli képet azokrél a csaladokrol,
amelyekben toébb gyermek nevelkedik. Mas oldalrdol hozzatartozik a dologhoz, hogy az
1974. évi kérdbivkérdés nem adott lehetfséget a "bizonytalan™ valaszra, amelyet vi-
szont most szivesen valasztottak olyan rétegek, amelyekre - mas kutatasunkban errél

meggy6z6dhettink - az elditéletes gondolkodasmod kevésbé jellemz6.
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A megkérdezetteknek jo szazaléka tudja Ugy, hogy a lakossagnak van olyan része,
vagy csoportja, ahol nagyon sok tdbbgyermekes csaladd van, s ebbdl 59 szazalék a ciga-
nyokra gondol, 11 szazalék pedig falun, tanyan, vagy névvel is megnevezett telepllésen
él6 emberekre; hatranyos helyzetben l1évékre; vallasosakra, hivékre stb. A vélemények
tobb oldalrél torténd vizsgalata arrol gy6zétt meg benninket, hogy ebben csak kismér-
tékben jatszhat szerepet valamiféle elditéletesség, a kérdés utdlag inkabb ismeret-
szint-kérdésnek nevezhetd. Ezt valdszinlsiti az, hogy minél iskolazottabbakrél van

sz6, annal inkabb tudjak ugy, hogy a cigany csaléddokban van a szokasosnal tobb gyer-

mek :

Mas oldalrél viszont érdemes arra is felfigyelni, hogy az orszagosan jellemzé,
4,76-0s gyermekszam-atlag jelentfsen széthlz a ''ciganyokat emliték™ és a ciganyokat
nem, de mas elkilonulé réteget, csoportot emlitdék kozott. Akik sokgyermekes csaladok-
rol beszélve csak ciganyokra gondolnak, azoknal a sokgyermekes csaladok gyermekszam-
-atlaga 5,09, mig a ciganyokat nem, de mads sokgyermekes réteget, csoportot emlitdknél
ugyanez az atlag 4,65. Emogott kétségkivil egy olyan megitélésméd is feltételezhetd,
hogy a kozismerten nagyobb gyermekszami cigany-csaladokhoz képest a nem ciganyok ko-
zott az ennél egy-kettével kevesebb gyermekszami csaladok is 'nagycsaladnak'™ szamita-

nak .

Osszességében a mintanak kb, egynegyedét jelentik azok az emberek, akik Ugy tud-
jak: a tobbgyermekes csaladok elsésorban ciganyok, s egyben ehhez azt a véleményt tar-

sitjak. hogy a sokgyermekes sziul6k tudatlanok, nem ismerik a fogamzasgatlas moédszere-

it, ezért van sok gyermekik.
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II. VELEMENYEK AZ ORSZAG NEPESEDESI HELYZETEROL, A NEPESSEG

SZAMANAK ES A SZULETESEK SZAMANAK VARHATO ALAKULASAROL

Az 1980-as évek elején - mint ahogyan tiz évvel korabban, az 1974. évi népese-
déspolitikai intézkedésekkel egyidSben is - megélénkiltek a népesedési kérdésekrél
folytatott kozéleti és szakmai vitak. Ami a kozéleti vitakat illeti, els6sorban az
Elet és lrodalom cimi hetilap és egyes folydiratok adtak helyet a sokszor igen inten-
ziv és szenvedélyes véleménycseréknek. A szakemberek ezekhez olyan kutatasi eredmé-
nyekkel _jarultak hozza, amelyek - a népesedési helyzetet befolyasold tényez6k vizsga-
lata révén - felhivtdk a figyelmet az Ujonnan kibontakozé tendenciakra, tobbek kdzt a
legutdébbi id6ben arra, hogy a szdzad végére a népesség jelentésebb csokkenésével kell

szamolni.

Kozvéleménykutatasunk kiterjedt annak tudakolasara is, hogy vajon mennyire ér-
zékeli ezeket a problémakat a lakossag. Az ismeretek szintjén: mennyire tartjak valo-
szinlnek azt, hogy 2000-re csodkken a népesség szama, illetve a sziletések szama, a
vélemények szintjén pedig: hogy milyen mértékben tartanak sulyosnak, ha ezek bekdvet-

keznének szazadunk végére.

Hogy ezek a kérdések egyaltalan foglalkoztatjak-e a kdzvéleményt, s ha igen, mi-
lyen sulyt, milyen fontossagot tulajdonit azoknak,oly médon kiséreltik meg bemérni,
hogy mind a népességcsokkenés, mind pedig a sziletésszam-csokkenés megitélésére vonat-
kozo kérdést kilonbdz6 természetl(i tarsadalmi problémak, Un. 'tarsadalmi veszélyek™ egy
igen bdséges listajaban helyeztik el. igy képet alkothatunk arrél is, hogy az olyan
"tarsadalmi veszélyek"™ rangsoraban, amelyek miatt tobbé-kevésbé aggodalmaskodnak az

emberek, hol helyezkednek el az un."demografiai természeti" veszélyek.

A kérd6iv-kérdést és a "tarsadalmi veszélyek™ listajat a Tomegkommunikacids Ku-
tatokozpontban dolgoztak ki, s mar tobb orszagos kodzvéleménykutatasban alkalmaztak az
elmult évek soran. Kidolgozasadhoz az Institute Francais d’Opinion Publique /IFOP/ egy
1973 . évi kozvéleménykutatasanak kérddive szolgalt alapul, amelyben 40 féle veszélyt
soroltak fel a kérdezetteknek, és arra kérték 6ket, mondjak meg: 1. mennyire tartjak
ezeket sulyosaknak; 2. mennyire tartjak valészinlnek, hogy ezek a 2000. évig bekdvet-

kezzenek és 3. mennyire hajlandok ezek kikiiszobolése érdekében fellépni /14/.
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A veszélyek sllyossagara, illetve valészinlségére vonatkozo kérdésekre valaszolva a
kérdezettek - a '"nem tudom” valaszon kivil - négyféle valaszt adhattak: 'nagyon',
"eléggé', "kevéssé" és 'egyaltalan nem" sulyosak, illetve valdszinldek. A magyar kér-
déivkérdés ettd8l harom vonatkozasban tér el: a/ a felsorolt tarsadalmi veszélyek sza-
ma kevesebb /jelen kérd&ivinkben példaul 23/, és tartalmuk szerint a hazai korilmé-
nyekre adaptalt; b/ a "sUlyossagra" és a "valdszin(iségre" vonatkozé kérdések helyet
cseréltek: el6szor kérdezzik azt, hogy 2000-ig mennyire tartjak valoszinlinek e veszé-
lyek bekdvetkezését, s csak ez utan, hogy ha e veszélyek /mégis/ bekdvetkeznének, azt
mennyire talalnak sulyosaknak; c/ a magyar kérdés nem tartalmazza azt az alkérdést,

hogy a megkérdezettek mennyire lennének hajlandok ezek kikiiszobolése érdekében fellép

ni. A valaszlehetfségek a magyar kérd6éivkérdésnél a franciaéval azonosak.

A veszélyek sulyossagara, illetve bekdvetkezésik valdszinlségére vonatkozé rang
sort a valaszok atlagai alapjan alakitottuk ki oly médon, hogy a "nem tudom" valaszo-
kat figyelmen kivul hagytuk, a "nagyon" /sulyos vagy valdszinli/ valaszt 3-as, az
"eléggé"™ valaszt 2-es, a "kevéssé" valaszt 1l-es és az "egyaltalan nem" valaszt 0 ér-
tékkel sulyoztuk. igy a veszélyek sulyat olyan "atlagokkal'™, mutatokkal fejezzik ki,
amelyek értéke - minél kozelebb van a 3-hoz, annal inkabb taladljak azt sulyosnak, il-

letve bekovetkezését valészinlinek az emberek.
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A tarsadalmi veszélyek bekdvetkezése valodszinliségének és

sulyossaganak rangsora a vélemények atlagai alapjan
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A két rangsor természetesen akkor valik minden tekintetben értelmezhetévé, ha
részletesebb elemzésik is megtorténik, mindenekeldtt a sllyossdg és a valoszinlség di-
menzidinak egymasra vonatkoztatasa, tovabba a vélemények tarsadalmi-demografiai valto-
z0k mentén torténd vizsgalata alapjan. A kiUlonb6z6 természetld aggodalmak, szorongasok
tartalmi sajatossagairol sem alkothatunk teljes képet, amig a leginkabb /illet6leg leg-
kevésbés valodszinlnek /sulyosnak/ tartott "veszélyek™ egyluttjarasainak elemzése nem
torténik meg. Mindezt azonban nem tekintjiuk feladatunknak, mivel a jelen kozvélemény-
kutatassal parhuzamosan folyik ennek a témanak az atfogd kutatasa, magaban foglalva
olyan dinamikus elemzéseket is, amelyek a tarsadalmi veszélyek megitélésében az elmult
néhany évben tapasztalhaté valtozasok regisztralasan alapulnak. Figyelminket igy kiza-
rélag arra forditottuk, hogy a tarsadalmi veszélyek e listajan belul milyen a "demogra-

fiai"” veszélyek, nevezetesen a népességszam-csOkkenés és a sziiletésszam-csokkenés

megitélése.

A két rangsor alakulasa és az egyes veszélyek vélemény-atlagai Onmagukban is mu-
tatjak, hogy a valoszinlség és a sulyossag az egyes veszélyek megitélésmédjanak igen
eltér6 dimenzidi. Altalanossagban elmondhatd, hogy az egyes veszélyek bekdvetkezési
valészinliségének atlagai Osszességében alacsonyabban helyezkednek el, mint a sulyossa-
gukat kifeje.z6 atlagok. Ezt igy tapasztaltdk a franciaorszagi kodzvéleménykutatasban is,
s magyarazata az lehet, hogy mig a valdszin(iség aspektusabdl torténd megitélésmod el-
s@sorban az informaltsag, az ismeretek altal befolyasolt, a sulyossdg szemszogébdl tor-
ténd megitélésmodban vélemények, attitldok, értékstrukturak, elditéletek jatszhatnak

nagyobb szerepet.

Ez azonban csak altalanossagban érvényes. Az mar az egyes "veszélyek"™ konkrét
tartalmatol figg, hogy azok bizonyos tipusai valdszinlség és siUlyossag szempontjabol
kozelebb, mig mas tipusai tavolabb kerilnek egymastol. /Az 1973. évi francia kozvéle-
ménykutatasban példaul azt tapasztaltak, hogy az ember létét, testi és lelki épségét,
létfenntartasat fenyegetd veszélyeket azok tartjak valészinleknek, akik sulyosnak is.
A hagyomanyos erkolcsi értékeket fenyegetd veszélyek valoszinlsége viszont forditott
aranyban all a sulyossagukkal: minél valészinlbbnek tartjak a kérdezettek az erkoélcsi
és az allampolgari értékek hanyatlasat, annal kevésbé tartjak sulyosnak azokat, és vi-
szont./ Ezek a - finomabb tartalmi elemzést igényl6é - eltérések eredményezik a mi koz-
véleménykutatasunknal is azt, hogy a valdszinlség és a sulyossdg szempontjai alapjan
kialakult rangsorok igen nagymértékben kildnbéznek egymastél, nehezen vonatkoztathato-

ak egymasra.
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Ami marmost a "demografiai veszélyek™ megitélését illeti, a rangsor és az atla-
gok alapjan azt allapithatjuk meg, hogy mind a népességcsokkenés, mind pedig a szile-
tések szamanak csokkenése olyan problémak, amelyeknek - mas 'veszélyekhez"™ képest -
sem bekdvetkezését nem tartjak nagyon valdszinilnek, sem kovetkezményeit, hatdsat nem

gondoljak nagyon sulyosnak az emberek.

A "véleményatlagok™ azt mutatjak meg, hogy a tobbi veszélyhez viszonyitva ho-
gyan itélik meg e demografiai problémakat. Tartalmukat tovabb elemezhetjik a vélemé-
nyek egyes valaszalternativak szerinti megoszlasa alapjan, amely a kovetkez6 képet mu-

tatja:

A két "veszélyre" vonatkozé vélemények megoszlasa igen hasonlit. Mindkét esetben
a lakossagnak csaknem fele /49-49 széazaléka/ gondolja azt, hogy ezek bekdvetkezése egy
altalan nem, vagy csak kevéssé valoszinli, ezeknek a kevéssé informalt véleményeknek az
aranyat a "nem tudja" valaszok tovabb novelik. Ennél szamottev6éen toébben vannak olya-
nok, akik mindkét veszélyt sulyosnak tartjak, Tuggetlenul attdél, hogy azok bekdvetkezé
sét egyaltalan lehetségesnek, valészinlinek gondoljak, vagy sem. Ez azonban - kett§ ki-

vételével - altalanossagban jellemz6je a "veszélyekr6l™ alkotott véleményeknek.
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Esetinkben inkadbb az érdemel figyelmet, hogy bar mindkét veszélyrdl tobbségi /60 sza-
zalék feletti/ vélemény, hogy esetleges bekdvetkezésik "eléggé" vagy ''nagyon” sulyos
lenne, ezen belll mégis szivesebben valasztottadk kérdezettjeink a mérsékeltebb valasz-
alternativat, s igy viszonylag kicsi az aranya azoknak, akik e veszélyek bekdvetkezé-
sét kifejezetten "nagyon" sulyosnak tartanak. Ez mar egyaltalan nem altalanosnak mond-

haté jellemz6je a veszélyek sulyossagardl alkotott véleményeknek.

A véleménymegoszlasok részletesebb vizsgalata azt mutatta, hogy a sziuletések
szamanak csokkenésérél a vélemények valamivel strukturaltabbak, mint a népességszam-
-csokkenésrél. Ezt érthetének talaljuk, hiszen az el6z6r6l mindennapos tapasztalatok-
kal rendelkeznek az emberek, mig az utébbi nehezen atlathaté, perspektivikus gondolko-
dast, bizonyos értelemben szakismereteket is igényld, elvontabb fogalom. A népesség-
szam csoOkkenésérél alkotott vélemények /sem a "valészinlség'”, sem a "sulyossag" szem-
pontjabol/ nem mutattak szignifikans oOsszeflggést sem a nemmel, sem az iskolai végzett-

séggel, sem a lakéhellyel, sem az életkorral, sem pedig a vallasossag fokaval.

A sziletésszam-csokkenésrél alkotott véleményekben mar mutatkozott egy-két emli-
tésre méltd kiulonbség. A nb6k ennek bekdvetkezését valészinlbbnek és egyben valamivel
sulyosabbnak is tartjak, mint a férfiak. Iskolai végzettség tekintetében a diplomasok
azok, akik a tobbieknél valamivel valészinilbbnek tartjak, hogy 2000-ig cstkkenni fog a
sziletések szama - ez is mutatja, hogy a valészinliség dimenzidja ismeret-elemeket tar-
talmaz. Arrél azonban mar elmosédottabbak a véleménykilonbségek, hogy ez mennyire len-
ne stlyos, a nékon kivil, csak az id6sebb koruak kozott vannak tobben olyanok, akik az

atlagosnal sulyosabbnak tartanak, ha csokkenne a sziilletések szama.

Talan érdemes megemliteni, hogy a '"veszélyek"™ listajaban szerepl6é egyéb, a de-
mografia "tematikajahoz" kozelalld - mondhatnank igy is: "kvazi-demografiai" - veszé-
lyek kozil jonéhany széls@ségesebb és strukturaltabb véleményeket valtott ki, mint a
sziletésszam-csokkenés és a népességszam-csokkenés problémai. Ezt illusztralandd, be-

mutatunk néhanyat:
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Szandékosan emeltik ki ezeket a rendkivil kildonb6zé tartalmi és természetd
"kvazi-demografiai" veszélyeket: a velik kapcsolatos véleményeket olykor mindennapi
tapasztalatok, olykor eléitéletek, olykor erkélcsi allasfoglaldasok mozgatjak - lega-
labbis erre utalnak a vélemények tarsadalmi-demografiai hovatartozas szerinti megosz-
lasai; e valtozok valamelyikével - vagy kozuluk tobbel is - szinte minden esetben ta-

laltunk szignifikans o6sszefiggéseket.

Ilyenek a koévetkezdk:
A férfiak kevésbé tartjak valészinilnek és slUlyosnak az alkoholistak szamanak
novekedését, mint a nék, a nék pedig a férfiaknal jobban aggodalmaskodnak a
csalddok felbomlasa és a generéacitds ellentétek fokozédasa miatt. Minél i1d6seb-
bekrél van sz6, annal inkabb tartanak az Oregek anyagi helyzetének romlasatol,
a csaladok felbomlasatdol és a generacios ellentétektdl.
A magas iskolai végzettséglek valészinlbbnek tartjak a cigany népesség noveke-
dését, s kevésbé valoszinlnek a csalddok felbomlasat vagy a generaciods ellenté
tek fokozodasat, de a veszélyek slUlyossaganak megitélésében lényegesen kevésbé
széls6ségesek, sokkal tartdézkoddébbak, mint az elditéletes gondolkodasra hajla-
mosabb, alacsony iskolai végzettség(i népesség. A falun él6k inkdbb tartanak az
alkoholizmus, a csaladok felbomlasa, a generaciés ellentétek fokozddasa veszé-
lyeit6l, mint a véarosiak, akik viszont az Oregek anyagi helyzetének romlasat
talaljak mindenki masnal valdészinibbnek,
A vallasos emberek azok, akik leginkabb aggodalmaskodnak olyan veszélyek miatt,
amelyek moralis tartalommal is rendelkeznek /pl. csaladok felbomlasa, genera-
cios ellentétek/, ugyanakkor az elditéletesség is orajuk jellemz6 leginkabb:

minél vallasosabb emberrél van sz6, annal nagyobb az esélye annak, hogy a ci-

gany népesség szamanak novekedését nagyon sulyosnak tartja.

A "kvazi-demografiai" veszélyekrél alkotott vélemények szinességéhez, gazdag-
sagahoz, strukturaltsagahoz képest a népességszam-csokkenésrél, valamint a sziletés-
szam-csokkenésr6l alkotott vélemények szinte "sterilnek"™ mondhatéak. Valészinlinek tart-
hatjuk, hogy e problémakban valdjdban viszonylag kevesen mondhatjak magukat tajékozott-
nak, ezért - ha létezik is egy altalanos hiedelem arrol, hogy a sziletésszam-csokkenés

es a nepességcsokkenés nem jo6 dolog, e vélemények - a szokasos tarsadalmi-demografiai

valtozok szerint - nem eléggé konturosak, nem eléggé differencialtak.

E tény puszta megallapitasa mellett ide kivankozik - ha nem is kutatasi eredmé-
nyekkel alatamasztva - feltételezésink arrél, hogy vajon mi okozza a vélemények bizo-
nyosfajta uniformizaltsagat, a kilonb6z6 tarsadalmi rétegek és csoportok véleményeinek

és ismereteinek "kiegyenlitettségét” e demografiai problémak megitélésében.
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Az els6 és legfontosabb ok véleménylnk szerint az lehet, hogy a sziletésszam-
csokkenés és méginkabb a népességszam-csotkkenés /kulondésen pedig ezek alakuldasa 2000-

ig!/ nem érinti olyan koézvetleniul az emberek mindennapi életét, mint joénéhany mas ''ve-
szély" /példaul a kozbiztonsag romléasa, a deviancia, az egészség megromlasa, az élet-
szinvonal csokkenése, a csaladok felbomlasa stb., stb./. Valdszinlnek tarthatjuk, hogy
mindkét demogréafiai jelenséget olyannak érzi a lakossag nagy része, mint amivel foglal-
kozni inkdbb az allam, a tervezés, a politika feladata. /Ezt mas kozvéleménykutatasok

is alatamasztjak, igy példaul az INED-nek egy 1978. évi népesedéspolitikaval kapcsola-

tos kozvéleménykutatasa /15/./7

Egy masik ok, hogy mind a sziletésszam-csokkenésrél, mind a népességszam-csokke-
nésrél Osszességében egymasnak rendkivil ellentmondé informacidk érik az embereket,
amelyek a véleményalkotasra is "kiegyenlit6én" hathatnak. Ami a sziletésszam alakula-
sat illeti, tobbé-kevésbé ismert a népesedéspolitika torekvése a gyermekvallalasi kedv
novelésére, de az sem titok a kozvélemény eldtt, hogy a nagyobb gyermekszam csokkent6-
en hat a csaladok életszinvonalara, valamint hogy a gyermek-, és oktatasi intézmények
csak igen nehezen tudnak megbirkdézni egy-egy nagyobb létszami generaci6 fogadasaval.
/Hasonlit ehhez az 1978. évi franciaorszagi kozvéleménykutatas eredménye, amely sze-
rint a munkanélkuliség novekedése, valamint a sziletésszam csokkenése miatti aggodal-
mak egymas ellenében, mintegy "kiegyenlitfen" hatnak, aminek kdvetkeztében a valasz-
adok kevésbé hajlamosak akar egyik, akar masik kérdésben a kategorikus vagy széls@sé-
ges vélemény-nyilvanitasra /15/. Nem kevésbé ellentmonddak a "vilagbhol™ érkezé hirek,
informacidk sem, amelyekb6l az szlirheté le, hogy ahol magas a sziletésszam, ott a
"tulnépesedéssel™ egyluttjardé gondok jelentkeznek, s az allamnak van olyan hatalom a
kezében, hogy akar a tulsdgosan nagy termékenységet visszaszoritsa /lasd: Kina/, akar
a tulsagosan alacsonynak itéltet megndvelje /lasd: Romania/ szigoru torvényekkel, jog-
szabalyokkal . Még bizonyosfajta 'Ovatossagot' is sejthetink amogott példaul, hogy kér-
dezettjeink tdbb, mint egynegyede szerint "egyaltalan nem”, vagy csak "kevéssé" lenne

sulyos, ha csokkenne a sziletések, illetve a népesség szama, illetve ambdgétt, hogy a

vélemények ennyire homogének.

Hogy a népességszam-csodkkenés valdszinliségének és sulyossaganak megitélése vi-
szonylag "érzéketlen" a valaszad6k tarsadalmi-demografiai hovatartozasara /még a maga-
san iskolazottak sem mutatkoztak e kérdésben informaltabbaknak a tobbieknél/, azt még
tovabbi korilmények is befolyasolhatjak. Egyrészt az, hogy a népességfogyasra vonatko-
z6 pontosabb informacidk eleve nem régiek, s csak egy szlkebb kdzbnség szamara ismer-

tek. Ugyanakkor nagyon valdszinl, hogy még a tarsadalmi problémak irant érzékenyebb,

magasabban iskolazott, értelmiségi foglalkozasu emberek jorésze sem feltétlenul is ki-
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zarolag csak azokat a gazdasagi, tarsadalmi hatranyokat mérlegeli, amelyek a népesség-
csokkenéssel egyltt jarhatnak, amikor ennek "sulyossagat™ latolgatjak. Valészinlinek
tartjuk, hogy még jelenink kdzgondolkodasaban is vannak nyomai annak a nacionalista
szemléletmédnak, amely csupan csak a "magyar fajta" fennmaradasa szemszogébdl itéli
meg a népesség létszamanak alakulasat, de mas oldalrél az is igaz, hogy koérnyezetétél
még ma is kdnnyen megkapja az "irredenta, a "nacionalista" stigmat az, aki a nepes-
ségcsokkenés "sulyossagat" hangsulyozza. E koérulmények miatt annak interpretalasaban,
hogy a népesség csokkenése miért és mennyire sulyos, maga a tomegkommunikacid, a népe-
sedéspropaganda is rendkivil oOvatosan és szlikszavlan jar el. Részben ez, részben pedig
egy '‘6vatosabb" valaszadoi stratégia okozhatja, hogy a tarsadalmi-demografiai valtozok

e kérdésben nem osztjadk meg jelentbésen a véleményeket.

Megjegyezzilkk, hogy kicsit hasonlé ehhez a 'cigany népesség szamanak novekedése'
megfogalmazasl veszélynél tapasztalt valaszadoi stratégia is. A valoészin(iségi
rangsorban ez all az els6 helyen, ezen belil a kérdezettek csaknem fele /49
szazaléka/ nagyon valdszinlnek tartja bekdvetkezését. Sulyossaga szerint mérle-
gelve ez a veszély a rangsornak csaknem a végére /19. helyre/ kerilt, a véle-
mények szinte teljesen egyenletesen oszlanak meg a "kevéssé sulyos"™ /24 szaza-
1ék/, az "eléggé sulyos" /27 szazalék/ és a '"nagyon sulyos"™ /29 szazalék/ ko-
zott. Ez hihetetlennek tlinne, ha nem tételeznénk- fel annak a valaszaddi stra-
tégianak a mikodését, amely szerint megkérdezettjeink kodzil sokan nem akartak

a ciganysaggal szemben "el&itéletesnek”™ mutatkozni. Ez alél - mint mar emlitet-

tik - els@sorban a magukat vallasosnak monddk jelentettek kivételt.

Van azonban egy olyan "lagy" valtoz6é, amelynek mentén megtérik a demogréafiai ve-
szélyekr6l alkotott vélemények viszonylag homogén jellege. Azok korében, akik szerint
a népességszam-, illetve a sziletesszam-csokkenés bekdvetkezése nagyon valoészin(, il-

letve nagyon sulyos, slribben taldlunk olyanokat, akik szerint harom, vagy annal tobb

gyermek lenne idealis a csaladokban.

Ami a népességszam-cstkkenésrél alkotott véleményeket illeti: az atlagos 53 sza-
zalékhoz kepest az ezt "kevéssé" valészinlinek tarték 61 szazaléka, a 'nagyon' valdszi-
ninek tartok 48 szazaléka tartana a két gyermeket idealisnak a csaladokban. A népes—
segcsokkenést 'nagyon' valdészinlnek tartékon belil magasabb az aranya azoknak, akik
idealis gyermekszamrol beszélve harom vagy tobb gyermekre gondolnak. Mas oldalrol - a
két gyermeket idealisnak vel6ket - azokhoz képest, akik harom, vagy annal tobb gyerme-
ket latnanak idealisnak - jobban jellemzi az, hogy a népességcsotkkenést egyaltalan

nem, vagy kevéssé tartjak sulyosnak.
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Azt, hogy a vélemények szerint mennyire "valoszin(" a sziletések szamanak csok-
kenése 2000-ig, nem befolyasolta szamottevéen az idealis gyermekszamrdl alkotott véle-
ménylk. Abban mar inkabb van eltérés, hogy a sziletésszam-cstkkenés 'sulyossaganak™
megitélése hogyan kapcsolddik Ossze az idealis gyermekszamréol alkotott véleményekkel.
Az eltérések leginkabb azoknal mutatkoztak, akik a két széls@séges véleménnyel értet-

tek egyet:

A "kozbulsé" vélemények ennek megfelelfen ugy alakulnak, hogy a sziletésszam-
-csokkenést "'kevéssé" sulyosnak tartdk is inkabb a két, az "eléggé" sulyosnak tartdok

pedig inkabb a harom gyermeket talalnak idealisnak egy csaladban.

Az idealis gyermekszamrél, valamint a demogréafiai veszélyekr6l alkotott vélemé-
nyek kozotti ezen Osszefliggések jelentése - Ugy gondoljuk - két iranyu.Egyrészt azt mu-
tatja meg, hogy az idealis gyermekszam fogalma nemcsak olyan elemet tartalmaz, amely a
gyermekek szamat, mint a "normalis', 'egészséges' csalad valamiféle kritériumat értel-
mezi, hanem olyan elemet is, hogy a sziletend6 gyermekek optimalis szamat az orszag, a
népesség fTejlddésének nézbpontjabdol is mérlegelni kell. Masrészt igaz lehet az is,
hogy a népességszam-, illetve a sziletésszam csokkenése miatti aggodalom ©nmagaban is
maga utan von egy olyan véleményt, hogy a csaladokban a jelenleginél tobb gyermek len-
ne kivanatos. Az azonban kétségkivuli, hogy az a fajta gondolkodasméd, amely a csala-
dok idealis gyermekszamat a népesség jov6je szempontjabol i1téli meg, a lakossagnak

csak egy kis részére jellemz§, leginkabb az id6sebb kord emberekre.
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1. VELEMENYEK A NEPESEDESPOLITIKA ELVEIT ES GYAKORLATAT

ERINTO NEHANY KERDESROL

Kutatasunk feladatanak tekintette azt is, hogy tajékozodjon arrol: milyen "népe-
sedéspolitikai elvek™ azok, amelyeket a kozvélemény helyesel, elfogad, s melyek azok,

amelyekkel szemben ellenallénak bizonyul.

A "népesedéspolitikai elvek" kifejezést természetesen esetinkben csak igen szim-
bolikusan hasznalhatjuk. Hiszen - mint ahogyan ezt a "népességszam-cstkkenés”™ és a
"sziuletésszam-csokkenés"™ valészinlségének és sulyossaganak megitélésénél lattuk, a la-
kossdg nagy része szamara ezek is meglehetdsen elvont problémak mindennapi életinkhdz
képest. Ugyanigy jelentene nehéz és elvont feladatot az is, ha egyenesen a népesedés-
politika feladataira vonatkoz6 kérdésekre kellene valaszolniok az embereknek. Mas ol-
dalrél viszont a népesedéspolitika elvei és konkrét gyakorlata szinte "mindennapi él-
ménye"™ a lakossag igen nagy hanyadanak, amelynek sulya akkora lehet, hogy az nagyon
hosszl id6re mélyen beépilhet kdzgondolkodasba. /Ne utaljunk masra, mint az 1950-es

évek népesedéspolitikajanak fogadtatasara és maig tovabb él6 emlékeire./

Az 1974. évi kozvéleménykutatasok csak kevés tampontot nyujtottak e probléma
vizsgalatdhoz. 1974-ben ugyanis egy sor konkrét intézkedés sziletett, s a cél ezek fo-
gadtatasanak vizsgalata volt. Az azonban mar 1974-ben is érzékelheté volt, hogy a la-

kossag nem fogadott egységesen pozitivan minden egyes konkrét intézkedést.

Mint minden esetben, akkor is altalanos helyeslés Ovezte a megemelt, kozvetlen
anyagi jJuttatasokat, a csaladi potl®k és a GYES Osszegének felemelését. Kevésbé "érez-
te at" a kozvélemény azoknak a torekvéseknek a sulyat, amelyek a gyermekes dolgozé nék
helyzetének megkonnyitését szolgaltdk. Ennek az volt az oka, hogy a kézgondolkodasban
er@sen élt az a szemléletmdd, hogy helyesebb lenne, ha a gyermekes anyak kizardlag
csaladi feladatokat latnanak el, s a csaladok meg tudnanak élni egyedil az apa jove-
delméb6l. /Ez alol 1974-ben példaul csak az értelmiségi foglalkozasu, illetve diplomas
nék jelentettek kivételt./ Végul - még a "jol mikod6" valaszaddi stratégia ellenére is -
szamottevé volt azok aranya, akik a mivi abortuszok engedélyezésének korlatozasara vo-
natkoz6 intézkedéseket 1974-ben "szikségtelennek'™, illetve "tul szigorunak™ gondoltak.
Ez utdbbi véleménymegoszlasokban két tényezd is szerepet jatszhatott. Az egyik, hogy

sokakban /els6sorban a magasabban iskolazottakban/ visszakisértett az 1950-es évek
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gyakorlatanak emléke. A masik azonban egy ezzel teljesen ellentétes iranyu tendencia:
volt egy olyan kisszami csoport is, amely még szigorubb korlatokat szabott volna, és
mindenki szamara "megtiltotta volna" a mlvi abortuszt. /Ez a vélemény els@sorban az

id6ésebb, alacsonyan iskolazott, s féként kozségi lakos népességre jellemz6./

Problémank empirikus vizsgalhatdosagaval foglalkozva e tapasztalatok arra figyel-
meztettek benninket, hogy a népesedéspolitika elveinek és gyakorlatanak fogadtatasa at-
tol is fugg: milyen értékek és normak élnek a kdzgondolkodasban a mindennapi élet azon
szféraira vonatkozoan, amelyekre a népesedéspolitika hatast kivan gyakorolni. Figyel-

minket a tovabbiakban féként erre forditottuk.

A mindennapi élet e szférainak, terileteinek kivalasztasdban segitséginkre voltak
azok a kutatasok és szilkebb szakmai vitak, eszmecserék, amelyek az Ujabb népesedéspoli-
tikai intézkedések eldkészitését szolgaltak, tovabba az 1980-as évek elején megélénki-
16, népesedési kérdésekkel kapcsolatos kozéleti vitadk, amelyek nagy része a sajtéban
/példaul az Elet és lrodalom-ban/ is napvilagot latott. Ezek is visszaadtak valamit a

kozvéleményt leginkabb foglalkoztatd kérdésekbdl.

a/ Az els6 témakort igy fogalmazhatnank meg: vajon a gyermekvallalast a kozvéle-
mény a maganélet, a privat szféra kizarélagos territoriumanak tartja-e, amelyben a csa-
ladnak, a héazasparnak joga az, hogy kizarélag személyes szempontjait érvényesitse, vagy
pedig olyan teriletnek, amelyet az allam - a népesedés jovojét mérlegelve - befolyasol-
hat, illetve - mas oldalrol - amelyben az egyéneknek, a hazasparoknak az '"orszag szem-

pontjait"” is kotelességik mérlegelni.

Szikségesnek tartjuk itt megjegyezni, hogy ma Magyarorszagon a népesedéspolitika
deklaraltan elzarkézik a nem kivant gyermekvallalas kikényszeritésétél, és inkabb azt
szeretné elbBsegiteni, hogy a hazasparok a jelenleginél nagyobb mértékben vallalkozzanak
el6re megtervezve, tudatosan tobb gyermekre. Ez a torekvés elvileg megfelel annak, aho-
gyan ma az emberek a maganélet szabadsagarol, a személyiség autonémiajarol gondolkoz-
nak. E vélemény intenzitasanak felmérését mégis szikségesnek lattuk vizsgalodasainkba
beépiteni, hiszen - mint az 1974 . évi kozvéleménykutatasok ezt példazzadk - a kodzvéle-
mény mindig is élénken reagal minden olyan akcidéra, amely mogott a gyermekvallalas

kényszerét akar csak sejti is.

b/ A masodik témakort a gyermekes csaladoknak nyujtott anyagi juttatasok és egyéb
kedvezmények megitélésének vizsgalatara szantuk. Kétségkivil igaz az, hogy - mint aho-

gyan ezt 1974-ben is tapasztaltuk, napjainkban pedig méginkadbb igy lehet - az anyagi

44



juttatasok novelését altaldban nemigen ellenzik az emberek. A juttatasok, kedvezmények
elosztasanak médjarol azonban mar sokszor alakulhatnak ki egymassal gyokeresen szem-
benallé allaspontok, mogottik az igazsagossag és a méltanyossag onmagdban is rendkivil
ellentmondasos értékei allnak. Meglehet8sen nagy az egyetértés abban, hogy a gyermekes
csaladok "raszorulnak™ a minél nagyobb anyagi tamogatasra. Abban azonban mar igen szél-
s@ségesen lehetnek a vélemények, hogy "jar-e" munkahelyi kedvezmény a gyermekes szul6k-
nek /altaldban az Un. kdzépkoru generacio ellenzi ezt, amelyre a kisgyermekes nék he-
lyettesitése harul, mivel nekik hasonld kedvezmények annak idején nem jartak/, vagy
hogy "megérdemlik-e"™ a lumpen, alkoholista, munkakeruld szil6k az allam tamogatasat
/kialonbésen azok érzik ezt kétségesnek, akik nagy er6feszitések aran kerulik csak el,
hogy a tarsadalom peremére keruljenek//16/. Megjegyezzik, hogy igen kiélezett kérdések-
ben - ilyen példaul ma a lakashelyzet - még a gyermekesek nagyobb anyagi tamogatasa is
kétségessé valhat a kozvéleménnyel szemben. A lakashelyzettel kapcsolatos, egy korabbi
kozvéleménykutatasunk soran tapasztaltuk, hogy sokak véleménye szerint azért rossz,
azért sokara oldhaté csak meg Magyarorszagon a lakaskérdés, mert "tul sokan vagyunk,
"tul sok a sokgyermekes csalad”, "magas a népszaporulat"™ /17/. Végletesen fogalmazva:
ha a gyermekvallaldok lakashoz juttatasa olyan mérték(i lehetne, hogy az valdban képes
lenne a termékenységet magasabb szinten rogziteni azt a kozvélemény mar kifejezetten
igazsagtalannak tartana a maganyos, a gyermektelen, az egészségileg karosult, illetve
az i1d6sebb koru lakasnélkiliekkel szemben. A "méltanyossag" és az ''igazsagossag" alter-
nativajan és ellentmondasain tin6d6 gondolkodasmoddal nem ritkan allitdodik szembe egy
olyan megkozelitésméd, amely szerint felesleges dolog kedvezményekkel, juttatasokkal
"er6ltetni” a nagyobb gyermekvallalast, inkdbb arra kellene térekedni, hogy altalanos-
sagban novekedjék az életszinvonal, a jolét, s ennek kihatadsa a termékenységre is bizo-

nyara kedvezd lesz.

c/ A harmadik témakort a n6k munkavallalasaval kapcsolatos véleményekben jeldltik
meg. Ugy érezzilk - bar ez csak tapasztalati adat, hogy valamelyest elmozdultak a véle-
mények az elmult tiz esztend6ben a nék kizarélagos csaladi szerepének preferalasatol.
Ennek egyik oka valészinlileg a n6k iskolai végzettségének, szakképzettségének tovabbi
novekedésében kereshetd, masik oka viszont abban, hogy a nehezed6 gazdasagi feltételek,
a stagnaldé vagy csokkend életszinvonal mellett egyre irrealisabb elképzelni azt, hogy
a csalad jovedelmébdl hianyozzon az asszony keresete. Mind a szakmai, mind a kézéleti
vitakban 0j szempontként jelentek meg olyan alternativak, amelyek a nék szamara ''szabad
valasztast" biztosithatnanak csaladi, illetve munkahelyi szerepeik kozott, amelyek "fi-

zetéshez" hasonld nagysagrendl keresetet biztositananak a gyermekeiket gondozé anyaknak
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d/ A negyedik témakdr kivalasztasa egy olyan tapasztalaton alapult, hogy a koz-
gondolkodasban ma is még meglehetésen erfésen élnek olyan attitlidok, amelyek a csaladi
élet, a gyermekvallalas kérdéseit erkdlcsi, vallas-erkdlcsi nézépontbol kozelitik. Ez
a megitélésmod - jollehet benne a nagyobb l1étszamu csaladok preferalasa olyan, ami egy-
bevag a népesedéspolitika torekvéseivel - egylttjar azzal is, hogy az igy véleked6k na-
gyobb teret adnak e cél elérése érdekében mindenfajta szigornak, megkotésnek, mivel a

problémak gyodkerét az erkdlcsok lazuldsaban latjak.

Az erkdlcsi, vallas-erkélcsi értékek "kizardlagossa valasa" konfliktusossa te-
heti egyes intézkedések elfogadasat is. Erre mutatott példat a Tomegkommunika-
cios Kutatoékozpont 1974. évi kozvéleménykutatasa, amely szerint - mint erre
mar hivatkoztunk - e konzervativ beallitottsagu emberek nagyobb mértékben he-
lyeselték, s6t még jobban kiterjesztették volna a miivi abortuszok korlatozasat.

Ismeretes, hogy ezekkel az intézkedésekkel egyidbében valtak hozzaférhetbévé Ma-
gyarorszagon is a modern /tablettas/ fogamzasgatlo eszkozok, amely éppen azt
célozta, hogy minél kevesebben valasszak a csaladtervezés egészséget leginkabb

karosité moédszeret, a mlvi abortuszt. Ezek hasznalatdt azonban a vallasos embe-

rek ugyancsak rendkivil nagymértékben elitélték /18/:

"Azért helyes fogamzasgatld esz-

kozoket alkalmazni, mert igy el

lehet érni, hogy egy né akkor

legyen terhes, amikor ezt elére

eltervezi” 28 % 62 %

"Nem helyes mesterségesen befo-
lyasolni a gyermekek szamat" 72 % 38 %

Feltételeztik, hogy a vallasos érziletl emberek a népesedéspolitika elveit, to6-
rekvéseit ambivalens médon fogadjak: egyetértenek minden olyan lépéssel, amely a gyer-
mekszam novelése érdekében torténik, de elitélik az olyan Iépéseket, amelyek 'szabad

mozgasteret” vagy "kedvezményeket"™ biztositanak olyan embereknek, akik nem a helyeselt

erkdlcsi normak szerint élnek.
E megfontolasok utan arra torekedtink, hogy a fentebb emlitett problémakkal kap-

csolatos nézeteket egy jol értelmezhetd6 mezbnyben rendezzik. Minthogy mindegyik prob-

Iémacsoport valamiképpen az egyén, a csalad és az allam, a hatalom, az intézményrend-
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szer /pl. munkahelyi/ viszonyat érinti /ez utébbiba beleértve még a kotelezbnek hitt
vallas-erkolcsi normak kényszerét is/, ilyen mezénynek tint szamunkra az a dimenzig,
hogy a kulénbdz6 nézetekben, véleményekben mennyire kezelik liberalisan ezt a viszonyt

az emberek, e szempontbol a véleményekben milyen attitlidok fejez6dnek ki .

Egy ilyen dimenzid képzeletbeli tengelyének egyik pélusat olyan attit(idok, beal-
lIitédasok foglaljak el, amelyek az egyének oldalardl a személyiség autonémiajat, szabad
valasztasi lehetlségeit hangsulyozzédk, az allam, a hatalom, az intézmények oldalardélpe-
dig a méltanyossagot, toleranciat, nagylelkiliséget, b6keziliséget. igy - ami az altalunk
kiemelt témakat illeti - elvetik a gyermekvallalas barmiféle kényszerét, s e kérdésben
az egyének dontési szabadsagat hangsulyozzak; a gyermekes csaladokkal szembeni mélta-
nyossagot, toleranciat fogadjak el, s ezt nem kotik semmiféle feltételhez; abban a kér-
désben, hogy a n6k dolgozzanak-e vagy kizarolag csaladi feladatokat lassanak el, a nék
dontési szabadsaga mellett foglalnak allast; és elvetik a hagyomanyos, szigoru erkdl-

csi normakat.

A képzeletbeli tengely masik pdlusan olyan attitldok, beallitodasok foglalnak he-
lyet, amelyek az egyén és az allam, a hatalom, az intézményrendszer viszonyat akkor
latjak rendezettnek, ha az egyének alkalmazkodnak azokhoz a keretekhez, szabalyokhoz,
normakhoz, amelyeket szamukra és érdekikben kivilrél megszabnak, a bajok okait tobbnyi-
re ezeknek a megsértésében latjak. Konkrét témainkban: azt hangsulyozzak, hogy a gyer-
mekvallalas nem kizarélag maganigy, ezért kilsé szabalyozasa megengedhetf, s6t sziksé-
ges; azt valljak, hogy a gyermekes status oOnmagaban nem "érdem", amit méltanyolni kel-
lene; helyesebbnek tartanak, ha a n6k els8sorban hagyomanyos szerepiknek tennének ele-

get; és altalanossagban a nagyobb erkdlcsi szigorusag mellett tornek landzsat.

Az egyszer(iség kedvéért nevezzik el a tovabbiakban a "liberalitas-tengely" egyik
polusan elhelyezkedd attitldoket Uun. "megenged6', a masik polusan elhelyezkedbket pe-
dig Un. "szabalyozo" attitlidoknek - még ha ezek az elnevezések nem is fejezik ki min-

den vonatkozasban eléggé plasztikusan azok teljes tartalmat.

Feltételeztik, hogy az els6 poluson elhelyezkedd, az Un. "megengedd" attitlidoket,
beallitédasokat tartalmazdo vélemények a népesedéspolitikanak inkabb olyan funkcidt tu-
lajdonitananak, amely a jolét, az életszinvonal altalanos novelésére toérekszik, s igy
els6sorban ezen keresztil, nem pedig kozvetlenil kivanja a magatartasokat befolyasolni.
Ugyanakkor a masik poluson tomorilé, ''szabalyozé™ attitlidoket és beallitdédasokat tar-

talmazd véleményekre az a jellemzd, hogy keményebb szabalyozékat kivannanak, olyanokat,
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amelyek a gyermekvallalasért csak az "arra érdemeseket'" jutalmazzak, s amelyek a csala-

di élettel kapcsolatos erkdlcsi normak betartasara is szigorubban lgyelnek.

Természetesen azt nem tételezhettik fel, hogy a kdzvéleményt egyaltalan valami-
féle konzisztens allasfoglalas jellemzi ezekben a kérdésekben, mas széval, hogy a va-
laszaddkat majd két csoportba rendezhetjik, akiknek egyik csoportja a tengely egyik po-
lusdn, a masik pedig a masik polusan helyezkedik el. Hiszen az egyes, felsorolt problé-
makat illetéen az embereknek igen eltérd ismeretei, tapasztalatai, véleményei Ilehetnek,
s "érintettségik szintje" is igen kulonbozhet ezekben a kérdésekben. A kutatasnak ép-
penséggel céljava tettik annak feltarasat, hogy ezek a kérdések egyaltalan milyen mér-
tékben foglalkoztatjak az embereket, hogyan osztjak meg a véleményeket, s a roluk valé

gondolkodasmédot jellemzi-e az allasfoglalasoknak valamiféle o6sszefiiggé rendszere.

A vélemények természetének vizsgalatara azt a médszert valasztottuk, hogy a kér-
déivben 6sszesen 14 olyan kijelentést fogalmaztunk meg, amelyek valamilyen vonatkozas-
ban kiélezett formaban érintik a fenti problémakérok valamelyikét. Ezek Osszeallitasa-
ban segitségiinkre voltak az elégedettséggel, az életszinvonallal, a szocialpolitikaval
kapcsolatos korabbi koézvéleménykutatasaink tapasztalatai, amelyek soran az ott alkalma-
zott 'nyitott kérdésre" adott valaszokbol kovetkeztetni lehetett arra, hogy hogyan gon-
dolkoznak az emberek ezekr6l a kérdésekrél. Segitségul voltak a mindennapi életben el6-
forduld kozhelyszerl megfogalmazasok, sztereotipiak is, amelyekre vonatkozéan sokat me-
rithettink az e kérdéseket targyald, tomegkommunikacids eszkozok altal kozvetitett vi-
takbol, kodzonségmegnyilvanulasokbol. Annak, hogy a kijelentések szamat éppen ennyiben
hataroztuk meg, részben terjedelmi okai voltak, részben pedig a prébafelmérés soran
meggy6z6dhettink arrol, hogy ezek "él§ problémai”™ a kdzvéleménynek. A kérdezettek fela-
data az volt, hogy mindegyik kijelentés esetében mondjak meg: egyetértenek-e azzal vagy
pedig nem értenek egyet. Abban az esetben, ha a megkérdezett egyaltalan nem tudott dén-
teni, valaszat "bizonytalannak™ kellett jeldolni. A "nem tudja" valaszt kizarodlag csak
akkor jelolték a kérdez6k, amikor a megkérdezett személy ezt a valaszt adta.

A kovetkez6kben kozoljuk a kérd&ivben szerepld kijelentések listajat. A tablazat
tartalmazza a valaszok alapmegoszlasait, valamint - az utolsé oszlopban - a 'megenge-
dé" - "szabalyozé" attitlidok aranyat kifejez6 indexet. Ha az index értéke pozitiv, az
azt jelzi, hogy az adott kijelentés vonatkozasdban toébben vannak olyanok, akikre a
"megengedd™ beallitédas jellemzd, mint olyanok, akikre a '"szabalyozé™. A negativ érték
az ellenkez6 helyzetet jelenti, amikor a ''szabalyozé™ attit(iddel, beadllitdédassal ren-

delkez6k vannak tualsulyban.
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Az index kiszamitasa a kovetkez6képpen tortént:

Minden kijelentés esetében megallapitottuk, hogy annak elfogadasa "megérté"” vagy

pedig '"'szabalyozoé™ attitlidot, beallitodast fejez-e ki.

Azzal a megkotéssel, hogy - amint erre mar utaltunk - e megnevezéseket leegy-
szer(isitettik. igy az attitlidok e két tipusa nem mindegyik item esetében 'meg-
engedést” vagy ''szabalyozast" fejez ki a sz6 szoros értelmében. Van olyan ko-
zottik, amelynek elfogadasa vagy elutasitasa egy adott helyzet kritikajat

vagy elfogadasat jelenti, mas esetben pedig egy nagylelkibb, méltanyosabb és
egy szigorubb, mértékletességre torekvébb ellentétparrol van sz6. Célunk azon-
ban mindegyik esetben az volt, hogy az itemeket - illetve az azok elfogadasa-
ban vagy elutasitasaban tukr6z6dd attitldoket - a libéralitas dimenzidjaban
értelmezzik. Gondolatmenetink illusztralasara az itemek listdjan bekeretezve
tuntettuk fel azokat az értékeket, amelyek - értelmezésink szerint - az Un.
"megengedd" attit(idok, vagyis voltaképpen a liberalitas-tengely egyik poélusan

elhelyezked6 vélemények aranyat fejezik ki.

Az egyes kijelentéseknél el6forduld "megértd” vélemények aranyabdl kivontuk a
"szabalyoz6"™ vélemények aranyat, s az igy kapott értéket elosztottuk a két aranyszam
Osszegével, majd a végeredményt - a konnyebb kezelhetéség kedvéért - 100-zal szoroztuk.
Az index értéke igy -100 és +100 kozott mozoghat. Ahol az index értéke 50 felett van,
ott a "megértd” attitlddel rendelkez6k vannak dontd, tobbségben. Az 50 alatti, de még
pozitiv értékek ugyancsak ezek tulsulyat jelentik, de nem olyan mérték(t, mint az el6-
z86 esetben. Ha az index értéke O koril mozog, a kétfajta attitlid, beallitdédas arénya
megegyezik, vagyis - mas szoéval - ilyen esetekben oszlanak meg leginkabb a vélemények.
Végul ha az index értéke negativ, és értéke minél kisebb, annal inkabb a "szabalyozé"

attitldok, beallitdodasok tulsulyarél van szé.
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A népesedéspolitika elveit és gyakorlatat érinté kijelentéseket tartalmazo

kérd6iv-kérdés alapmegoszlasai és az attitlidok, beallitodasok iranyat jelz6
index

/Most néhany véleményt olvasok fel. Kérem, mindegyikrél mondja meg, hogy

egyetért-e vele, vagy nem./
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Attekintve a tablazatot, a kovetkez6 megjegyzéseket érdemes megtenniink:

- Feltlinik, hogy egyes kérdéseknél er6sen megoszlik a kozvélemény. Ez vagy azok-
nal a problémaknal jelentkezik, ahol a véleményalkotas mogott eltérd kozvetlen tapasz-
talatok allhatnak /ilyen példaul az 1. sz. kijelentés: egyesek - kornyezetikben, munka-
helyiukdn azt tapasztaljak, hogy a gyermekes csaladokat megbecsiilés veszi koril, masok

pedig ennek az ellenkez6jét/, vagy a kifejezetten elditéletes kijelentéseknél /példaul
azoknal, amelyek az erkdlcstk lazasagara utalnak/. Ezt az is valoészinlsiti, hogy az
egyszer(i tablaelemzések tanulsagai szerint az el6z6 esetekben az 'egyetérts™ és a 'nem
egyetérté” vélemények nem kotédnek erbsebben valamely meghatarozott tarsadalmi-demogra-
fiai valtozohoz, valéjaban tehat az adott kérdésben a kozvélemény bimodalis, mig az u-
tébbi esetben a valaszok tarsadalmi-demografiai valtozok szerinti alakulasaban szigni-
fikans kiuldnbségek vannak. Az id6sebbek, a kevésbé iskolazottak, a vallasosak, a kozsé-
gi lakosok a szigorubb erkélcsi normakat szorgalmazé itéleteket szivesebben fogadjak
el, mint a fiatalabbak, a magasan iskolazottak, a nem vallasosak, illetve a varosi la-

kosok .

- Erdekes azt is megfigyelni, hogy mennyire 'valtozékony" a bizonytalan vélemé-
nyek aranya. Ez kilonb6z6 jelenségekre utalhat: egy-egy kijelentés esetében mutathatja
azt, hogy az adott probléma tisztazatlan, a koézgondolkodasban nem alakultak ki norma-
tivak sem annak elfogadasa, sem elvetése tekintetében, de véleménynélkiliséget, burkolt

valaszmegtagadast is kifejezhet,

- Végul elmondhatd, hogy a felsorolt kérdésekben a "megérté', ""megengedd™ atti-
tldok aranya tobbnyire meghaladja a "szabalyoz6' attit(idok, beallitédasok aranyat: az

attitlidok iranyat jelzd index értéke csak néhany kijelentés esetében volt negativ.

A feldolgozas kovetkezd lépéseként arra szerettink volna valaszt kapni, hogy az
el6z6ekben ismertetett tizennégy kijelentés, illetve az emberek ezekkel kapcsolatos vé-
leményei milyen struktiraval jellemezhet6ek, és ez mennyire felel meg elbzetes varako-
zasunknak. Az elemzés moédszeréil a faktoranalizist, pontosabban a f6komponens-elemzést
valasztottuk /19/. Ennek eredménye egy négy faktorbol allé struktura lett, ahol a
négy faktor a vélemények szorddasanak 45,03 szazalékat magyarazza. Az elemzésben az
egyes kijelentések elfogadasa, illetve elutasitasa alapjan a ''szabalyoz6™ attitlddkhoz
l-es, a bizonytalan véalaszokhoz 2-es, a ""megenged§" attit(idokhoz 3-as értéket rendel-

tink .

A matematikai-statisztikai elemzések elvégzésében Barték Janos matematikus volt se-
gitséginkre, akinek ezuton mondunk kdszonetét.
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Azt a feltételrendszert mikodtettik, hogy a gép annyi Tfaktort 'szamoljon ki",
vegyen figyelembe, ahany esetben a VP érték - a faktorok altal magyarazott va-
riancia - 1,00 felett van. Az altalunk figyelembevett faktordsszetevéket a
F6komponens-analizis varimax rotalassal cim( tabla /lasd: Melléklet/ tartal-

mazza .

A fTaktorok értelmezésekor az egyes kijelentéseket csak annal az egyetlen faktor-
nal vettik figyelembe, ahol Tfaktorsulyanak abszolit értéke a legmagasabb volt /figget-
lenil attdél, hogy azok esetenként tobb faktornal is szerepet jatszottak, de alacsonyabb

faktorsuallyal/.

Az els6 faktor, amely az Osszvariancia 17,45 szazalékat magyarazza, az erkolcs-
-faktor. Olyan véleménytipust fog be, amely a népesedéssel kapcsolatos problémakat Kki-
zarolag hagyomanyos erkolcsi normak alapjan mérlegeli: Megengedhet6-e a hazassagkotés
el6tti szexualis élet; a valasra vonatkozé, tul engedékeny torvények hozzajarulnak-e a
csaladok széthullasahoz; elég szigorl nevelést kapnak-e ma a fiatalok; csaladterveik
kialakitdsa soran kotelessége-e a fiatal hazasoknak az, hogy a haza érdekeit is mérle-
geljék; helyes-e az, hogy ma a néket nem csupan csaladi szerepik foglalkoztatja. Ezt a
véleményszervez6dést reprezentalja - a faktor-score-ok érték-sorrendjében - a 10., 8.,

12., 13. és 4. sz. kijelentésekr6l alkotott, kiulonbdzé el6jelli - elfogaddé vagy elutasi-

t6 - vélemények tombjének elkilonilése.

A masodik faktor, amely az oOsszvariancia 11,00 szazalékat magyarazza, a népese-
déspolitika-faktor. Olyan véleményegyittest foglal magaban, amely az allam tevékenysége
szemszOgébbl teszi mérlegre a népesedést érintd kérdéseket, azt latolgatva, hogy mi le-
hetne ma egy kivanatos és hatékony népesedéspolitika cselekvési tere. /Olyan kijelenté-
sekkel azonosulnak, vagy utasitjak el azokat, mint példaul: joga van-e az &allamnak ah-
hoz, hogy megszabja, hany gyermek legyen a csaladokban; az allamnak a gyermekvallalas
osztonzésével kell-e foglalkoznia, vagy pedig inkdbb azzal, hogy altalanossagban ndve-
kedjék az életszinvonal, a jolét az orszagban; szerepet jatszanak-e anyagi nehézségek
abban, hogy a gyermekvallalasi kedv csokken; jogos lenne-e fizetést adni a néknek a
gyermekgondozasért./ A véleményszervez6dés e mezényét érhettik tetten - sorrendben -

a 6., 9., 5. és 7. sz. kijelentéseket helyesld és/vagy elutasitd vélemények elkiulonulé

csoportjaval.

A harmadik faktor, amely az Osszvariancia 8,78 szazalékat magyarazza, a megélhe-
tés-faktor. Azt a fajta véleménytipust foglalja magaban, amely a népesedés kérdéseit
els6sorban anyagi oldalrél, nevezetesen a gyermekes csaladok anyagi, megélhetési gond-
jJjai oldalaréol mérlegeli. /Kapnak-e elegendd tamogatast, megbecsulést a munkahelyeken;
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meg tudnak-e éIni a jelenlegi szocialis tamogatdas mellett a csaladok./ Az ezekre igen-
16 és tagadd vélemények kiulonalld egyilttesét az 1. és a 11. sz. kijelentések révén va-

16szinlsithettik.

Végul az Osszvariancia 7,80 szazalékat magyarazza az un. felel8sség-faktor. Harom
kijelentés elfogadasanak és elutasitasanak variacioi tomoriulnek e faktorba, a 2., 3. és
a 14. sz. kijelentéseké. Ez azt jelenti, hogy a népesedés problémairol valé vélemény-
szervez@désnek van egy olyan, elkilonithetd mezénye is, amely azt mérlegeli: Tfelel6tle-
nek-e azok, akik - lehet8ségeiket meghaladva - tébb gyermekre vallalkoznak, ki "visel-
je'" ennek terheit; vajon maganugy-e a gyermekvallalads, vagy pedig abba az allamnak is
van beleszélasa; jar-e a munkahelyeken megkiilonbdztetett banasmdéd valakinek csak azért,

mert tobb gyermeke van. Kiélezettebben fogalmazva: a tarsadalomnak kotelessége-e visel-

ni a privat szférdba tartozé dontések kovetkezményeinek terhét, vagy sem.

A vélemények e csoportokba rendez6dése annyiban felelt meg elfzetes varakozasunk-
nak, amennyiben a mindennapi tapasztalatokkal is egybevag, és a népesedési kérdésekrdl
rendezett, sajtéban is napvilagot latott, szélesebbkdrld kdzonségvitak is azt tandsit-
jJjak, hogy a kozvélemény ezeket az elemeket - pozitiv vagy negativ megfogalmazasban -
egyarant tartalmazza. Az elemzés éppen arra mutathatott ra, hogy ezek a kozvéleményben
él6, kulonbdz6 tartalma és iranyultsagu itéletek egymastéol elkulonulé, onallé nézet-
rendszereket alkotnak, amelyek ugyanakkor részeit képezik a népesedési problémakkal

kapcsolatos vélemények Osszességének.

Az elemzés olyan Osszefiggéseket is felszinre hozott, amelyekrdl el6zetesen csu-
pan csak sejtésink lehetett. Az erkélcs-faktor 6nallé funkcionalasa arra utal, hogy a
szexualis élet - hazassag - csalad olyan tartomanyat jelentik a mindennapi életnek, a-
melynek mikodését az erkolcsi - elsBsorban vallas-erkdlcsi - normdk és szabalyok szinte
teljes egészében "lefedik', ugy tinik, egy konzisztens értékrend alakult ki ebben a
tartomanyban, amely sok vonatkozasban napjainkban is tovabb él. /Megjegyezziikk, hogy ha-
sonlé jelenségre egy korabbi kutatasunkban is felfigyelhettink. Az 6reg emberekrél é€lé6,
pozitiv és negativ elditéletek hasonld médszerl elemzése soran azt mutathattuk ki, hogy
az 1d6s koruak szerelmérél, ilyen jellegld kapcsolataikrol vald gondolkodasméd - o6nallo

faktorként - a kiulonb6zé tartalmu és eldjell elditéletek soraban elkulonial 720/./

Tanulsagosnak tartjuk a 2. és a 3. faktor, a népesedéspolitika-, és a megélhetés-
-faktorok egymastol vald elkulonilését. Ismeretes, hogy a népesedéspolitika és a szoci-
alpolitika egymashoz vald viszonya, feladataik meghatarozasa és egymastol vald megki-

1onbbztetése a szakirodalomban sem tisztazott hézagmentesen, és egymasbamosodasuk,
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egymassal val6é helyettesitésik a kildnbozé /népesedéspolitikai,illetve szocialpoliti-
kai/ koncepciodkban és konkrét intézkedésekben is tetten érhetd, A népesedéspolitikai
intézkedések varhaté és kivanatos hatékonysagara gondolva is figyelemre mélténak tart-
hatjuk, hogy a gyermekvallalas Osztonzésével, valamint a gyermekes csaladok megélheté-
si gondjaival kapcsolatos problémak a kdzgondolkodasban - kilon faktorokként - elkilo-
nilnek egymastél. Hozza kell azonban tennink: emdgott részben annak hatasat is sejthet-
Juk, hogy a népesedési problémak a tomegkommunikacidéban - ha kicsi aranyban és meglehe-
tésen kampanyszerilen is - de eléggé elkulonulve jelennek meg /21/, bizonyos mértékig
azonban mégis a gondolkodasméd e tulajdonsadga maganak a népesedéspropaganda hatasanak
is betudhatdé. Mas oldalrél ugyanakkor a gyermekes csaladok anyagi, megélhetési gondjai
az utobbi években valdban jelent6sén megndvekedtek, s igy érthetd§ ha vannak olyanok,
akik nagyon érzékenyek lévén erre, barmilyen népesedési problémat ebb6l a szemszogbdl

itélnek meg.

Ujszeriinek tint a felel8sség-faktor kimutatasa. Hogy a tobb gyermekkel rendelkez6
csaladok bizonyosfajta elitélése, a sokgyermekes szilék "felelétlennek™ tartasa létez6
vélemény, az onmagaban nem meglepd; meglehetésen elterjedt, hangoztatott kézhely. Uj-
szerilinek mégis azért tint szamunkra, mert Ggy latszik, ez az "elditéletesnek™ nevezhetd
attitlid eléggé er6s ahhoz, hogy az allam, a hatalom és a privat szféra viszonyat saja-
tosan "atértelmezze”: "A gyermekvallalds maganugy, de mindenki a "sajat kontdjara™ val-

lal. Az allam ebbe ne széljon bele, de - épp ezért - az sem kovetelhetd meg, hogy ennek

terheit az allam, a tarsadalom viselje."

Ha tényekkel alatamasztani ezuttal még nem is tudjuk, talan érdemes hangot adni
feltételezésinknek, amely szerint ennek az elkilonult véleményegyilittesnek a motivacios
hattere valdszinlileg Osszetett. Taplalkozhat egyrészt abbdol az altalanos felfogasbol,
amely szerint "annyi gyermeke legyen az embernek, amennyinek a jovéjét biztositani tud-
ja, amennyinek mindent meg tud adni". Ebben szerepet jatszhatnak a sokgyermekes - pél-
daul cigany - csaladokkal kapcsolatos elditéletek, az "egykére" torekvés hagyomanya,
valamint napjainknak az a tapasztalata, amely szerint a fiatalok palyakezdése, csalad-
alapitasa ma aligha képzelhet6 el a szil6k tamogatasa nélkil, s ezt a "szuléi felada-
tot"” valdban tobbnyire mar a csaladtervezés soran figyelembe szoktak venni a fiatal ha-
zasok /22/. Masrészt e gondolkodasmod olyan "ellenérzésekbdl™ is taplalkozhat, amelyek-
re mar a korabbiakban is utaltunk: a gyermekes csaladoknak nyUjtott anyagi- és egyéb
/példaul a munkahelyi/ kedvezmények sérthetik azoknak az igazsagérzetét, akik ilyen
kedvezményekben /mar/ nem részesilhetnek, s6t éppen hogy hatranyba kerilnek a gyermeke-

sekkel szemben /példaul lakashoz jutads, ddulési beutald, munkabeosztas stb, terén/.
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Hogy ezek a kilénbdz6 tartalmid motivumok milyen mértékben jatszhatnak szerepet a A.
faktorral kimutatott nézetrendszerben, annak vizsgalata tovabbi kutatas feladata lehet
Az elemzés folytatasaként az el6z6ekben bemutatott faktorokat valtozokként kezel
ve azt vizsgaltuk, milyen szerepet jatszanak a kilénboz6 tarsadalmi - demogréafiai -
szocioldgiai valtozok a vélemények, véleményrendszerek kialakulasdban. Médszerink a lé

pésenkénti linearis regresszit-analizis volt.

A kutatas terjedelme és a mintanagysag meglehetésen behataroltak a szambavehetd

valtozok koéret, amelybdl végilis a kovetkezbket emeltik ki:

- nem
- életkor

- legmagasabb iskolai végzettség

- lakohely

- csaladi allapot

- csaladlétszam

- gazdasagi aktivitas

- foglalkozas

- egy fére jutdé jovedelem

- a kérdezett apjanak iskolai végzettsége

- a kérdezett apjanak foglalkozasa

- parttagsag

- a valléasossag foka

- a kérdezett véleménye az idealis gyermekszamrol

- a kérdezett véleménye a 'sokgyermekes' csaladok gyermekszamarol.

A matematikail elemzéseknél a minta 823 f6re csokkent le, mivel a médszer csak
azokkal szamol, akik valamennyi figyelembe vett kérdésre /beleértve a valtozékat is/
valaszoltak. Osszehasonlitva néhany alapvetd valtozé mentén az eredeti és az ily modon
lecsokkent minta Osszetételét, azt mondhatjuk el, hogy a matematikai analizisben sze-

repeltetett minta nem tér el szignifikansan az eredetitél.

Az alabbiakban Osszegezzik a regresszit-analizis eredményeit. /Az Osszefoglald
tablazat egyes soraiban csak azok a valtozék szerepelnek, amelyek szignifikans Ossze-
fliggést mutatnak valamelyik faktorral. A tablazatban szereplé szamértékek azt fejezik

ki, hogy a valtozok hany szazalékat magyarazzadk az egyes faktorok varianciajanak./

Az egyes valtozok mintan belili megoszlasat a Mellékletben kozoljik.
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A tablazat utolsé sora jol mutatja, hogy a magyarazott Osszvariancia szazalékat

illet6en igen nagy kildnbségek vannak az egyes faktorok kozott.

Az 1. faktor esetében elég jol sikerilt megtalalni a valtozéknak olyan rendsze-
rét, amely erd6teljes hatassal van a népesedési kérdések erkolcsi normativak alapjan

torténé megitélésére.

A 2. és a 3. faktorok esetében a valtozdék magyarazé értéke nagyon alacsony, ezek
tehat csak igen kis mértékben befolyasoljak azokat a véleményeket, amelyek ebben a két
faktorban helyezkednek el. Végul a 4. faktornal olyan helyzettel keriltink szembe, ami-
kor az elemzésben felhasznalt objektiv valtozok és véleményvaltozok kozil egyik sem

hat szignifikansan a faktorokhoz tartozé véleményekre.

A regresszit-analizis eredményei

Forditsuk most figyelminket arra, hogy milyen az egyes valtozok és az adott fak-
tor kozotti kapcsolat minbsége. Masként szélva: egy adott valtozé - mint példaul az
iskolai végzettség - novekedése vajon a "megértd', vagy pedig a ''szabalyoz6™ attitldok

jelenlétét noveli-e valamely faktorban.
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Inkabb a nék, az id6sebbek és a vallasosabbak azok, akiket a népesedési kérdések
erkdolcsi normak alapjan torténé megitélésében a "szabalyozé™ attit(idok jellemeznek,
feltehetben ezek a rétegek azok, amelyeken belil nagy szerepe lehet egy olyan bealli-
tédasnak, hogy a népesedési problémak kdnnyebben megoldédnanak, ha az emberek erkdlcso-
sebbek lennének, illetve ha szigorubban betarttatnak velik az erkdlcs torvényeit és

szabalyait.

A magasabb iskolai végzettség - és ezzel szoros oOsszefiiggésben - az értelmiségi,
valamint szellemi foglalkozas, tovdbba a telepllés urbanizaltsaganak magasabb foka azok
a valtozok, amelyek a faktoron belil az ellentétes iranyt, a "megérté"” attit(idok jelen-
létét erfsitik. Ezeken a rétegeken belil taldlunk tehat nagyobb mértékben olyanokat,
akik - ha érzékenyek is az erkdlcsi normativakban valé gondolkodasméd irant - a problé-

mak megoldasat nem a hagyomanyos, Toéként vallas-erkdlcsi normak betartasdban latjak.

Figyelemre méltd, hogy az erkolcs-faktoron beldl - kilén valtozdéként - szociali-
zacios tényez6, nevezetesen az apa iskolai végzettsége is szerepet jatszik. Hatasa a
sajat iskolai végzettségéhez hasonldé: minél magasabb a kérdezett apjanak iskolai vég-
zettsége, annal nagyobb az esély arra, hogy erkolcsi kérdésekben inkabb ""megengedé™,

semmint "'szabalyoz6"™ attitldok jellemzik.

Hogy a magasabb iskolai végzettség hianya, vagy példaul a nagyobbfoku vallasos-
sag mennyire "jo kozvetitdi" konzervativ szokasoknak, magatartasi normaknak, eldéitéle-
teknek, azt elég sokoldaltan feltartak mar kuldénboz6é kutatasokkal. Kevesebb adattal,
bizonyitékkal rendelkezink arra vonatkozéan, hogy a csaladi neveltetés, a csaladi szo-
cializacio "forditott iranyban" is hathat, olyan attit(idoket alakithat ki, amelyek ré-
vén a személyiség tarsadalmi kérdések irant nyitotta, érzékennyé, toleranssa valik. Er-
demes lenne e szocializacios hatasnak nagyobb figyelmet szentelni, amikor a tarsadalom-

ban é16, kiUlonb6z6 értékek természetrajzat, élettartamat, tova.bbhagyomanyozédasuk me-

chanizmusait tanulmanyozzuk.

A 2. és a 3. faktornak minddssze két-két valtozéval vald kapcsolatat, e kapcsolat

mindségét figyelhettik meg.

Mindkettbben szerepet jatszik a parttagsag, amely hatasat mindkét faktorban a
"szabalyoz6" attitldok jelenlétével fejti ki. Ami e valtozénak a 2. faktorral /Népese-
déspolitika/ vald kapcsolatat illeti, nem véletlen az, hogy a népesedéspolitika pers-
pektivajabol és fogalomkérében valé gondolkodasmod a parttagokra inkabb jellemzé, mint

a nem parttagokra, mas oldalrél pedig - korabban utaltunk arra, hogy a faktor elkiUlénu-
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lése mar onmagaban betudhaté valamelyes a népesedéspropaganda hatasanak - az ezt kozve-
tid" kommunikaciés csatornakban is valészinlleg intenzivebben vesznek részt a partta-
gok, mint a partonkiviliek. Mas a tartalma e valtoz6o kozremikoddésének a 3. fFaktorban
/Megélhetés/ - mint emlitettik, a '""megengedf-szabalyozé™ attitlidok helyett itt inkabb
egy kritikai beallitédas jelenlétér6l vagy hianyarél beszélhetink. A parttagok esetében
a "'szabalyoz6" attit(idok jelentése tehat a kovetkez6: a parttagsadgra - ha érzékenyek is
a népesedési gondok anyagi, megélhetési vetuléteiben vald gondolkodas irant - inkabb

jellemz6 az, hogy a jelenlegi helyzetet megfelelének, elfogadhaténak tartjak, mint a

partonkiviliek.

Az egy fbre juté jovedelem a 3. faktorral /Megélhetés/ mutatott egy olyan, kilo-
nosebb magyarazatra nem szoruld kapcsolatot, hogy minél alacsonyabb a jovedelem, annal
valoszinlibb, hogy a véleményekben a gyermekes csaladok megélhetési gondjai, nagyobb ta-

mogatasuk szikségessége kapnak hangsulyt.

A véleményvaltozék kozul az ideadlis gyermekszamrol alkotott vélemény az, amely
két faktorral /1. és 2./ is kapcsolatban van, mindkét esetben oly moédon, hogy minél ma-
gasabb a gyermekek idealisnak tartott szama, annal er6teljesebb a '"szabalyozé™ attit(-
dok jelenléte. Valészinlleg azonban mégis mas e vélemény hatédsa, szerepe - attél Fflggb-

en, hogy milyen nézetrendszerben /melyik faktorban/ mikodik kézre.

Ismeretes, hogy a regresszid-analizis az alkalmazott valtozokat ugy tekinti, mint
amelyek Tfluggetlen valtozokként hatnak a faktorokra, és nem megforditva. Az idealisnak
tartott gyermekszammal - mint véleményvaltozéval - kapcsolatban azonban felmerilhet,
hogy az oOsszefiggésnek e feltételezett iranya kizardlagosan csak ez lehet-e. Tekintet-
tel arra, hogy ezittal vélemények kozotti kapcsolatrol van szd, ez talan nem allithaté
teljes biztonsaggal, csupan az bizonyos, hogy az idealis gyermekszamrol alkotott véle-
mény, valamint a népesedés problémairdol valdé gondolkodasmod kilonb6z6- dimenzidi Ossze-

tartoznak, még ha nem is tudjuk pontosan eldonteni egymasra hatasuk 6 iranyat.

Lehetséges példaul, hogy a népesedési kérdések erkdlcsi normativak szemszogébdl
torténdé megitélésében /1. faktor/ az idealis gyermekszamréol alkotott vélemény és a fak-
tor koélcsonbdsen hatnak egymasra: 'szigorubb erkdlcsokre azért van szikség, hogy a csa-
ladokban tobb gyermek legyen™, de igy is: "a nagyobb csalad, a toébb gyermek eleve jo
hatassal van a csaladi életre, a fiatalok helyes nevelésére stb." Azt is mondhatjuk,
az erkolcs-faktoron belil ez a véleményvaltoz6 "belesimul”™ a szabalyozé attitldoket
el6hivo, egyéb valtozék soraba, hiszen - mint korabban lathattuk - az id&sebbek, a val-

lasosabbak, az alacsonyan iskolazottak, a kozségi lakosok azok, akik egyben magasabb
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gyermekszamot is talalnak ideadlisnak, akiknél tehat egyfajta "erkdlcsi alapallas” az,

hogy a hazassag, a csalad célja a /minél tobb/ gyermek felnevelése.

Kevésbé merulhetnek fel ilyen kételyek a 2. faktor /Népesedéspolitika/ esetében,
ahol ez a véleményvaltoz6 uUgy lIéphet fel, mint valamiféle "mozgatéja™ a szabalyozd at-
titlddoknek: bizonyos intézkedések éppenséggel azért szikségesek, hogy azok révén valjék
megvalésithatova a csaldadonként idealisnak tartott gyermekszam. Nagyon valészind, hogy
a gyermekszam novelését helyesld, szorgalmazni kivand vélemény hivja életre ezt a gon-
dolkodasmodot, amely egy ilyen "idealis"™ helyzet megvalésitasanak feltételeit, lehet6-

ségeit latolgatja.

Szamunkra az Ujdonsag erejével hatott, hogy az idealis gyermekszamrol alkotott
véleményekbdl képezett mutatoval egy olyan lagy valtozét érhettink el, amely nem csupan
a véleménymondék tarsadalmi-demografiai hovatartozasa szerint mozog, értéke nem csupan
id6ben valtozik, tartalma nem csupan a termékenységi szokasokat, hagyomanyokat tukrozi
- e jellemzbit a nemzetkdzi szakkutatasok sokoldalian és részletekbe menfen bizonyitot-
tak. Ez a véleményvaltoz6 olyan tulajdonsaggal is rendelkezik, hogy a népesedési kérdé-
sekkel kapcsolatos kodzgondolkodas kilonb6zd dimenzidit, egymastol jol elvalaszthatd né-
zetrendszereit, megkozelitésmédjait alakitja, befolyasolja, egyszerre, egyid6ben. Elem-
zésink egy Uj néz6pontbdl valodszinlsitette azt a - J. Blake-t6l szarmazé - megallapi-

tast, hogy a csaléddonként idealisnak tartott gyermekszam, mint véleményvaltozé - egyéb

ismert tulajdonsagai mellett - sajatos 'tarsadalmi presszioként” is mikodik / 8/.

A kutatas egy kovetkezd l1épésében kisérletet tettink annak vizsgalatara, hogy a
kil16nb6z6 tarsadalmi problémak jov6jének optimista vagy pesszimista megitélése Ossze-
flgg-e a népesedési kérdésekrél valé gondolkodasmod egyes tipusaival. /Annak lehetésé-
gére, hogy ilyen Osszefiggés fennall, a szakirodalomban is talalunk utalast /23/./ En-
nek modszeréul kinalkozott, hogy az el6z6ekben bemutatott l1épésenkénti linearis reg-
resszio-analizisbe bevont valtozok korét kibdvitsik az Un. "Tarsadalmi veszélyek"™ valo6-
szinlségérél és sulyossagarol alkotott véleményekkel. A 11. fejezetben ismertetett 23
"veszély" kozul azokat emeltik ki, amelyeket tartalmilag jol Ossze tudtuk egyeztetni az
egyes faktorok tartalmaval. /Ezek voltak a kdvetkez6k: a cigany népesség szamanak nodve-
kedése; az erkolcs megromlasa; a hazafias érzés csokkenése; a szex elterjedése; a szi-
letések szamanak csokkenése; a vallasossag csokkenése./ Mint a korabbiakban ezt részle-
tesen leirtuk, mindegyik témakor esetében azt kérdeztik meg, mennyire talaljak a meg-

kérdezettek valdszinlnek, hogy az 2000-ig bekdvetkezik, illetve /ha mégis/ bekdvetkez-

ne, mennyire talalnak azt sulyosnak.
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A regressziot-analizis arra az eredményre vezetett, hogy az 1., 2. és a 3. faktor
esetében - az Gjonnan felvett véleményvaltozok hatasara - viszonylag kis mértékben /1
szazalék koruli értékkel/ emelkedett meg a szerepeltetett valtozok altal magyarazott
variancia szazaléka. A A. faktor esetében, ahol - mint kordbban lattuk - a szerepelte-
tett valtozok kozt egyetlen olyan sem akadt, amely szignifikans Osszefiiggést mutatott
volna, most az Gj véleményvaltozok mar valtoztattak ezen a helyzeten. A cigany népesség
szamanak novekedésérd6l, valamint a hazafias érzés csokkenésérél alkotott vélemények
szignifikansan o6sszefiiggenek a Felelbsség-faktorral, az oOsszvariancia A,18 szazalékat
magyarazzak. Ez is bizonyitékul szolgalt szamunkra ahhoz, hogy a Felel&sség-faktor
olyan, bonyolult nézetrendszert 6lel fel, amelyben az objektiv valtozok hatadsa 6nmaga-
ban nem mutathaté ki, benne csak mas, a faktorhoz logikailag kapcsoldoddé vélemények ha-

tasat érhetjuk tetten.

Kisérletink arra mindenképpen valaszt adott, hogy vannak olyan tarsadalmi problé-

mak, amelyek jov6jének optimista vagy pesszimista megitélése Osszefligg a népesedési

kérdésekkel kapcsolatos nézetekkel.

Felmerilhet a kérdés, hogy vajon elkildnithetéek-e a valaszaddék olyan csoportjai,
amelyekre a négy faktor altal jellemzett véleménytipusok elfogadasa vagy elutasitasa
dominansan jellemz6. Ennek vizsgalatara cluster-analizist végeztink. Az elemzés eredmé-
nyeképpen azonban nem kaptunk megfeleléen jol elkuloniuld, szociologiai relevanciaval
rendelkez6 csoportositast. Ennek oka lehet az is, hogy a kutatasban felhasznalt véle-
ményelemek /itemek/ témakorei feltehetbéen nem fedték le a népesedési kérdésekrél valod
gondolkodas minden mezényét. /Részben terjedelmi okokbdl, részben a kérdések meglehet6-
sen kényes volta miatt nem"szerepeltek kozottiuk olyan témak, mint példaul a faji el6i-

téletek, a kUlonbo6z6 nacionalista nézetek./

Az azonban mindenképpen eredménye az alkalmazott metddusnak, hogy - fFiggetlenil
az elkulonitett csoportok szamatél - az erkdlcs-faktor mindegyik csoportositas eseté-
ben - pozitiv vagy negativ el§jellel - dominans valtozénak bizonyult. A koézvéleményt
tehat altalanosan jellemzi az, hogy a népesedést érinté erkdlcsi kérdések irant kiulono-
sen fogékony, jollehet ezen belil az emberek nagyonis kiuldnbéznek egymastél aszerint,

hogy konzervativ erkolcsi normakat fogadnak-e el, vagy pedig nyitottabb, felvilagosul-

tabb, toleransabb, korszerilbb erkolcsi elveket vallanak.
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IV. OSSZEFOGLALAS - TANULSAGOK

Attekintve a kozvéleménykutatas eredményeit, a kovetkezé megallapitasokat tehet-

Juk:

1. A csalatervezéssel, a népesedési kérdésekkel kapcsolatos vélemények nemzetko-
zi szakkutatasokban is altaldnosan hasznalt 'mérészama', a csaladonként ideadlisnak tar-
tott gyermekszam-atlag a hazai kozvéleményre is jol mikod6 mutaténak bizonyult. A tiz
esztend6vel ezeldtti helyzethez képest a kdzvélemény szerint ma kevesebb gyermekkel ne-
vezhetd idealisnak a csalad létszama, mint kordbban: mig tiz évvel ezel6tt 100 csaladra
288 gyermeket, ma 246 gyermeket gondolnak ideadlisnak az emberek. A tényleges termékeny-
ség jelenleg messze elmarad ettdl az ideadlis helyzettél, de a kdézgondolkodas szerint a
kettd kozti szakadék ennél kisebb: a vélemények alapjan - még ha a valdsagos helyzet az
idealis alatt is marad - atlagosan tobb gyermeket tulajdonitanak az emberek a csaladok-

nak, mint amennyi valdjaban van.

2. A vélemények tarsadalmi-demografiai valtozok szerinti megoszlasait vizsgalva
azt tapasztalhattuk, hogy az idedlis gyermekszam megitélésében tendencia-valtozasok is
torténtek az elmilt tiz év alatt. Koziluk figyelemre méltd az iskolai végzettség sze-
rinti megoszlas U-alakl goérbéje. Kozvetett modon valdszinlisiteni tudtuk azonban, hogy
a magasan iskolazottaknal a nagyobb ideadlis gyermekszam-atlagok nem azt jelzik, hogy ez
a csoport nyitottabb a nagyobb csaladlétszam elfogadasa irant, hanem azt, hogy 6k lat-
jak be leginkabb: a kedvez6tlen termékenységet csak a gyermekvallalasi kedv altalanos

novekedése javithatna.

3. Az ideédlis gyermekszam-atlaghoz hasonléan cstkkent az Un. 'nagycsaladoknak™
tulajdonitott gyermekszam-atlag is az elmdlt tiz év alatt: 4,87-r6l 4,76-ra. A vélemé-
nyek részletesebb vizsgalata alapjan ugy tlinik, ez az atlag csak a magukat nagyon val-
lasosnak tartok kozt lényegesen magasabb, valamint azok kozt, akik szerint a sokgyerme-
kes csaladok els@sorban ciganyok. Masképp szélva: a kevéssé, vagy nem vallasosak, to-

vabba azok, akik sokgyermekesekr6l beszélve nem kizardlag csak ciganyokra gondolnak -

kevésbé tartjak természetesnek, ha egy csaladban két-harom gyermeknél tobb nevelkedik.
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4. Ami a népesedési helyzet jov6jének megitélését illeti, azt allapithattuk meg,
hogy mind a népességcsokkenés, mind pedig a sziletések szamanak csokkenése olyan prob-
Iémak, amelyeknek sem 2000-ig torténé bekdvetkezését nem tartjak nagyon valdszinlinek,
sem pedig kovetkezményeit, hatasat nem gondoljak nagyon sulyosnak az emberek; sok olyan
tarsadalmi probléma, "veszély" van, amelyek miatt ezeknél sokkal jobban aggodalmaskod-
nak. Az idealis gyermekszamrél alkotott vélemény azonban befolyasolja ennek megitélé-
sét: minél tobb gyermeket gondol ideadlisnak valaki altalaban egy csaladnak, annal valo6-
szinlbb, hogy a népességcsokkenés illetéleg a sziletésszam-csokkenés 2000-re varhato

bekdvetkezését sulyosnak tartja.

5. A vizsgalat és az elemzés moédszereivel sikerilt valamit megragadnunk a népese-
dési kérdésekkel kapcsolatos gondolkodasméd sajatossagaibol is. A tobbvaltozés matema-
tikai-statisztikai médszerek segitségével valoészinlsitettik, hogy ez a gondolkodasméd,
véleményalkotas tobb sikon, tobb dimenzidéban jelentkezik egyszerre, egyid6ben. Kozottik
igen erfésen tartja magat az a nézetrendszer, amely a népesedés problémait kilonbdzé er-
kolcsi - vallas-erkélcsi normativak alapjan itéli meg. Emellett igen karakterisztikusak
a gondolkodasméd mas, elkulonuld mezényei, teriletei is: a népesedéspolitika lehetfsé-
geinek, cselekvési terének mérlegelése; a népesedési problémaknak kizardlag csak a
gyermekes csaladok anyagi, megélhetési gondjai szemszogéb6l torténdé megitélése; tovabba
az egyének, a csaladok, valamint az allam felel8sségének aspektusabol torténé gondolko-
dasmoéd. E kuldnb6zé tartalmi nézetrendszereken, megkdzelitésmodokon belidl jol felismer-

heté az Un. "megengedd" és ''szabalyoz6™ attitl(idok tengelye.

Az elemzések azt is bizonyitottak, hogy az egymastél elkiuldnilé nézetrendszere-
ket, gondolkodasmédokat - a tarsadalmi-demografiai hovatartozas kemény valtozéoi mel-
lett - mas, tudati tényez6k /a parttagsdg, a vallasossag foka, az idealis gyermekszam-
rol alkotott vélemény, egyes tarsadalmi problémak jov6jének megitélése/ is befolyasol-
jJjak. Ami az idealis gyermekszam mutatéjat illeti, (j eredménynek tekintjiuk, hogy a ku-
tatas valodszinlsitette e véleményvaltoz6 "tarsadalmi presszioként™ mikodését a népese-

dési problémakrél valé gondolkodasméd két mezényében, faktoraban.

Eredményeink - Ggy gondoljuk - tobb terileten is hasznosithatoak.

Amint a Bevezetésben emlitettik, a jelenlegi kozvéleménykutatas els6 lépése a
tervezett - és a tovabbiakban rendszeresen végzendd, népesedési kérdésekkel kapcsolatos
kozvéleménykutatasoknak. Az e kérdéskorokrél meglévé kézgondolkodas fentiekben bemuta-
tott sajatossagainak, dimenzidinak felrajzolasa a tovabbi vizsgalatok megtervezéséhez

szolgalhat alapul.
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Azok az Gjonnan feltart tulajdonsagok, amelyeket a kutatas az idealis gyermek-
szam-mutatdé tartalmaban mutatott ki, e véleményvaltozéot alkalmazdé, mas kutatdsok inter-

pretacioés gyakorlatat gazdagithatjak.

Végul az eredmények - talan - felhasznalhatdéak a népesedéspolitika, valamint a

népesedéspropaganda gyakorlatéaban is.

A népesedéspolitika szamara azt mutatjak meg, hogy a kdzvélemény hajlamos a dif-
ferencialt, alternativakban tortén6 gondolkodasra, képes példaul jol elvalasztani egy-
mastol a kifejezetten népesedéspolitikai és a szocialpolitikai torekvéseket, és megle-
hetésen kritikus az egyének, csaladok, valamint az allam feleldsségét illetéen. Am a
kii16nb6z6 gondolkodasmédok és alternativak eléggé erdésen kotédnek meghatarozott tarsa-
dalmi rétegekhez és csoportokhoz, s ez befolyasolhatja egyes rétegek nyitottsagat vagy

zartsagat egy-egy népesedéspolitikai intézkedés elfogadasa irant.

Ami a népesedéspropagandat illeti, valdszin(i, hogy az egysikl, pusztan csak a né-
pesedéspolitika célkitlizéseit taglald propagandatartalmak kevéssé, vagy egyaltalan nem
érik el azokat a rétegeket, akik e megkdzelitésmod irant nem fogékonyak, amelyeket
- népesedési kérdésekkel foglalkozva - masfajta nézetrendszer, gondolkodasi struktira
jellemez. A hatékonysagot novelheti, ha a népesedéspropaganda "kulcsot talal” az e kér-
désekrél igen kiulonbdz6képpen gondolkoddé emberekhez, képes "lefedni' a kilonb6zé nézet-

rendszerek, megkozelitésmédok minél szélesebb korét.

63



V. MELLEKLETEK



1. Az elemzésben alkalmazott valtozok megoszléasa

67



e/ A kérdezett apjanak foglalkozasa

10 A nyugdijasok az eredeti Tfoglalkozasuk szerint szerepelnek.
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2. F6komponens-analizis varimax rotalassal
/Faktorsulyok tablazata/
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/1/

72/

/3/

74/

/5/

/6/

/77

/8/

79/
/10/

/11/
712/

/13/

/714/

/715/

/716/

/17/

/187

/719/

/20/

Kulcsar Laszl6: Vélemények az 1973-as népesedéspolitikai hatarozatrol, a csalad-
tervezés egyes kérdeéseir6l. Tomegkommunikacids Kutatokdzpont, Tanulmanyok, 1974.,
és

S. Molnar Edit - Pongracz Tiborné: Népesedési kérdésekkel kapcsolatos kodzvélemény-
kutatas. A KSH Nepessegtudomanyi Kutatdé Intézet Kozleményei, 43. sz., Budapest,
1976/1.

Idézi: Helen Ware: Ideal Family Size. International Statistical Institute. Ocassi-
onal Papers. 1974. No. 13. 5. old.

Lasd: Helen Ware, im., és
S. Molnar Edit: A csaladonként idealisnak tartott gyermekszam interpretalasanak
néhany problémaja. Demografia, 1976. 2-3. sz. 212-227. old.

Ilyen interpretaciot talalunk példaul a Csaladtervezés Magyarorszagon /KSH Népes-
ségtudomanyi Kutatd Intézet Kozleményei, 27. sz., 1970/1. c./ kiadvany 24. oldalan.

R. Pressat: A gyermekek tényleges és idealis szama, Demogréafia, 1962. 4. sz. A
példat a Demografia 1976. 2-3. szamaban koézolt tanulmanybdl vettik at. /Lasd: 3.
sz. jegyzet./

A termékenységet befolyasold tényez6k kilonbozd megkdzelitésmodjairol lasd:
Andorka Rudolf : A termékenység tarsadalmi tényez6i a fejlett tarsadalmakban, De-
mografia 1983. 1. sz. 94-107. oldal.

L. Rainwater: Family Design, Aldin Publishing Company, Chicago, 1965., 118-138,
oldal.
J. Blake: Reproductive Ildeals and Educational Attaintment among White Americans,

1943-1960. Population Studies, 1967. Vol. XX1., 159-174. oldal, és
J. Blake: Ildeal Family Size among White Americans: A Quarter of a Century’s Evi-
dence, Demography, 1967. 3. sz.

Judit Blake: im.

A Girard - L. Roussel: Ildeal Family Size, Fertility and Population Policy in Wes-
tern Europe, Population and Development Review, 1982. No. 2. 323-347. oldal.

Erre Girard és Roussel idézett tanulmanya is felhivta a figyelmet.

Klinger Andras: A termékenység és befolyasolasanak eszkozei. In: Népesedés és né-
pesedéspolitika. Statisztikai Kiad6é Vallalat, Budapest, 1981. 19-49. oldal.

Vilag Termékenységi Vizsgalat: Magyarorszag adatai. Kozponti Statisztikai Hivatal,
Budapest, 1982. 72. oldal.

Lasd: Sondages, 1973. 4. sz. Az IFOP altal végzett kozvéleménykutatas eredményeit
magyar nyelven részletesen ismerteti Lazar Guy: Francia kozvéleménykutatasok ciml
munkdja. /Tomegkommunikacids Kutatokdzpont, Médszertan, 1976. 8. sz./, hazai Kki-
probadlasanak els6 eredményeirdl pedig lasd: "Mitél félnek a magyarok?" /Kulcsar
Laszl6 - Nagy Lajos Géza/, Jel-Kép, 1981. 3. sz. 143-145. oldal.

A népesedés helyzete. Kozvéleménykutatas a népesedéspolitikaval kapcsolatban.
/Forditas/ Az INED 1978. évi, 2540 f6s, orszagos reprezentativ mintiajan végzett
kozvéleménykutatasa. Az eredményeket Osszefoglald beszamoldé magyar nyelvi fordita-
sa: KSH Népességtudomanyi Kutatd Intézet, Dokumentacio.

E problémakréol részletesebben lasd: Ferge Zsuzsa: Tarsadalompolitikai tanulmanyok.
Gondolat, Budapest, 1980.

Pataki Judit - S. Molnar Edit: Lakasra varva ... Tomegkommunkacioés Kutatékdzpont,
Tanulmanyok, 1980.

Kulcsar Laszl6: im.

A matematikai elemzést a BMDP Factor Analysis és Step Wise Regression /Department
of Biomathematics, Univ. of California, Los Angeles, 1981./ program alkalmazasa-
val készitettik.

Pataki Judit - S. Molnar Edit: "Tdal van mar az innenen". Vélemények és elditéletek
az oOregseégrol. Tomegkommunikacidés Kutatdkdzpont, Tanulmanyok, 1983. IX. évf. 9. sz.
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/21/ Erre utalnak a Tomegkommunikaciods Kutatdkdzpont altal tobb éve folytatott, a gaz-
dasagi propaganda tartalomelemzését magaban foglald kutatasok, valamint a KSH Né-

pességtudomanyi Kutatd Intézetének folyamatban 1év§ népesedéspropaganda-tartalom-
elemzése.

/22/ Ennek a beallitodasnak a jelenlétér6l tanuskodnak a KSH Népesedésstatisztikai F6-
osztalyanak longitudinalis vizsgalatai, amelyek kiterjednek a csaladtervezés mo-
tivumainak elemzésére is.

/23/ Andorka R.: im.
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A NEPESSEGTUDOMANYI KUTATO INTEZET
KOZLEMENYEI

A Népességtudomanyi Kutatd Intézet Kozleményei sorozatban eddig az aldbbi kote-
tek jelentek meg:

1.

©p NogP wN

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.
23.
24.
25.
26.
27.

28.
29.

30.
31.

32.
33.

35.
36.
37.
38.
39-

Magyarorszag megyénkénti népességének varhaté alakulasa, 1960. 1. - 1980. |I.
kozott, 1963/1.

A nyugdijasok helyzete, 1963/2.

A korbevallas megbizhatdsaganak vizsgalatai az 1960, évi népszamlalasnal
1964/1.

Magyarorszag népességének demografiai jellemz8i régionként, 1965/1.

A valasok okai, 1965/2.

A budapesti nyugijasok helyzete és problémai, 1965/3.

A térsadalmi 4trétegz6dés és demografiai hatdsai, 1. Budapesten és a varosok-
ban, 1965/4.

A népesség Tfoglalkozasanak valtozasa 1960-1963 kozott, 1965/5.

Vizsgalatok a népesség terileti eloszlasanak alakuléasardl Magyarorszagon.
1900. 1960. 1966, 1

Lakasdemogréafiai adatok, 1966/2.

A szocialis intézetek és gondozottaik helyzete, 1966/3.

Magyarorszag népességének terileti elbreszamitasa, 1966/4.

A magyar leird statisztika fejl6dése, 1966/5.

Termékenységi adatok, 1966/6.

A demogréafiai tényez6k hatasa a mlivelédésre, 1967/1.

Iskolai végzettség és szakképzettség, 1967/2.

Magyarorszag népességének gazdasagi korfai, 1967/3.

Nemzetiségek demografial sajatossagai Baranya megyében, 1968/1.

Magyarorszag népességének eldreszamitasa, 1966-2001, 1968/2.

A magyar torténeti demografia a Il. vilaghaboru utan, 1968/3, /angol nyelven/.
Torténeti demogréafiai kollokvium. Budapest, 1965, 1968/4, /francia, angol és
német nyelven/.

Demografiai jellemz6k a telepilések nagysagcsoportja szerint, 1900-1960,
1968/5.

A Kbzponti Statisztikai Hivatal Népességtudomanyi Kutatd Intézetének évkony-
ve, 1963-1968, 1968/6, /magyar és angol nyelven/.

Alkoholizmus, 1968/7.

Gyermekgondozasi segély, 1969/1.

Kutatdsi modszerek a termékenység és a csalédtervezés vizsgalatara: Magyar
tapasztalatok, 1969/2, /angol nyelven/.

Csaladtervezés Magyarorszagon. Az 1966. évi termékenységi és csaladtervezési
vizsgalat /TCS/ fontosabb adatai, 1970/1.

Gyermekgondozasi segéely, 1970/2.

1966. évben egyetemi /f6iskolai/ felvételre jelentkezettek demografiai és
testfejlettségi vizsgalata, 1970/3.

Tarsadalmi atrétegz6dés és demografiai hatasai, Il. Magyarorszagon, 1970/4.
Csaladtervezés Magyarorszagon. Az 1966. évi termékenységi és csaladtervezési
vizsgalat /TCS/ fontosabb adatai, 1970/1, /angol nyelven/.

A IX. Bioldgiai Vandorgy(ilésen elhangzott el8adasok tartalmi kivonatai, Buda-
pest, 1970. m4jus 6-8., 1970/6, /angol nyelven/.

Magyarorszag népességének 1957 oOta tortént belfoldi vandorlasanak vizsgalata
néhany szempontbdél, 1971/1, /angol nyelven/.

Magyarorszag halandésagi tablai 1900/01-t61 1967/68-ig, 1971/2.
Népesedéspolitika Magyarorszagon, 1972/1.

Magyarorszag népességének elbreszamitasa /1972-2001 /, 1973/1.

Nemzetiségek demografiai sajatossagai Baranya megyében. 11., 1973/2.
Magyarorszag népessége, 1974/1, /angol nyelven/.

A budapesti alkoholistdk és leszarmazottaik biodemografiai vizsgalata /EIs6
szakasz/ /El6zetes jelentés/, 1974/2.

Kriminalitasi tablak, 1974/3.

A gazdasagi korfak mdédszertani apparatusanak felhasznalasa optimalis stabil
népességek meghatarozasara, 1974/4.

A térsadalmi térbeliség néhany elméleti és gyakorlati problémaja, 1975/1.
Népesedési kérdésekkel kapcsolatos kdzvéleménykutatas, 1976/1.

Budapesti ongyilkosok vizsgalata 1972., 1976/2.

Az 1-60 hénapos budapesti gyermekek testi fejlettsége, szociodemografiai és
morbiditasi viszonyai /ElG6zetes jelentés/, 1977/1.

A fiatal gyermekes 6zvegy n6k helyzete, 1979/1.

A 16-29 éves Tiatalok kilonb6z6 gazdasdgi aktivitasu csoportjainak helyzetét
jellemz6 adatok, 1979/2.
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59-

A gyermekvallalasrél és a népesedéspolitikardol alkotott vélemények tobb gyer-
meket gondoz6é anyak korében, 1980/1.

Magyarorszag népessége 1980-2021., 1980/2.

A budapesti 0 éves népesség demografiai, egészségigyi és antropometriai vizs-
galata, 1981/1.

Stagjl populacidk és szubpopulacidk néhany uUjonnan feltart tulajdonsagarol,
1981/ 2.

A 0-8 éves budapesti gyermekek egyes testméreteinek alakulasa, 1982/1.

A 18 éves sorkoteles fiatalok testi fejlettsége, bioldgiai, egészségi alla-
pota, 1982/2.

Az els6 héazassagkotések alakulasa Magyarorszagon a I1l1. vilaghaboru utan.
/Sziletési kohorszok hazassagi tablai/ 1983/1.

Magyarorszag népessége 1981-2001., orszagos népességelbreszamitas, 1983/2.
Magyarorszag népessége 1981-2001., terileti népességelbreszamitas, 1983/3.
Magyarorszag népessége 1981-2001., Budapest és az agglomeracio népességének
el6reszamitédsa, 1984/1.

Magyarorszag népessége 1981-2001., a megyeszékhelyek népességelbreszamitasa,
1984/2.

A csaladok és haztartasok el8reszamitasa, 1981-2001., 1985/1.
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