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A feminista elmélet Ujabb sz6sz0l6i - féként Judith Butler munkassagara gondo-
lok - kategoridlisan elvetik azt az igencsak magatol értetéddnek tliind felfogast,
miszerint a személyi (ezen belll is a nemi) azonossagtudat (identitas) az ember
testi felépitésében gyodkerezd természeti eredetll entitds (Butler 2006). Ma mar
tekintélyes torténeti szakirodalom tarja fel, miként konstrualtdk meg a multban a
férfi és néi személyiséget, a nemi identitast mint jellegzetes tarsadalmi és kultu-
ralis szerepmintat. Ezek szerint a nyilvanvald testi ktlonbségek ténye nem mint
antropoldgiai adllando jatszik ebben szerepet, hanem annak az identitaskonstruk-
cidonak a hordozoja, amely kilondsen alkalmas a mindenkori patriarchalis rend, a
férfinak a ndvel szembeni felsébbrendliségét biztositd tarsadalmi berendezkedés
megalapozasara, igazolasara €s hitelesitésére. Michel Foucault utolso nagy vallal-
kozdsa, A szexualitas torténete volt e roviden felidézett szemléletmod legfontosabb
terjesztéje. Amikor Foucault arra tett kisérletet, hogy megalkossa ,a szexualitas
konkrét esetében a tudas akarasanak »politikai gazdasagtanat«” (Foucault 1996.
78.), a nemiséget, a nemiidentitast létrenhozottként, megalkotottként (de nem Isten
altal teremtettként), vagyis szarmaztatott kategdriaként tételezte. Ezzel mégsem
kerUlte meg a test anatdmiai (természeti) determinaciojanak kérdését. ,[...] vajon
abbodl a ténybdl, hogy a szexualitast »politikai mechanizmusként« elemezzUk, szuk-
ségszerlen kovetkezik-e a testnek, az anatomianak, illetve minden biologikumnak
és funkcionalitdsnak a megkerulése? Erre [... a] kérdésre, azt hiszem, nyugodtan
valaszolhatunk nemmel” - irja (Foucault 1996. 157.). A test és hatalom bonyolult
egymashoz kapcsolddasa torténeti alakulasanak feltdrdsa soran kimutatja, hogy
.milyen mértékben fejlédtek ki azok a hatalmi technoldgidk, amelyek az életet veszik
célba” (Foucault 1996. 157.). Nem mentalitastorténészként jar el azonban ez alka-
lommal, mindenekeldtt arra kivancsi, miként észlelték egyes korokban (egyesek)
a testet, milyen jelentést és milyen értékeket tarsitottak hozza. Szamara a ,testek
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torténete” valodjaban ,annak toérténete, hogy mi mindennel ruhaztak fel azt, ami
a leginkabb anyagi, ami a legelevenebb benntk” (Foucault 1996. 157-158.). Ezen
anyagisag pedig - Foucault szerint - nem mas, mint a szexualitas anyagisaga, amely
minden bizonnyal a hatalom legfébb targya, ugyanis a hatalom ,.épp a szexualitdson
keresztll gyakorolja fennhatdsagat”, vagyis a valdsag e darabjat, az ., altalanossagban
felfogott nemiséget” veszi leginkabb célba. A nemiség (6sszes ismert természeti
attributumaval egyUtt) csupan latszolag kulsédleges a hatalomhoz képest, ezért
eltér a hatalomnak kézvetlenul , kitett” szexualitastol; valdjaban ,olyan bonyolult
eszme, amely - torténetileg legaldbbis - a szexualitdas mechanizmusan belll alakult
ki""(Foucault 1996.158.) Ennél fogva ,nem volna nehéz kimutatni, hogyan alakult i
a kulonféle hatalmi stratégidk révén a »nemiségnek« ez az eszméje, és hogy milyen
szerepet jatszott az elébbiekben [marmint a szexualitasban]” (Foucault1996.158.).

Foucault sugalmazasa szerint a férfi és a néi nem kettéssége az egyik — lehetsé-
ges - megnyilvanuldsa az emberi kildnbdzdségeknek, még ha latszolag természeti
jellegUiis e kettdsség kiinduldpontja. Ha azonban alapos és elfogulatlan térténeti
vizsgalodasnak vetjik ala a kérdést, kitlinik: az osztalyozasnak ez a modja nem felel
meg az idétlen, antropoldgiailag megalapozott bioldgiai kuldnbség ,tarsadalmi”
tényének. igy és ezért is kerult idével eldtérbe az a Judith Butler altal is osztott
felfogas, mely szerint a bioldgiai nemiség kifejezetten tarsadalmi gyakorlatbol
ered, vagyis tanult viselkedés rejlik a férfiasnak és a ndiesnek megfelel® tarsadalmi
identitaskonstrukciok legmélyén.

Butler megallapitja, nincs, sét elvileg nem is lehetséges kuldn és dnmagaban
vett torténete az egyes bioldgiai nemeknek; aminek lehet egyaltalan torténete, az
az, hogy miként jott [étre az idOk soran a bioldogiai nemek kettdssége. ,Beszélhe-
tunk-e »adott« bioldgiai nemrdl, illetve »adott« tarsadalmi nemrél anélkul, hogy
elébb megvizsgalndnk, hogyan, mi altal adatik a bioldgiai és/vagy tarsadalmi
nem?” - teszi fel a kérdést (Butler 2006. 48.). A bioldgiai nemi identitas - Butler
allaspontja szerint - nem valtozatlan természeti adottsag kifejezédése, hanem
mint kulturdlis konstrukci¢ létezik és hat az idében. Kdvetkezésképpen a tdrsa-
dalmi nem korantsem adott bioldgiai tény kdzvetlen megnyilatkozasa, hanem
olyasvalami, ami egy bizonyos torténeti kontextushoz kétédik. A tarsadalmi nem
ilyenforman olyan diszkurziv eszkdz, amely képes bioldgiai identitast teremteni
és azt huzamosan életben tartani.

Ezazitt csupan roviden felvillantott antifeminista felfogas nem hagyta érintet-
lentl a nétorténetirds szemléletmodjat sem. Joan Scott, a nétorténetiras feminista
Lideologusa” megallapitja: a tarsadalmi nem (gender) kifejezés analitikus fogalom-
ként jo alkalmat teremt arra, hogy megkuldonbdztessiik egymastdl a szexualitast

1 ASzerz6 kiemelése.
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(a testiséget), valamint az egyes torténelmi korokban a nék és a férfiak szamara
adddo tarsadalmi szerepek valtozatos repertoarjat. Bar a tarsadalmi nem fogal-
ma nem rekeszti ki magabdl a nemiséget (a szexualitast, a bioldgiai |étezés ezen
kulcskategoridjat), de nem is redukalja ez utdbbira a férfiassag és a ndiesség idd-
ben valtozatos megvalodsuladsait. A tarsadalmi nemet kdzvetlentl nem a bioldgiai
adottsdagok hatdrozzak meg tehat, és a szexualitast sem foghatjuk fel gy, hogy
a tarsadalmi nem tartja azt feltétlen uralma alatt (Scott 2001. 131)).

Ezeknek az elméleti beldtasoknak az empirikus bizonyitdsahoz kulondsen
jO0 eszkodzként kindlja magat az anyasag jelenségének a kdzelebbi torténeti
vizsgalata. A kérdés torténetirdi megvilagitdsara ellenben kevés pozitiv példa
akad, ami abbol is fakad, hogy feltiinéen rosszul dokumentalt a multnak ez az
aspektusa. Szélnak ugyan réla térténeti hiraddsok, ezek az informacioforrasok
azonban igen egyenetlenul férhetdk hozza térben és idbében egyarant, rdada-
sul tarsadalmi tekintetben is esetlegesek. Mig az elitbe tartozé gyermekes nék
(anyak) kapcsan akar elsé kézbdél szarmazo torténeti informaciok is allhatnak a
kutato rendelkezésére, az also tarsadalmi csoportok esetében szinte soha sem
jutunk hasonlé hiradasokhoz. Nem is igazan megbizhatok mindeme forrasadatok,
kivalt azért nem, mert dontéen férfiaktol és nem néktdl szarmaznak. A férfiak
pedig nem adhatnak kdzvetlen tanudvallomast az anyasag tapasztalatarol, sét
elsé kézbdl szarmazo ismeretekkel sem igen rendelkeznek a szUlés és a gyer-
mekgondozas eseményeit illetdéen; dk ugyanis tdbbnyire nem vesznek részt
az ezzel kapcsolatos tarsadalmi gyakorlatban (Fehér 2011. 136.). Kulbndsen
nagy jelentésége van tehat a ndi irasbeliség azon ritka torténelmi kutféinek,
a maganlevelezéseknek és a naploknak, amelyek kdzvetlendl referdlinak az én
tudatosodasardl; Paul Ricoeur ezt ,6nmagunk elbeszélés altali Ujjdalakitdsanak”
nevezi, és mint narrativ identitast hatarozza meg (Ricoeur 2001. 24.). Elképzelése
szerint a szobeli és/vagy irdsos dnelbeszélés eziton teremt szubjektumot az
egyenbdl, melynek révén az illetd tudomast szerez arrol, hogy ki & valojaban.
Az anyai tarsadalmi szerepnek megfeleld sajatos ndéi identitads feltarasa sem
nélklldzheti tehat az igy targyiasitott tapasztalatok (irott) torténeti dokumen-
tumait, mivel beldlik ismerhetd meg csupan az anyasag, az azt kifejezé ndi
identitds tényleges mibenléte.

Mindezek tudataban szkepszissel fogadhatjuk azokat a torténetirdi spekuldciokat,
melyek mogul hianyzik az ,6nelbeszélés” irdsos dokumentumainak a tanusagtétele.
Nagyra becsuljuk ugyan Philippe Ariés torténetirdi munkdssagat, mégsem vehetjik
készpeénznek mindazokat a kdzépkori és a modern kor el6tti csaladi életrél szolo
téziseit, amelyek nem primer forrasok adatain alapulnak. Nem tekinthetjlik tehat
bizonyitottnak az ilyen és ehhez hasonlo torténetirdi megallapitasait: ,A csaldd
inkabb volt moralis és tarsadalmi, mintsem érzelmi realitas” (Ariés 1987. 253.).
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llyenforman a tébbnyire, sét olykor kizarolag kdzvetett bizonyitékok alapjan vizsga-
|6d6 Elisabeth Badinter sem feltétlendl iranyadd az anyasag torténeti megitélésében,
aki a modern kort megeldzd korszakok jellemzésére az anyai (szUl8i) kozombodsség
és zordsag azon Aries-féle tételét alkalmazza, miszerint a felnéttek érdektelennek
mutatkoztak a csecsemdk irdnt (Badinter 1996. 66.). S persze azt sem tekinthetjuk
igy evidencidnak, hogy a ,XVIII. szazadtol fogva Uj anyaképet 1atunk kirajzolédni,
amelynek korvonalai egyre er6teljesebbek lesznek a kdvetkezd két évszazad
soran” (Badinter 1996. 168.). Az ,Uj”, vagyis a ,modern” anya térténelmi modellje
Lalapvetden” a kdzéposztalyokhoz tartozik, a tehetds polgarsaghoz, de nem ahhoz,
amely az arisztokracia utanzasarol almodik” - allapitja meg (Badinter 1996, 178.).

Magunkéva tehetjuk viszont Péter Katalin irott forrasokon nyugvo esettanulma-
nyainak azt a kdvetkeztetését, mely szerint a kora ujkorban mar minden bizonnyal
létezett a bensdséges szUl6-gyerek, anya-csecsemd kapcsolat. , A gyermeket nem
szoktak elhanyagolni, és nem szoktak a halalat tétlentl varni. [...] Nem talalkoztam
meég azokkal a magatartasi motivumokkal sem, amelyeket Imhof, aki szerint a régiek
kozonydsek voltak a gyermekhalandosaggal kapcsolatban, leir.” (Péter 2012.148.).

Egyszerlbbnek tlnik a helyzet a modern kort tekintve: a torténészek egyodnte-
tlen azt valljak, hogy az anyasag mar az érzelemmel telitett csaladi élet részeként
teljesedik ki, amely ugymond a modern polgari életvildag sajatja. Jollehet ez talan
nincs mindig igy, mert bizonyos, hogy a csalad mint érzelmi kdzésség fogalma ekkor
sem feltétlentl érvényesil az élet minden reldcidjaban és minden egyes tarsadalmi
szegmens életében. De ne firtassuk ezt most. Ami kdzelebbrél foglalkoztat benntinket,
az a sajatos anyai tarsadalmi szerep és lelki konstitucio kérdése, amely az anyasag
mint néi identitasképzd erd formajaban nyilvanul meg. Ez utébbi dokumentalt
vizsgalatahoz kitliné forrasként kinalja magat Keil Lajosné - aki kdzéposztalyi
szarmazasu és egy értelmiségi kdzéposztalybelihdzaspar tagja - altal 1895 és 1903
kdzott vezetett napld anyaga.?

A budapesti sztletést Keilné 1894 decemberében, 25 évesen hazasodott. Férje
Losoncra helyezésével az UjdonsUlt hazaspar abba a felvidéki varosba kertlt, ahol
ezt kovetden nem egészen két évet tolt el, és ahonnan elészdr Szolnokra kéltdzik,
majd 1900-ban - amikor a férjnek végre sikerul févarosi gimnaziumi allast kapnia -,
tehat ot és fél évnyi vidéki élet utan visszakoltdzik Budapestre. Keilné elsé gyermeke
1895 oktéberében, a masodik 1896 nyaran szUletik. Az elsé fil a késdbb Keledy Tibor
néven ismertté valt varospolitikus, aki a févarosi tanacs elndki Ugyosztalyanak a
vezetdjeként 1941-ben a visszacsatolt Kolozsvar polgarmesterévé [ép eld, és akit a

2 Napld. A dokumentum magantulajdonban van.
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németek bevonuldsa utan, 1944. dprilis 8-an Budapest fépolgarmesterévé neveznek
ki. 1944. november 8-3an a ,sajat kérelmére” menti fel Szalasi Ferenc e tisztsége
alol; ezt kdvetden, 1945 januadrjaban elhagyja az orszagot: elészdr Venezueldba
tavozik, majd attelepll Grenadaba és itt hal meg 1978-ban.?

Keil Lajosné napldjat elsd gyermeke megszuletésétdl kezdve szinte maradék-
talanul az anyai teenddkkel és gondokkal foglalkozé bejegyzések toltik ki, emellett
nem vagy alig marad hely mas feljegyeznivalonak. Elsérangu forras ez a naplé a
19. szdzad végi varosi néi kdzéposztalyi és polgari anyai identitas és tarsadalmi
szerep torténeti rekonstrualasahoz.

A fiatal hazaspart mély és &szinte szerelmi kapcsolat flizi egymashoz, amit a
feleség tobb naplébejegyzése is ékesen dokumental. Elséként egy 1895. marcius
25-ibejegyzésében szol Keilné a terhességérdl - némileg szorongva, de drommel
szamol be rola: ,Oh! Barcsak mar tulestem volna mindenen, mert nagyon szor-
nyen félek a lebetegedéstdl. Oh! Csak nem fog az életemben kerulni?” Legkoze-
lebb, tobb mint két hdonappal késébb arrdl szamol be, hogy varandossaga nem
zavarja kulondsképpen addig megszokott életvitelében: ,Elmondhatom, hogy 5
honapos aldott dllapotomban is fess asszony voltam, mert megesett velem épen
tegnap este, hogy eqy itteni fiatal patikus kérve kért csak egy tourra jojjek vele
tanczolni, mar pedig ha allapotom észre vehetd lett volna, ugy nem merte volna
azt megkisérleni, az gondolhato.” (1895. jun. 10.).

A szulést kozvetlenll megelézé honapokban kezdi meg csupan a készulddeést
a gyermek fogadasara. ,Tegnap a nagy mosassal egyUtt mostuk ki elészor az én
leend® draga kis Babim stafirungjat, melyet a nyaron az én aranyos mamuskam
készitett szdmara. Vagy 180 frt-jdban kerilt neki az [...]. Most aztan ki fogjuk
vasalni a pirinkd stafirungot, azutan szépen szalaggal 6sszekdtve a szekrénybe
rakjuk” - fejti ki (1895. szept. 19.). Nem hallgatja el azonban, hogy mennyire
fél a szuléstél. Néhany hétre ra Ujabb eldkészileteket tesz az eseményre: ,Ma
nagy esemeény volt. Itt volt Schrammné a baba, kit Lalikam [ti. a férje] hivatott
hogy engem megvizsgaljon, s korllbeltl megmondja mikor betegszem le. [...]
lgen diszkrétul kérdezéskddott mindenrdl, azutan megnézte melleim, melyeket
a szoptatashoz igen alkalmasnak taldlt, s szoknyamon keresztll megtapogatta
hasamat, azutan mindenre igen batoritott mivel tgymond nalam minden a
legjobb rendben van.” (1895. okt. 3.). Néhany nappal késébb arrdl a nevezetes
esemeényrél szamol be, hogy Pestrél megérkezett a szUlei altal vasarolt ,kis
kocsi”, a gyerekagy vagy inkabb bdlcsé (1895. okt. 15.); megemliti még (okt. 17),
hogy innen-onnan kaptak furdékadat (allvannyal) és szamos tovabbi gyerek-
ruhanemdt is. Felfogadnak egy Ujabb munkaerdét, egy takaritondt is a gyerek
korul majdan végzendd munkakhoz.

3 Keledy Tibor életrajzdhoz vo. Botos 1941 és Sipos 2008.
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Oktéber 23-an szuli meg Keilné elsé gyerekét. Az eseményrdl utdlag, egy
januari keltezésl bejegyzésében szamol be igen aprolékosan, hosszu oldalakon
keresztul rova a sorokat; nem is akad tébb ilyen hosszU bejegyzés a naploban
(1896. januar 6.). Els6ként a babat hivjak, és majd csupan a szllés utolso fazi-
sadhoz hivjdk ki az orvost. Ok ketten vezetik le tehdt a szulést a férj jelenlétében,
aki - strgdny Utjan - nyomban tudatja a hirt felesége (pesti) szuleivel.

Keilné részletesen szol a szUlés soran szerzett sértléseirdl és azok orvosi
kisbabat. Egy-két nap mulva kapja meg végre az anya az Ujszuldttet, hogy meg-
szoptassa. Keilné a kdvetkezd bejegyzéssel nyugtdzza az esemeényt: , Leirhatatlan
az a boldogsag is melybe Usztam midén drdga magzatomat elészédr a mellemnél
éreztem, s mondtam is, hogy kész volnék inkabb meghalni, minthogy dadatol
szoptatnam a kicsinyemet” (1896. januar 6.). Nem tudja azonban szoptatni az
Ujszulottet, ezért elészor a szuldk révén Pestrél hozatnak egy szerkezetet, ami
azonban nem segit a gondon. Az idékdzben megkeresztelt gyerekhez szoptatos
dajkat kell tehat fogadni, hosszu honapokon at 6 taplalja majd. Keilné gyakran ad
hangot a naploban emiatti fajdalmanak. Amikor két hét mulva felkelhet az dgybal,
a bdba megtanitja ra, miként kell banni a gyerekkel, ,ami nem egy kénnyen ment,
mert - irja - igen félénk voltam [...]. De most mar abba is bele tanultam s mar
valodi élvezettel végzem a rendes napi flrdést, melyet a dadara nem biznék, a
vildg minden kincséért sem” (1896. januar 6.).4

Ezt kdvetd naplobejegyzéseinek a tobbsége, olykor mindegyike a csecsemdvel,
a gyerek ellatasaval foglalkozik, ilyenforman: ,,ennél sokkal nevezetesebb, hogy a
mi egyetlen draga Duncikankat ma el&szor vittlk kiaz utczara, de csak 6t perczre
s csak épen a mi hazunk el6tt jart a dada vele, mivel egy kevés szél fujt.” (1896.
marc. 1.). Emlékezetes dologként emliti a naploird (1896. marc. 8.), hogy kijott
a gyerek elsé, majd masodik foga (négy és fél hdnapos koraban), ami annyira
meglepi a szUldket, hogy még orvost is hivnak ez alkalommal. Az orvos is meg-
lepddik az eseten, majd kijelenti: ,hosszU praxisa alatt ez az elsé gyermeke a ki
ily koran kapja a fogait, ami erére vall” (1896. marc. 1.). Strgdnyben értesitik errdl
a pesti nagyszuldket, amelyben igy kommentdlja az anya az Ugyet: ,Ki is tudna
lefrni végtelen boldogsagunkat, hogy ily hihetetlen konnyl maédon atestink az
elsé fogakon, hollott ugy rettegtink azoktol.” (1896. marc. 1.). Kuldn és lelkendezd
bejegyzések olvashatok a naploban késdbb is a fogzas minden egyes etapjarol.
Ahogyan az elsé, sorban a tdbbi betegség is hosszu és aggodalmas beszamoldkat

4 Eznemcsoda, hiszen nincsenek Keilné koril tapasztalt nagymamak, és ebben az idében szakirodalom sem &ll még
rendelkezésre ahhoz, hogy a tapasztalatlan anya maga oldja meg a problémakat. 1908-ban jelenik meg csupdn Bokay Janos
szllészorvos A kisded dpoldsa az elsé évben cimdi oktatd konyve, kordbban azonban legféljebb exkluziv szakfolydiratokban
lattak napvildgot (Egészség, Szulészndk Lapja) a témakorben frasok (Dedky - Krdsz 2005. 224.).
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szUl. Kimeritéen szol a gyerek valtozo étrendjérdl is, amit a mesterséges taplalas
tesz kulondsen indokoltta: ,Jonak lattam ma elkezdeni a mesterséges etetést,
ami ugyancsak még ma nem igen sikerdlt, mert a kis kdpé nem akar sem tehén
tejet inni, sem pedig tejes ételt enni, csupan a levesét eszi meg még a didlijén [ti.
a dada tején] kivul, mert ahhoz mar hozza szokott.” (1896. maj. 12.)

Keilné kulon elmélkedik arrdl is, hogy nem a legmegfeleldbb idében kezdte
gyermekét hozzaszoktatni a levalasztashoz. Nagyjabol héthonapos (1) kordban
fogja elészdr szobatisztasagra, és a kisérlet hamarosan eredménnyel jar. Az Ugy
kapcsan az anya megjegyzi: Ugy valtoztattak a gyerek életmodjan, példaul a
levalasztas kérdésében is, hogy aprolékosan mindent megbeszéltek az orvossal
(1896. jun. 3.).

Sok mindent feljegyez naploja szamara a gyerek értelmi fejlédésérélis, eldadva,
hogy mikor ejtette ki a kicsiaz elsé szavakat (1896. jun. 5.), és mikor allt fel el¢szor
(1896. jul. 16.; okt. 20.). Fontos, hogy megjegyezzik: a gyerek anyai gondozasa
mindvégig az orvos feligyelete mellett folyik. ,Az orvos azt mondta, adhatok
neki mindennap délbe egy kis marhahust vagy paradicsomot vagy kdménymagos
levest” - jegyzi fel. A gyerek, aki ekkor még csak 11 hdnapos, eleinte ellendll a
szUl6k e torekveésének (1896. szept. 23.). Amikor betdlti az egy évet, agyat kap:
,Borzasztdan féltem ettél a mai éjszakatdl - szol a naplobejegyzés -, mert a
kicsiny nagyon is hozza szokott a kocsijahoz, s mar elé voltam készulve, hogy
egész éjjel sirni fog, azért a kocsit is rezervbe tartottam ha tén sztkség volna ra.”
(1896. okt. 18.) Egyéves szlletésnapjan a szUldk lefényképeztetik a csecsemot,
egyuttal elhatarozzak, hogy minden sztletésnapjan fényképet készittetnek majd
rola (1896. okt. 23.). S igy megy ez szlnet nélkdl.

Nagyot ugorva az idében, hadd térjek ki arra a kérdésre, hogy miként élte at
Keilné azt a pillanatot, amikor a gyerek iskolaba kezdett jarni. Gondos mérlegelés
utdn ugy dontott a csalad, hogy a gyereket iskolaba iratja. Az iskola kivalasztasakor
fontos szempont volt, hogy az kellden tiszta hely legyen, meg is jegyzi napléjaban:
Lt mégsem lesz Ugy kitéve a gyermekbetegségeknek mint mas iskolaban ahol
mindenféle gyerek jar 6ssze s ahol azutdn igen sok rosszasagot is kdnnyen elta-
nulhatni” (1901. szept. 5.). Nehéz volt a déntés az anya szémdra, mert, mint irja: ,En
ugyan legjobb szerettem volna 6t itthon tanitani, de az nekink nehéz koltség lett
volna, azutdn meg Lajko [ti. a férje] nem is igen egyezett volna bele, amennyiben
azt mondja a fiut mielébb a nyilvanossaghoz kell szoktatni.” (1901. szept. 5.). Majd
hosszan lamental arrdl, hogy kénytelen elereszteni magatol a gyereket (1901, szept. 9.).

Keil Lajosné naploja beszédes bizonyitéka a modern szUléi viselkedés, az
ennek megfeleld érzelmi haztartas és tarsadalmi szerep akkori [étének, ami elva-
laszthatatlan a varosi kdzéposztaly kdrében dominans nuklearis csalad polgari
benséségességétdl. Mindennek a fébb jellemzéit a kdvetkezdkben jeldlhetjik meg:
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1. A modern polgari nuklearis csaladi miliében a gyerekek szama rendszerint
nem tobb egy-kettdénél; rdadasul ebben a kérben ritka mar a csecsemd- és
gyermekhaldlozas.> A gyerekek - olykor - sulyos betegségei kuléndsen nagy
érzelmi megprobaltatassal jarnak a szulék szamara, bar az ekkor mar rendszeres
és gondos orvosi felligyelet és beavatkozas miatt ritkan fordulnak tragédiaba.

2. A csalad reprodukcios tevékenységkorét a kulsé fizetett munkat nem vallald
kdzéposztalybeli feleség (@anya-haziasszony) egyltt 1atja el a haztartas népével.
Az utébbinak minimum egy mindenes cseléd, olykor tébb cseléd plusz egy
bejarond (takaritond) felel meg.

3. A naploban semmi nyoma nincs annak, hogy az anyai teenddk és kdtelessé-
gek elsajatitasat szakirodalmi segédlet (tandcsadd kdnyvek) tanulmanyozasa
segitené, holott mas esetekben (mindenekelbtt a haztartas vezetése vagy a
lakas berendezése terén) gyakran éppen ez torténik.

4. Kivételes alkalmaktol eltekintve (amilyen maga a szUlés és a gyerekbetegségek)
a férjrendszerint tavol tartja magat a szorosan vett szUl6i feladatok ellatasatol.

5. A csecsemd és a gyermek gondozasanak szorosabban vett targyi feltételei
gyermekcentrikus csaladi miliét feltételeznek és kdvetelnek. Rendelkezésre
allnak ehhez immar - stafirung formajaban - a kilén a gyermek szamara
készUlt készruhak, s6t szikség esetén a mesterséges taplalast lehetdveé tevd
apparatus is beszerezhetd; a felndttek pedig szem elbtt tartjak, hogy mi (len-
ne) természetes és elvart gyermeki életsziikséglet az egyes életkorokban. A
gyerek helyes gondozasaért, az egészsegéért az orvosi tandcsadas, az orvos
kdzvetlen beavatkozasa kezeskedik - nap mint nap. Jacques Donzelot ez
utébbit a csalddon keresztul vald kormanyzasként definidlta, ami szerinte is
elengedhetetlen feltétele a modern anyai és szUl6i szerep beteljesitésének.®

llyen ,civilizacios” feltételek kdzott magatodl értetédd az anyai vagy annak tartott
tarsadalmi szerep tudaskészletének birtoklasa, a par excellence anyai készségek
elsajatitdsa, mindaz tehat, ami jellegzetes polgari mentalitasként és jellemvonas-
ként hat, és ami egy id6 utan altalanos tarsadalmi szaballya és kozérziletté valik
a tarsadalomban. Ebbe a 19. szdzad masodik felében és mindenekelétt a szazad
végeén (a szazadforduldn) bekdvetkezd dtalakuldsba pillanthattunk be Keil Lajosné
becses naplojanak a szévegét tanulmanyozva.

5 V6. Andorka 2001. 132-135.
6 Donzelot 1979. féként 18-22. A csecsemdruhdzat modernizalddasa a naplo dltal érintett évtizedekben megy
véghe hazankban (Dedky - Krdsz 2005. 220-221.).
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Visszatérve a tanulmany inditdé gondolatahoz, a tarsadalmi nem mint kulturalis
konstrukcio, valamint a test és a szexualitas kozotti viszony kérdéséhez, megal-
lapithatjuk: kdlcsonds kapcsolat flzi 6ket 6ssze egymassal. A ndiség, a niesség
- ami egyebek mellett az anyasag tapasztalatan és életgyakorlatan at, annak
eredmeényeként is keletkezik és hat - nem kizardlag a né bioldgiai adottsaganak
a természetes” folyomanya. Az anyasag, mint sajatos életérzés és konkrét élet-
funkciok és tevékenységek kotelességszer( ellatasanak a rutinja, egy bizonyos
korban, meghatarozott tarsadalmi kordlmények kozott jon [étre és valik tudatos
anyai szerepmintava.

Mindezen sajatosan ndi, egyuttal ,modern” tapasztalatokat a terhesség, a
szUlés, majd ezt kdvetden a csecsemdégondozas sordn szerzett élmények ala-
pozzak meg. Kivételesen nagy a sulya ez utdbbiak kdzott a szoptatasnak, amit
Jean Jacqgues Rousseau és nyomaban masok is nagy hévvel propagaltak annak
idején (Badinter 1996. 201-204., Stone 1979. 267-268.), a modern anyai tapasz-
talatok szubjektiv feltételeként allitva be. Az anyasag mint ideoldgia az Ujkori
modern tarsadalmi, kulturdlis és életvitelbeli szerepmintara vet kildndsen éles
fényt. Az, hogy valaki mélyen (és reflektaltan) tudataban van anyai tarsadalmi
(és lelki) Gnazonossaganak, azt is jelenti egyuttal: ezt a szerepet azaltal télti be,
hogy vele 6sszeflggd tapasztalatait megfelelteti a ndiség-ndiesséqg idealjanak
(idedlképének). llyen sajatos tapasztalatok pedig a kilsé és belsé feltételeiben
immar polgarinak tetszé vildgban férheték csupan hozza maradéktalanul. Ez a
fajta tapasztalat nem az a tapasztalat ugyanis, amely mindig (minden idében
és mindenhol) eleve készen all, amely igy arra var, hogy valaki vagy valakik a
magukéva tegyék. Az anyai tapasztalat, mint a modern néi tarsadalmi nemnek
megfeleld szerep kdtelékében megszerezhetd érzilet, dntudat és életgyakorlat
- ezek szerint - a fentiekben jelzett varosi és polgari (kdzéposztalyi) életviszo-
nyok kozt tenyészik, ahol megérlelédhet egy Uj ndi szubjektivitas. Ehhez pedig
elengedhetetlenek a sajatosan polgari csaladi élet- és hatalmi viszonyok, a
csaladon bellli polgarias munka- és szerepmegosztas, a nemi identitdsnak és
imazsnak a polgari vilagra jellemzé mintaja,” és nem utolsd sorban egy mindezzel
6sszefliggd rokonsadgi és szomszédsagi kotelékrendszer mikoddése.? [gy és ez
okbol kifolydlag van vagy lehet itt kimagasldoan nagy szerepe a ,,normalis” néi
és férfi nemi szerep fogalmanak, ami feltétele és eredménye is egyszersmind a

modern anyasag identitaskonstrukciojanak.

7 Minderrél - angliai viszonylatban - példaszer( torténeti empirikus rekonstrukcié szél (Davidoff - Hall 1987,.
kulonosen 317-449.). Lasd tovabba: Barker-Benfield 1992. kilénosen 287-350.
8 Arokonsdg kérdéséhez vo. Joris 2007, Johnson 2007, Sabean 2007.
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A rokonoknak az anyai szereppel szemben tamasztott elvarasai, ez irdnyban
hato pozitiv megerdsitései kilondsen jol nyomon kdvethetdk a napld egyes
bejegyzéseiben. Erre utal, egyebek kdzt, az a kifejezetten élénk érdeklédés, amit a
nagyszuldi csaldad és némelyik testvér (és csalddja) tanusit a tdgabban vett familian
bellli terhességek, szllések vagy a rokon csaldadokban nevelkedd gyerekek irdnt.
Erre vall tovabba az allandd szoros figyelmet példazé gesztusok gyakorisaga,
s6t szokasszerlsége, amely elsésorban az ajandékozasi gyakorlatban nyilvanul
meg. Mindez latszdlag a gyereknek szdl, valdjaban a fokozottan gyerekkdzpontu
csaladi és rokoni milidben kertl(het) ra sor, ahol az anyasag ideoldgiaként és
identitdsteremtd tarsadalmi tapasztalatként egyarant a maganélet egyik kdzponti
rendezéelvéveé valik.

Az atorténészi megkdzelités, amely a tavolabbi mult gyermek-szUuld, gyermek-
anya kapcsolatdaban kdzémbdsséget, érzéketlenséget vagy a szUuléi gondatlansag
megnyilvanulasat véli felfedezni, talan tulsdgosan is a torténész sajat kordban
gybkerez6 tapasztalatainak a szUréjén at pillant a valamikori életre. Az elsédleges
kontextusokhoz kotott jelentések és tapasztalati univerzumok irdnt tobb megeértést
tanusito torténeti vizsgalddas szamara azonban ez nem feltétlendl jelenti a vizs-
galddas biztos vezérfonalat. Ahhoz, hogy elkertlhessik a historizalast, tobbet kell
tudni arrdl, hogy milyen volt valdjaban a valamikori anyasag tapasztalati valosaga,
ami a ndi szubjektum képzddésének mindenkori kiinduldpontja.

Az anyasagban ekként megnyilatkozo néiidentitastudat, természetesen, nem
idétlen antropoldgiai dllando, hanem olyasmi, ami a tarsadalmi nem keretében
meghatarozott torténelmi kortlmények kdzott keletkezik és fejti ki a maga hatasat.
Az imént bemutatott, primer forrasra épitett esettanulmany pedig azt célozta,
hogy megragadjuk a szuletében Iévé modern anyai tarsadalmi tapasztalatnak
és életgyakorlatnak, mint Uj néi identitasnak a létrejottét.
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