SZULETESI REGIO ES ONGYILKOSSAG: LETEZIK-E AZ
ONPUSZTITAS TERULETI SZUBKULTURAJA?!

MOKSONY FERENC

Az ongyilkossag magyarorszagi alakulasanak egyik legszembet(in6bb, s 1é-
nyegében mind a mai napig megmagyarazatlan sajatossaga a teriileti kiillonbsé-
gek allanddsdga. Az orszagban az elmult mintegy 6tven esztend6ben lezajlott
mélyrehatd tarsadalmi-gazdasagi valtozasok ellenére a haldlozasi statisztikdk
hosszt évtizedek ota Iényegében ugyanazt a képet mutatjdk: az Onpusztitas
mértéke az orszag délkeleti részében — mindenekeldtt Bacs-Kiskun és Csongrad
megyében — a legnagyobb, a nyugatiban pedig — els6sorban Gyér-Moson-
Sopron, Vas és Zala megyében — a legalacsonyabb (lasd 1. tablazat).

1. A 100 000 lakosra juto ongyilkossdagok szama Magyarorszag
egyes megyéiben, 1960-1995
Suicide rates in Hungary by county and region, 1960—1995

| Megye [ 1960 [ 1970 [ 1980 [ 1990 | 1995 |
Bacs-Kiskun 47,1 58,0 67,1 52,6 48,3
Békés 30,1 433 54,9 52,4 433
Csongrad 37,9 54,2 64,1 55,2 51,4
Hajdu-Bihar 30,2 41,5 63,8 49.4 42,0
Gyo6r-Moson-Sopron 15,8 22,9 20,4 25,7 19,0
Vas 13,1 22,7 21,1 24,3 19,1
Zala 14,0 20,0 26,7 28,8 20,9

Az 1960-as évektdl kezdve szamos empirikus vizsgalat, illetve elméleti-
torténeti elemzés igyekezett feltarni e jelenség okait.” A kutatok eleinte a né-

" A tanulmany alapjaul szolgalo empirikus kutatast az Orszagos Tudoményos Kutatasi
Alap tamogatta. A Semmelweis Egyetem Igazsagiligyi Orvostani Intézetében végzett adat-
gyljtésre nem keriilhetett volna sor az intézmény igazgatojanak, Sotonyi Péternek a tdmoga-
tasa, valamint Antal Albert kdzremiikodése nélkiil. Az adatfelvétel lebonyolitasaban Urbdan
1ldiko, Kevevari Katalin és Tarjanyi Gabriella hozzaértd, lelkiismeretes munkajara timasz-
kodhattam. Valamennyiiiknek eztton is szeretnék kdszonetet mondani. Kszonettel tartozom
tovabba azoknak a kollégaknak — Hegedlis Ritdnak, Rona-Tas Akosnak, Maria Charlesnak
és Liza Catanzaritenek —, akik értékes megjegyzéseket fiiztek a cikk egy korabbi valtozata-
hoz.

2 Ezekr6l a munkakrol egy korabbi tanulméanyban adtam részletes attekintést (Moksony,
1986: 33-36).
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pesség tarsadalmi-demogrdfiai sajatossagaival — egyebek kozott életkor, csa-
ladi allapot és foglalkozas szerinti megoszlasaval — probaltdk magyarazni a
déli-délkeleti megyék kiemelkedd veszélyeztetettségét (Andorka et al., 1968;
Jobb, 1973). A részint dkologiai korrelaciokon, részint a standardizalas mod-
szerén alapuld elemzések azonban azt mutattidk, hogy az onpusztitds mértéké-
ben tapasztalhatd teriileti eltérések tavolrol sem irhatok egyszerlien a lakossag
tarsadalmi-demografiai 6sszetételében meglévod kiilonbségek szamlajara. Ennek
alapjan valt mind szélesebb korben elfogadotta az az elképzelés, miszerint a
valddi okok joval mélyebben, a helyi tarsadalom sajdtos kulturdjaban rejlenek;
abban az érték- és normarendszerben, amely kimondva-kimondatlanul elfogad-
ja az ongyilkossagot mint az életben folmeriilé nehézségek és konfliktusok
»megoldasanak™ egyik lehetséges eszkozét.

Elméleti hattér

A devians magatartas kulturalis magyarazatanak régi hagyomanyai vannak a
szociologiai szakirodalomban. Valoban, e szakirodalom egyik meghatarozo
vonulatat — a strukturalis elméletek mellett — épp a kulturalis elméletek képvise-
lik (e két irdnyzat jO Osszehasonlitasat nydjtja Hawkins és Fraser, 1985). A
strukturdlis magyardzatok szerint — ide sorolhatdé példdul Emile Durkheim
integraltsagelmélete vagy Travis Hirschi kontrollelmélete — a devians jelensé-
gek alapvetd oka, hogy az egyén elszakad az 6t koriilvevd tarsadalomtol, elszi-
getelddik attol a kozosségtol, amely célt €s értelmet adhatna életének, s szilard
érték- és normarendszerével iranyithatna cselekedeteit. A kulturalis magyaraza-
tok — igy példaul Sutherland Un. differencidlis asszociacidelmélete — ezzel
szemben nem a tarsas kapcsolatok és a viselkedést szabalyozo normak hianyéat
hangstlyozzak, hanem épp ellenkezbleg: azt, hogy az egyén nagyon is szorosan
kotodik egy sziikebb, am devians kozosséghez, s cselekedeteivel e k6zosség
sajatos értékeihez igazodik, a kornyezetében tapasztalt magatartismintdkat
koveti.

A kulturalis magyarazat alkalmazasaval a devians magatartas teriileti kii-
lonbségeivel foglalkozd vizsgalatokban is siirlin taldlkozhatunk. Az Egyesiilt
Allamokban példaul az orszag déli részén hagyomanyosan joval gyakoribb az
emberdlés, mint mas régiokban. Ezt a jelenséget szamos kutaté annak tulajdo-
nitja, hogy a déli dllamokban létezik az ,,er8szak teriileti szubkultiraja” (Gastil,
1971), azaz egy olyan sajatos értékrend, amely elfogadja, vagy egyenesen ta-
mogatja az er8szak alkalmazasat.” Mésok vitatjak ezt a nézetet, s Ggy vélik, az

? Az ,er6szak szubkultura” elméletét Wolfgang és Ferracuti fogalmazta meg elsé izben
(Wolfgang & Ferracuti, 1967). Ok ezt az elméletet altaldnosabb érvényiinek tekintették, s
nem csupan a teriileti sajatossagok, hanem minden fajta tarsadalmi — példaul etnikai — kii-
l6nbség magyarazatara alkalmaztak.
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er6szakos bilincselekményeknek a déli teriileteken tapasztalt stirlibb el6fordula-
sa kulturalis helyett inkabb strukturalis tényez6k, mindenekelStt a nagyobb
szegénység szamlajara irhato. Az eddig elvégzett empirikus vizsgalatok vegyes
képet nytjtanak: egy résziik taldlt bizonyitékot az “erdszak szubkultirajara”
(példaul Messner, 1983), mas résziik azonban nem (példaul Loftin & Hill,
1974). Az altalam ismert legrészletesebb és alighanem legalaposabb elemzés
(McCall et al., 1991) mindazondltal arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy ha nem
is minden fajta erdszakos blincselekmény esetében, de ezek egy meghatarozott
részénél — éspedig a védekezo jellegiicknél — a szubkulturalis tényezok hatasa
valoban kimutathaté. Ugy tiinik tehat, hogy az Egyesiilt Allamok déli régi6ja-
ban ténylegesen létezik egy olyan érték- és normarendszer, amely megengedi,
sOt olykor meg is kivanja az erdszakos fellépést akkor, ha valakinek a szemé-
lyét, csaladjat vagy tulajdonat tamadas fenyegeti.

Bar az ,,er6szak szubkultura” gondolatat eredetileg a blindzés teriileti saja-
tossagainak az értelmezésére dolgoztak ki, alkalmazasa idével kiterjedt az on-
gyilkossagra is. A kutatok elsésorban az Ongyilkossag elkovetési modjaban
tapasztalhat6 regionalis killonbségek vizsgalata soran hasznaltak fel ezt az el-
képzelést. Marks és Abernathy (1974), valamint Lester (1986—1987) példaul
kimutattak, hogy az Egyesiilt Allamok déli vidékein az orszig més részeihez
képest Iényegesen nagyobb a fegyverrel elkovetett ongyilkossdgok aranya, s ezt
a jelenséget az erdszakos problémamegoldasnak a gyermekkori szocializacio
folyaman elsajatitott magatartasmintajaval magyaraztak.

Ugyancsak a kulturdlis tényezdk élltak annak a vizsgalatnak a kozéppontja-
ban, amelyet Stephen Platt végzett Anglidban (Platt, 1985). Platt a varos olyan
korzeteit hasonlitotta 0ssze egymassal, ahol gyakori, illetve ahol ritka az on-
gyilkossagi kisérlet eléforduldsa. Arra volt kivancsi, vajon ezek a korzetek
ongyilkossaggal és a devians magatartas mas formaival szembeni toleranciajat
illetdéen. Az eredmények meglehetdsen vegyes képet mutattak, s tobb ponton
kifejezetten racafoltak az eldzetes varakozasokra. Igy példaul annak a teriilet-
nek a lakoi, ahol magas volt az dngyilkossagi kisérletek aranya, nemhogy elné-
zObben, de éppenséggel ellenségesebben viszonyultak az Onpusztitd magatar-
tashoz. Platt tobbféle értelmezést is kindl erre a meglepd eredményre: ismerve
példaul az ongyilkossagi kisérletben rejlé kapcsolatkeresési, figyelemkeltési
szandékot, elképzelhetd, hogy épp az ongyilkossag erds megbélyegzése, a ko-
z0sség fokozott, heves reagaldsa nyujt kedvezo talajt a tett kommunikativ célja-
inak az eléréséhez; igy lehet hatékony a masoknak sz6ld, 6ket befolyasolni
akar6 cselekedet. Az is lehetséges, hogy az adott varosnegyedben élok olyan
nehézségekkel talaljadk szemben magukat, amelyek — mas megoldasi modok
hijan — a hozza tapad6 negativ érzelmek és értékek dacéara is Onpusztitdsra
kényszeritik 6ket. Akarhogy legyen is, Platt vizsgalata mindenképpen kihivast



206 MOKSONY FERENC

jelent az dngyilkossag szubkulturdlis magyardzata szamara, amelyben kdzponti
szerep jut az dnpusztitast elfogadé érték- és normarendszernek.”

Sziiletési régio és ongyilkossag

Abban a kutatisban, amelynek eredményeirdl az alabbiakban beszamolok, a
sziiletési régid hatdsdnak vizsgélatan keresztiil igyekeztem megragadni a ma-
gyarorszagi ongyilkossagok teriileti eloszlasanak hatterében a kutatok jelent6s
része szerint meghtizodo kulturalis tényezdk szerepét. Ez a megkozelités azon a
feltételezésen alapult, hogy az dngyilkossaggal kapcsolatos nézetek — mas beal-
litodasokhoz hasonldéan — viszonylag fiatal korban, a csaladi szocializacid kere-
tei kozott alakulnak ki, befolyasuk ugyanakkor vélhetdleg hosszu tavon, az élet
késdbbi szakaszaiban is érvényesiil. Ha pedig ez valoban igy van, akkor arra
szamithatunk, hogy azok, akik az orszdg délkeleti részében sziilettek, de az idok
soran mdas vidékekre kéltoztek, megbrizték nagyobb fogékonysagukat az 6n-
pusztitas gondolataval szemben, s ongyilkossagi kockazatuk feliilmulja a mas
régiokbol érkezokét.

A sziiletési helynek ezt a tartos, a késObbi, megvaltozott kdrnyezetben is ér-
vényesiilé hatdsat tobb korabbi kutatés is kimutatta. Sainsbury és Barraclough,
valamint Lester vizsgalataibél példaul kideriilt, hogy az Egyesiilt Allamokba
kivandorolt eurdpaiak ongyilkossagi veszélyeztetettsége alapvetden megegye-
zik az anyaorszagban éldkével, vagyis a tengerentiilon ugyanazok a népcso-
portok vezetik a haldlozasi statisztikat, amelyek az 6hazaban is az élen allnak
(Sainsbury & Barraclough, 1968; Lester, 1989). Hasonloképpen, Taylor és
munkatdrsai ausztraliai vizsgalata arra az eredményre jutott, hogy az 6ngyilkos-
sagtol hagyomanyosan kevésbé érintett Dél-Europabol érkezd bevandorlok
onpusztitasi kockazata kisebb, a rendszerint az dngyilkossagi statisztikak elso

* Bar Platt kutatisa igényesség tekintetében kiemelkedik mis munkak kozil, egy
modszertani probléma mégis megneheziti a kapott eredmények értelmezését. Azok a
teriiletek, amelyeket Plart eltéré ongyilkossagi veszélyeztetettségiik alapjan szembeallitott
egymassal, jelentdsen killonboztek a népesség dsszetétele, mindenekeldtt az alacsony
tarsadalmi statuszu személyek ardnya szempontjabol. Ezért aztan nehéz volt megallapitani,
hogy az attitidokben az egyes korzetek kozott tapasztalt eltérések mennyiben tiikrozik a
lakohelyi kdrnyezet és mennyiben az egyéni tulajdonsagok — elsdsorban a tarsadalmi statusz
— hatasat. E két tényez0 szétvalasztasahoz sziikség lett volna a népesség dsszetételébol eredd
hatasok kikiiszobolésére, erre azonban Platt nem tett kisérletet. Ennek kovetkeztében az
egyébként igen alapos elemzésben a kornyezeti és az Osszetételhatasok oOhatatlanul is
Osszekeveredtek egymadssal. A kornyezeti hatas és az egyéni tulajdonsagokbol eredd
Osszetételhatas szétvalasztasanak hianyaval egyébként mas, a Plattéhez hasonld jellegh
kutatasokban is talalkozhatunk (példaul Wenz, 1974; McKirnan, 1980). Az 6ngyilkossag
terlileti elemzésének ezeket a fajta mddszertani problémait egy korabbi tanulményomban
targyaltam részletesen (Moksony, 1990).



SZULETESI REGIO ES ONGYILKOSSAG 207

harmadéaban helyet foglalé kozép-, illetve észak-eurdpai allamokbodl szarmazo-
ké viszont nagyobb, mint az Ausztralidban sziiletetteké (7Taylor et al., 1998).
Végiil pedig Burvill ugyancsak ausztraliai kutatasa szoros kapcsolatot talalt 11
europai orszag ongyilkossagi ardnyszama ¢€s az ezekbdl az orszagokbol Auszt-
ralidba kivandoroltak onpusztitasi kockazata kozott (Burvill, 1998). Mindezek
alapjan ugy tlinik, a hazajukbol valamilyen okbdl elko6ltozok csomagjaik mel-
lett magukkal viszik a korabbi otthonukra jellemz6é magatartdsmintakat is.

Szocializacio és kontroll: a szubkultura kétféle hatdsa

A sziiletési régid hatasanak, az értékek, normak érvényesiilésében jatszott
szerepének megértése szempontjabol hasznosnak latszik az a megkiilonbozte-
tés, amelyet Felson és munkatarsai vezettek be az ,er6szak szubkultarajat”
vizsgald tanulmanyukban (Felson et al., 1994: 157-158). A szerzok érvelése
szerint az ,,er6szak szubkulturaja” kétféle modon fejti ki befolyasat: egyrészt a
szocializdacio révén, vagyis azon a folyamaton keresztiil, amelynek soran az
egyén elsajatitja, beépiti a maga személyiségébe a tarsadalomban vagy annak
valamely csoportjaban uralkodé viselkedési szabalyokat; masrészt pedig a tdr-
sadalmi kontroll révén, vagyis a jutalmazasnak, megerdsitésnek, elismerésnek,
illetve biintetésnek, megbélyegzésnek azon a rendszerén keresztiil, amelyet
miikddtetve az egyén kozvetlen kornyezete kikényszeriti bizonyos értékek és
normak kovetését.

E kétféle hatasmechanizmus parhuzamba allithat6 a szocioldgiai megkdzeli-
tésmodnak azzal a két fajtajaval, amelyrél Mark Granovetter beszEl a gazdasagi
folyamatok tdrsadalmi bedgyazottsagarol irott, gyakran idézett cikkében
(Granovetter, 1985). Az egyik megkozelitésmdd — véli Granovetter — azokra a
viselkedésmintakra, értékekre, normakra, szerepekre Osszpontosit, amelyek a
szocializacid soran, a személyiségfejlodés viszonylag korai szakaszaban ala-
kulnak ki, s amelyek kés6bb az éppen adott tarsadalmi kdrnyezettdl, az egyén

5 A sziiletési hely hosszi tava hatdsat az 6ngyilkossag mellett mas halalokok esetében is
kimutattak. Greenberg és Schneider, valamint Schneider és munkatarsai példaul
kiemelkedSen magasnak talaltak az Egyesiilt Allamok déli részén sziiletett, késébb azonban
az orszadg mas részébe koltozott feketék altalanos, illetve keringési rendszeri betegségekbdl
ered6 halandosagat (Greenberg & Schneider, 1992; Schneider et al., 1997). Megallapitasuk
szerint az egy meghatarozott régioban sziiletett, am egy masikban meghalt feketék
halandoésagi kockazata kozelebb van a sziiletési régiora jellemzd szinthez, mint az utols6
lakohelyre jellemz6hoz. Ugyanakkor Biacsi Antal vizsgalata dvatossagra int a sziiletési hely
szerepének értékelését illetleg. Az altala elvégzett elemzés eredménye szerint a Vajdasagba
koltozé szerbek és horvatok oOngyilkossagi veszélyeztetettsége jelentsen feliilmulja
anyaorszagbeli honfitarsaikét, vagyis ezek a nemzetiségek az 0j kornyezetbe keriilve
mintegy atveszik a vajdasagi magyarokra jellemzd fokozott onpusztitasi hajlamot (Biacsi,
1969).
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konkrét kapcsolatrendszerétdl jorészt fliggetleniil fejtik ki befolyasukat. A ma-
sik felfogas ezzel szemben pont ennek a kapcsolatrendszernek, az egyént egy
meghatarozott viselkedési helyzetben koriilvevé tarsas kdrnyezetnek szenteli a
fo figyelmet. Bar Granovetter meglehetdsen elmarasztaldoan szol az els6ként
emlitett megkozelitésrdl, s egyértelmiien a masodik mellett teszi le voksat,
magam ugy gondolom, a tarsadalmi hatasok teljes kor(i megragadasahoz a sze-
mélyiség stabil szerkezetét alkotd, szitudciorol szituaciora viszonylag allando
tényezOk vizsgalata éppen olyan fontos és nélkiilozhetetlen, mint magaé a szi-
tuaciéé. Akarhogy van is azonban — akarhogy vélekediink is a szociologiai
elemzés kiillonbodzd utjairdl —, a Granovetter altal felvazolt kétféle megkozelités
hatterében nem nehéz felismerni a Felson és munkatarsai altal megkiilonbozte-
tett kétféle hatdsmechanizmust: a jorészt a multban gydkerezd, az adott visel-
kedési helyzettdl viszonylag fliggetlen szocializaciot és a mindenkori konkrét
cselekvési szituaciohoz kotott tarsadalmi kontrollt.

De mi a jelentdsége e kétféle hatdsmechanizmus elkiilonitésének sziikebb
témank, a sziiletési régiod szerepének a vizsgalata szempontjabol? Felson és
munkatarsai az iskolai szubkultirdk btindzésre gyakorolt hatisat vizsgaltak,
ennek megfelelden szamukra a szocializaciobol és a tarsadalmi kontrollbol
eredd hatasok szétvalasztasa elsGsorban azért volt fontos, mert igy vilagosan el
tudtak hatirolni egymastol az egyének sajat értékrendjének és az Sket koriilve-
v6 kortarscsoport — az iskola — értékrendjének a befolyasat. Az ,.er6szak szub-
kultaranak™ a szocializacion keresztiil érvényesiilé szerepét az egyéni, a tarsa-
dalmi kontrollon keresztiil érvényesiil6 szerepét pedig a csoportértékek tanul-
manyozasa révén igyekeztek megragadni.

A mi szamunkra mas szempontbol fontos szocializaci6 és tarsadalmi kont-
roll megkiilonboztetése. Mégpedig azért, mert lehetévé teszi annak a kétféle
hatasnak az elkiilonitését, amit egyrészt a sziiletési hely, masrészt a mindenkori
lakohely gyakorol az egyén magatartasara. A sziiletési hely befolyasa elsésor-
ban a multban, a gyermekkori szocializacio folyaman elsajatitott értékek és
normak érvényesiilését tiikrozi, mig a mindenkori lakohelyé inkabb az egyén
kozvetlen tarsadalmi kornyezete altal kifejtett tdrsadalmi kontroll miikddését
jelzi (lasd 1. abra).
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sziiletési hely

/ (szocializécio) \

Szubkultara Devians magatartas

(tarsadalmi kontroll)

1. Szocializacio és tarsadalmi kontroll: a szubkultura kétféle hatasa
Socialization and control: the dual effects of subculture

A vizsgalat leirasa

A sziiletési régionak az onpusztitas kockazatara gyakorolt hatasat két adat-
forras Osszekapcsolasaval és egyiittes elemzésével igyekeztem megragadni. Az
egyik adatforras az ongyilkosokra, mig a masik a nem ongyilkosokra vonatko-
z6 informaciodkat tartalmazta. Ez a megkozelités — amikor is egyetlen egységes
minta helyett kiilon mintakat vesziink a fliggd valtozo egyes kategoridibol —
case-control study-ként ismert a médszertani szakirodalomban. Ezt az eljarast s
a vele kapcsolatos statisztikai problémékat a cikk végén taldlhatd fliggelék
targyalja részletesebben.

A rendelkezésre allo er6forrasok szitkdssége miatt a vizsgalat Budapestre
korlatozodott. Az 6ngyilkosok adatait a Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem
Igazsagiigyi Orvostani Intézetében gyiijtottem, az ott tarolt halotti bizonyitva-
nyok felhasznalasaval,’ mig a nem Sngyilkosokra vonatkozé informaciokat a
Magyar Hdéztartds Panel 1994. évi harmadik hullama szolgaltatta. Ez utobbi
adatfelvételben 610 olyan egyén szerepelt, aki a févarosban lakott, mig azok-
nak a szama, akik 1993-ban és 1994-ben Ongyilkossagot kovettek el, s halaluk
idépontjaban Budapesten éltek, 1165 volt. Ennek megfelelden a teljes minta
1775 személyt tartalmazott, koziiliik azonban ki kellett hagyni azokat, akiknek
szliletési helye kiviil esett a mai orszaghatarokon, s akiket ezért nem tudtam

 Mivel az 6ngyilkosok boncoldsa a haldl helye, nem pedig az &ldozat tényleges
lakohelye szerint torténik, a mintaba olyanok is bekeriiltek, akik csupan tettiiket kovették el a
févarosban, de 6k maguk nem ott éltek, ugyanakkor hianyoztak azoknak a budapesticknek az
adatai, akik az orszag mas részében vetettek véget életiiknek. Mig a ,,folosleges” eseteket
konnyen ki lehetett hagyni az allandd lakhelyre vonatkozo informacié alapjan, a
,»hianyzokat” sajnos nem tudtam potolni. A felhasznalt adatok tehat nem tartalmazzak azt a
minden valdszinliség szerint kis szdmu Ongyilkost, akik a fOvarosban éltek, de masutt
kovették el tettiiket.
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hozzarendelni egyik megyéhez, ill. régidhoz sem. Igy alakult ki végiil is a tény-
leges minta, amelynek nagysaga 1646 6 volt.

A statisztikai elemzés soran a két adatforrast — az 6ngyilkosokra és a nem
ongyilkosokra vonatkozdét — Osszekapcsoltam egymassal, s létrehoztam egy
olyan kétértéki valtozot, amely azt jelezte, hogy a két minta koziil melyikbol
szarmazik az adott megfigyelés. 0-val kodoltam azokat a megfigyeléseket,
amelyek a Héztartds Panelbdl szdrmaztak, és 1-gyel azokat, amelyek a halélo-
zasi lapokbol. Ezt a kétértékli valtozot haszndltam azutdn egy logisztikus
regresszidelemzés fiiggd valtozojaként.

A logisztikus regresszid haszndlatat alapvetden két koriilmény indokolta.
Egyrészt dichotom fliggd valtozd esetén a varhatd érték lényegében egy valo-
szinliség’, kovetkezésképpen a regresszioval becsiilt értékek nem lehetnek na-
gyobbak 1-nél, illetve kisebbek 0-nal. A hagyomanyos linedris regresszio al-
kalmazasakor azonban ez a feltétel igen gyakran nem teljesiil. Ennek oka, hogy
— épp a linearitas feltevésébol adéddan — a magyarazé valtozd hatasa allando,
azaz egy egységnyi valtozasa a fliggd valtozot mindig ugyanannyival modosit-
ja, ezért aztan a magyarazé valtozd magas, illetve alacsony értékei esetén a
becslések tulléphetik a valdszintiségek szamara megengedett 0 — 1 tartomanyt.®
A logisztikus regresszio ugy birkézik meg ezzel a problémaval, hogy nemlinea-
ris kapcsolatot feltételez a fliggd valtozd vérhato értéke — azaz a vizsgalt ese-
mény bekovetkezési valoszinlisége — és a magyardzd valtozok kozott, ez utob-
biak hatasat fokozatosan csokkentve a két sz&Isé pont (0 és 1) felé haladva. A
magyardz6 valtozo hatdsanak ez a szélek felé haladva megfigyelhetd fokozatos
csokkenése Olt testet a logisztikus gorbe jol ismert, elnyujtott S betiire emlékez-
tet6 alakjaban.”

" Egy 0-1 valtozd atlaga nem més, mint az 1-essel jelolt érték relativ gyakorisaga, a
valdszintiség pedig nem egyéb, mint ,,hosszu tdva” relativ gyakorisag, vagyis az a hatarérték,
amihez a relativ gyakorisag kozelit, amint a megfigyelések szama egyre n6.

8 Tovabbi akadalya a hagyomanyos, a legkisebb négyzetek modszerén nyugvo regresszid
alkalmazasanak, hogy dichotom fliggd valtozo esetén a hibatényezék nem tesznek eleget a
statisztikai kovetkeztetéshez sziikséges két feltételnek: eloszlasuk nem normalis, szdorasuk
pedig nem allandd. Ez azonban kevésbé sulyos gond, ugyanis nagy mintdk esetén a
regresszios egyiitthatok eloszlasa akkor is kozelit6leg normalis, ha maguké a hibatényezoké
nem az, a szOrasok kiilonbozOsége — az un. heteroszkedaszticitds — pedig a sulyozott
legkisebb négyzetek modszere segitségével korrigalhato. (Minderrdl bévebben lasd példaul
Gujarati, 1988: 469-471.)

° A logisztikus gorbe S-alakjat és a linedris regresszié sordn feltételezett egyenest
Osszehasonlitva lathatd, hogy a két modell — a linearis és a logisztikus — elsésorban a skala
két végén, az igen nagy és az igen kis valosziniiségeknél, a rendkiviil gyakori és a rendkiviil
ritka eseményeknél tér el egymastol; a kozépso szakaszon, ahol a valdsziniiségek megoszlasa
kiegyenlitettebb, a két gorbe viszonylag kozel esik egymashoz. Ezért van az, hogy a
hagyomanyos linedris regresszié korlatai ferde eloszlast valtozok esetén kiilonosen
szembeotloek.
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A masik ok, ami miatt a logisztikus regresszié mellett dontdttem, a mintavé-
tel sajatossagaval kapcsolatos. Amint azt a cikk végén talalhato fiiggelékben
részletesebben is kifejtem, a fliggd valtozd szerinti mintavétel, azaz a case-
control study esetében a magyarazd valtozok hatasat kifejez0 hagyomanyos
statisztikai mutatok — pl. a szazalékos kiilonbségek vagy a linedris regresszios
egylitthatok — torzitott becslést adnak. Ennek oka, hogy ezek a mutatok nem
fliggetlenek a mintavételi aranytdl, vagyis attdl, hogy hany megfigyelést valasz-
tunk ki a fiiggd valtozd egyes kategériaibol. Ilyenkor a megfelelé hatasmutato
az esélyhanyados, ez ui. fiiggetlen a mintavétel modjatol. Mivel a logisztikus
regresszids egylitthatok antilogaritmusai esélyhdnyadosokként értelmezhetok,
ez a modszer kiilonosen alkalmasnak tiint az adott helyzetben.'’

Az elemzés soran az elsddleges magyarazo valtozo a sziiletési régio volt. Ez
a valtoz6 mindossze két értékkel rendelkezett: 1-gyel jeloltem a délkeleti or-
szagrészben (Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad és Hajdi-Bihar megyében) sziile-
tetteket, és 0-val mindenki mast. Kontrollvaltozoként néhany egyéb valtozot is
bevontam a vizsgalatba; ezeket a késébbiekben ismertetem részletesen.

Eredmények

Elso 1épésként egy olyan logisztikus regresszidelemzést futtattam le, amely-
ben a sziiletési régiod szerepelt egyediili magyarazo valtozoként. Az eredménye-
ket a 2. tdblazat 1. modellje tartalmazza. Amint azt a REGIO valtozé egyiittha-
tdja mutatja, a délkeleti orszagrészben sziiletettek korében az Ongyilkossag
es¢lyének logaritmusa 0,73-dal nagyobb, mint a mas vidékrdl szarmazok ko-
zOtt, s ez az érték statisztikailag szignifikans. A sziiletési hely hatasat jobban
megitélhetjiik a regresszids egyiitthatd antilogaritmusa, vagyis az esélyhanya-
dos alapjan: ennek értéke 2,08, ami azt jelenti, hogy az ongyilkossdg esélye
mintegy kétszer akkora a délkeleti régiobol szarmazok korében, mint a masutt
sziiletettekében.

1 Meg kell jegyezni ugyanakkor, hogy bar a magyardzé valtozok hatasat kifejezé
logisztikus regresszios egyiitthatok — vagyis az esélyhanyadosok logaritmusai — érzéketlenek
a mintavétel modjara, s igy fiiggd valtozo szerinti mintavételnél is torzitatlan becslést adnak,
a logisztikus modell konstans tagjardl mindez nem mondhaté mar el. Az altalam végzett
kutatasban azonban ez nem jelentett kiilondsebb gondot, hiszen itt a cél egyes magyarazo
valtozok hatasanak a megallapitasa volt, nem pedig az, hogy a logisztikus regresszios
egyenlet egészének a felhasznalasaval megbecsiiljiik vagy eldrejelezziik a fiiggd valtozo
értékeét.
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2. A sziiletési régio hatdsa az ongyilkossdagra.
A logisztikus regresszioelemzés eredményei
Effect of region of birth on suicide.
Logistic regression results

Valtozs 1. Modell 2. Modell
egyiitthatd | esélyhanyados egylitthatd | esélyhanyados
REGIO 0,731"" 2,077 0,413" 1,511
) (0,188) (0,203)
MOBILITAS 0,503" 1,654
(0,115)
KONSTANS 0,582 0,397
(0,055) (0,068)
n= 1646 P <0.05 *P < 0.001

Megjegyzés: az egyiitthatok alatt zarojelben 1év6 szamok a standard hibak.

Alternativ magyarazatok

Bar ezek az eredmények 0sszhangban vannak az 6ngyilkossag teriileti kii-
lonbségeinek kulturalis magyarazataval, hiba volna elhamarkodott kovetkezte-
téseket levonni bel6liik. Az egyik lehetséges zavard tényezo, amit az elemzés
eddigi szakaszaban nem vettink még figyelembe, a foldrajzi mobilitas."" A
délkeleti orszagrészben sziiletett budapestiek értelemszerlien valamennyien
lakohelyet valtoztattak életiik folyaman, mig a masik csoportba tartozok jelen-
tés része (mintegy 60%-a) nem csupan a fovarosban lakott, de ott is sziiletett,
vagyis foldrajzi értelemben immobil volt. A sziiletési régio valtozdja tehat kor-
relalt a lakohelyi mobilitassal, kovetkezésképpen ez a valtozd, illetve annak
egyiitthatéja nem csupan az orszagrészek kozotti kulturalis kiilonbségeket tiik-
rozte, hanem egyszersmind a lakohely-valtoztatas befolyasat is. Elképzelhetd
ezért, hogy az a fokozott onpusztitasi kockazat, amit mind ez idaig a délkeleti
régid sajatos érték- és normarendszerének tulajdonitottunk, valdjdban a kdrnye-
zetvaltas, az uj lakohelyre koltdzés okozta stressz kovetkezménye.

A kérdés tisztazasa, a kultura és a mobilitas hatdsanak szétvalasztasa érde-
kében létrehoztam egy uj kétértékii valtozot (MOBILITAS), 0-val kédolva
azokat, akik nemcsak halaluk idépontjaban éltek Budapesten, de ott is sziilettek
— azaz akik foldrajzi értelemben immobilok voltak —, 1-gyel pedig a f6ldrajzi-
lag mobilokat, vagyis azokat, akik nem a fovarosbol szarmaztak, de életiik
végén ott laktak. A 2. tidblazat 2. modellje annak a logisztikus

" Erre az alternativ magyarézatra Réna-Tas Akos hivta fel a figyelmemet, amit ezuton is
szeretnék megkdszonni.
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regresszidelemzésnek az eredményeit mutatja, amelyben mar ez az uj kontroll-
valtozo is szerepelt.

Az 1. és a 2. modellt 6sszehasonlitva lathato, hogy a kontrollvaltozo bevo-
nasa nyoman a sziiletési régio hatasa valamelyest mérséklédott: a REGIO val-
tozd egyilitthatoja a korabbi 0,73-r61 0,41-ra, az esélyhanyados értéke pedig
2,08-r6l 1,51-ra csokkent. Ez azt jelenti, hogy a lakohelyi mobilitas befolyasa-
nak a kiszlirése utdn a délkeleti régiobol szarmazok korében az Onpusztitas
es¢lye mar csupan mintegy 50%-kal nagyobb, mint a masutt sziiletettek koré-
ben. Ez a tobbletkockazat azonban statisztikailag még mindig szignifikans, és
tartalmilag is jelentdsnek mondhatd. Megallapithatjuk tehat, hogy a sziiletési
régionak a foldrajzi mobilitdas okozta torzitds kikiiszobolése utan is marad sem
gyvakorlati, sem statisztikai szempontbol nem elhanyagolhato mértékii hatasa.

Erdemes megjegyezni, hogy maga a lakohelyi mobilitas — ami most csupan
kontrollvaltozoként szerepelt az elemzésben — dnmagaban is befolyasolja az
ongyilkossag esélyét: amint az a MOBILITAS valtozo egyiitthat6jabol (0,26) s
az ahhoz tartozo esélyhanyadosbdl (1,30) lathato, a foldrajzilag mobilok koré-
ben az onpusztitas esélye 30%-kal nagyobb, mint a nem mobilok csoportjaban,
s ez a kiilonbség statisztikailag is szignifikans.

A foldrajzi mobilitas hatasa mellett felvetddik egy masik alternativ magya-
razat lehetdsége is. Elképzelhetd, hogy a lakohely-valtoztatds soran valamiféle
szelekcio érvényesill, s azok, akik egy adott régiobdl a fovarosba koltdznek,
eleve hajlamosabbak az éngyilkossdagra, mint azok, akik ott maradnak. Elkép-
zelhetd tovabba, hogy ez a fajta szelektiv vandorlds a délkeleti orszagrészben
erbteljesebben érvényesiil, mint a nyugatiban. Ha mindez valoban igy van,
akkor nem kizart, hogy a délkeleti régiobol szarmazoknak az a fokozott on-
pusztitdsi kockdzata, ami az eddig bemutatott eredményekbdl kirajzolddott,
igazabdl csupan ennek az orszdagrészenként eltéré mértékii szelektiv vandorlds-
nak a kovetkezménye.

Sajnos a rendelkezésre allo adatok nem teszik lehetdvé ennek az alternativ
magyardzatnak a kozvetlen ellendrzését. Arra azonban modunk van, hogy egy
altalam végzett masik kutatds adatainak segitségével legalabb kozvetett iton
megvizsgaljuk a problémat. Ebben a masik kutatdsban a Magyar Haztartas
Panel 1994. évi adatfelvételéhez csatlakozva attitlidkérdéseket tettem fel az
ongyilkossag megitélésével kapcsolatban. Az ezekre a kérdésekre adott vala-
szok alapjan képet alkothatunk magunknak arrél, hogy egyrészt a sziiletési
régiojukbal elkoltozottek megengeddbb alldspontot foglalnak-e el a devidns
magatartadsnak ezzel a formdjaval szemben, mint az ott maraddk, masrészt pe-
dig ez a fajta szelekcio erdteljesebb-e a délkeleti orszagrészben, mint a nyuga-
tiban. Természetesen az Ongyilkossaggal kapcsolatos nézetekbd! rendkiviil
ovatosan lehet csak az ongyilkossagi hajlamra kovetkeztetni, mégis ez a meg-
kozelités — ugy gondolom — alkalmas arra, hogy a szelektiv vandorlasbol adodo
esetleges torzitas mértékét legalabbis kozelitdleg megbecsiiljiik.



214 MOKSONY FERENC

Els6 1épésként az attitidkérdésekbdl két dsszefoglald mutatét — indexet —
hoztam létre. Az elsé mutatdé azokon a kérdéseken alapult, amelyek arra ira-
nyultak, hogyan vélekednek az emberek egy sulyos betegséggel kiiszkodo
egyén ongyilkossagardl — mennyire tartjak tettét emberileg érthetének, mennyi-
re tekintik az Onpusztitast egyfajta megoldasnak az adott helyzetben, és meny-
nyire tartjak valdsziniinek, hogy hasonld koriilmények kozott 6k maguk is igy
cselekednének. A valaszadds mindhdrom szempont esetében egy négy fokozatl
skala segitségével tortént, ahol a magas értékek utaltak az dnpusztitassal szem-
beni elfogadd beallitottsagra. Az index képzésekor egyszeriien 6sszeadtam az
egyes értékeket, ennek megfeleléen az 0j valtozd legalacsonyabb értéke 3
(mindharom értékelésnél a legelitélébb mindsitést valasztja), legmagasabb
értéke pedig 12 (mindharom értékelésnél a legmegengeddbb mindsitést valaszt-
ja) volt. A masik mutatd 1étrehozédsakor a sulyos betegségre vonatkozo kérdé-
sek mellett figyelembe vettem azokat a vélaszokat is, amelyeket négy masik
¢élethelyzettel (teljes magany, egy kozeli hozzatartozo haldla, komoly anyagi
problémak, valamint munkanélkiiliség) kapcsolatban adtak a megkérdezettek.
Az értékelés itt is az elobb emlitett harom szempont szerint tortént, és a valasz-
kategoriak szama is megegyezett a korabbival. Az 0ij valtozo ezuttal azt jelezte,
a lehetséges 15 esetbdl (5 élethelyzet * 3 szempont) hanyszor valasztottak a
vizsgalt személyek a legmegengeddbb allaspontot tiikrozd kategoriat.

A fliggd valtozok kialakitdsa utdn kovetkezett a magyardzo valtozok létre-
hozésa. Ezek egyike (SZREGIO) egy olyan dummy valtozé volt, amely a nyu-
gati (0) és a délkeleti (1) régidban sziiletetteket kiilonboztette meg egymastol.
Sziikség volt egy masik dummy valtozéra (KOLTOZ) is, amely az egy adott
régioban sziiletett és az adatfelvétel iddpontjaban is ott laké személyeket (0)
kiilonboztette meg az onnan idékdzben elkoltdozoktol (1)12. Végil e két valtozo
Osszeszorzasaval létrehoztam egy interakcios valtozot (INTER) — ennek
egylitthatoja jelzi szamunkra, van-e kiilonbség a szelektiv vandorlas mértékét
illetden a két orszagrész kozott.

Az egyes magyarazd valtozoknak az ongyilkossdg megitélésére gyakorolt
hatasat linearis regresszio segitségével vizsgaltam. Az eredményeket a 3. tabla-
zat tartalmazza. Mint lathatd, a két orszagrészt megkiilonboztetd valtozo
(SZREGIO) egyiitthatoja mindkét index esetében pozitiv, ami arra utal, hogy a
délkeleti régioban sziiletettek atlagosan megengeddbb allaspontot képviselnek
az ongyilkossag kérdésében, mint a nyugati régiobol szarmazok. Hasonlokép-
pen pozitiv mindkét esetben a masik dummy valtozé (KOLTOZ) egyiitthatdja.
Ez azt jelzi, hogy azok, akik késobbi életiik soran elkoltoznek egy adott régio-
bol, atlagosan toleransabbak az ongyilkossaggal szemben, mint azok, akik vé-
gig abban a régioban maradnak. Ugy tiinik tehat, valoban létezik valamiféle

2 Bar a szelekcios magyarazat ellenSrzése igazab6l azt kivannd, hogy a sziiletési
régidjukban maradokat ne az onnan bdrhova, hanem kizardlag Budapestre koltozokkel
hasonlitsam 0ssze, ezt a finomabb elemzést a mintanagysag nem tette lehet6veé.
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szelektiv vandorlas, a donté kérdés azonban az, hogy ennek mértéke eltérd-e a
két régioban. Erre a kérdésre ad valaszt az interakcios valtozé (INTER) egyiitt-
hatdja, amely — amint az az egylitthato és a hozza tartozé standard hiba 6ssze-
hasonlitasabél is lathato — statisztikailag messze nem szignifikans."> Minden-
nek alapjan az orszagrészenként eltéré mértékii szelektiv vandorlas mint alter-
nativ magyarazat nem latszik tilsagosan valdsziniinek.

Eletkor szerinti kiilonbségek

Tovabb vizsgalva a szubkulturalis magyarazat érvényességét, a sziiletési ré-
gi6 hatasat korcsoportonként kiilon-kiilon is meghataroztam. Emogott az a
megfontolas allt, hogy az idésebbek vélhetdleg korabban koltoztek Budapestre,
mint a fiatalabbak, régebb Ota élnek a févarosban, s ennek megfelelden kevésbé
6rzik mar a sziiletési régidjukra jellemzé kulturalis sajatossagokat.'* Ha pedig
mindez igy van, akkor arra szamithatunk, hogy a sziiletési régié befolyasa az
¢életkor ndvekedésével parhuzamosan egyre csokken.

3. A szelektiv vandorlas hatasdanak vizsgalata.
A linearis regresszioelemzées eredményei
Selective migration as an alternative explanation.
Ordinary least squares regression results

1. index (sulyos betegség) 2. index (5 élethelyzet)
Valtozo (n=770) (n=722)
Egyiitthato | Standard hiba Egyiitthatd | Standard hiba
SZREGIO 0.68" 0.26 0.42" 0.15
KOLTOZ 1.40" 0.54 0.58 0.32
INTER -0.10 0.64 -0.21 0.38
KONSTANS 6.68 0.18 0.92 0.11

"p<0.05 " p<0.01

3 Interakcids hatasrdl 1évén szo a szignifikanciateszt eredményének értelmezésekor
szamolni kell azonban a multikollinearitassal. A két valtozd Osszeszorzasaval eldallitott
interakcios valtozok ui. gyakran erdsen korreldlnak az eredeti valtozokkal, ez az erds
korrelacid pedig noveli az egyiitthatok standard hibajat, és csokkenti a T-hanyados értékét. A
multikollinearitas mérésére szamos mutatd ismert a modszertani szakirodalomban; ezek
koziil a két leggyakrabban hasznalt a varianciandveld tényezé (VIF) és az un. condition
index, ami a legnagyobb ¢és a legkisebb sajatérték hanyadosan alapul. Az altalam lefuttatott
regressziokban e két mutatd koziil egyik sem lépte tal azt a kritikus szintet, amit a
statisztikusok rendszerint az er6s multikollinearitas jeleként értékelnek.

" Egy masik vizsgalatom alapjan — amelynek soran budapesti 6ngyilkosok
hozzatartozoival készitettem interjukat — ez a feltételezés megalapozottnak tiinik. A 40 év
alattiak atlagosan 19,5, a 40 és 60 év kozottiek atlagosan 31,9, a 60 év felettick pedig
atlagosan 45,5 éve laktak a fovarosban.



216 MOKSONY FERENC

E feltevés ellendrzésére harom logisztikus regresszidt futtattam le: egyet a
40 év alattiak, egyet a 40 és 60 év kozottiek, egyet pedig a 60 éven feliiliek
korében. Mindharom regresszioban ugyanaz a két dichotdom magyarazo valtozo
szerepelt: egyrészt a sziiletési régio (REGIO, 1 = délkeleten sziiletett, 0 egyéb-
ként), masrészt pedig — kontrollvaltozoként — a lakohelyi mobilitas (MOBILI-
TAS, 1 = foldrajzilag mobil, 0 = immobil). Az eredményeket a 4. tablazat tar-
talmazza. Ezekbdl az eredményekbdl jol latszik, hogy — a varakozasnak megfe-
leléen — a sziiletési régio hatasa az életkor elérehaladtdaval valoban fokrol-
fokra mérséklodik. A 40 év alattiak csoportjaban az esélyhanyados értéke még
3,7, vagyis ebben a korosztalyban a délkeleti régidobdl szarmazok korében az
ongyilkossag esélye csaknem négyszer nagyobb, mint a masutt sziiletettek cso-
portjaban. A 40 és 60 év kozottiek csoportjaban az esélyhanyados mar csupan
1,8, itt tehat a délkeleti orszagrészben sziiletettek ,,tobbletkockazata” mar csak
80%. Végiil a 60 év felettiek csoportjaban az esélyhanyados gyakorlatilag 1,
vagyis a legidésebbek korében a sziiletési helynek mar ugyszolvan semmilyen
hatasa nincsen. Mindezek az eredmények Osszhangban allnak a kulturalis té-
nyezOk szerepét hangstlyozo elképzeléssel.

4. A sziiletési régio hatdsa harom korcsoportban.
A logisztikus regresszioelemzés eredményei
Effect of region of birth by age.

Logistic regression results

40 év alattiak (n = 457) 40-60 évesek (n =592) | 60 éven feliiliek (n = 597)
Valtozo . .| egyiitthatd - .| egyiitthato - | egyiitthato
cgyitthato antilogaritmusa cgyitthato antilogaritmusa cgyitthato antilogaritmusa
REGIO 1.3056™ 3.6897 6112 1.8426  -.0203 9799
MOBILITAS 1287 1.1373  .4559™ 1.5777 3326 1.3946
KONSTANS .0698 4469 8535

" P<0.1 " P<0.05

Osszegzés és kovetkeztetések

Az ongyilkossagok teriileti eloszlasa Magyarorszagon sajatos idobeli allan-
désagot mutat: mig a délkeleti megyékben hosszu évtizedek 6ta meglehetdsen
gyakori, addig a nyugati régidban hagyomanyosan viszonylag ritka a devians
magatartasnak ez a formaja. Ezt a jelenséget a kutatok egy része az egyes or-
szagrészek kulturalis kiilonbségeivel — az ongyilkossaggal kapcsolatos értékek
és normak régiok kozotti eltéréseivel — magyarazza.

Abban a kutatdsban, amelyrdl cikkemben beszdmoltam, ennek a kulturalis
magyarazatnak a tapasztalati ellendrzésére tettem kisérletet. Ennek soran abbol
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indultam ki, hogy az 6ngyilkossaggal kapcsolatos nézetek — mas beallitodasok-
hoz hasonl6an — viszonylag fiatal korban, a csaladi szocializacié keretei kdzott
alakulnak ki, befolyasuk ugyanakkor vélhet6leg hosszl tavon, az élet késGbbi
szakaszaiban is érvényesiil. Ha pedig ez valoban igy van, akkor arra szamitha-
tunk, hogy azok, akik az orszag déli-délkeleti részében sziilettek, de az iddk
soran mashova koltoztek, megorizték nagyobb fogékonysagukat az dnpusztitas
gondolataval szemben, s dngyilkossagi kockdzatuk feliilmulja a mas régiokbol
érkezokét.

Az eredmények, amiket a tanulmanyban bemutattam, 6sszességében alata-
masztottdk ezt az elképzelést: a délkeleti régiobol szarmazdok valdoban nagyobb
eséllyel vetettek véget onkeziikkel életiiknek, mint a masutt sziiletettek, s ez a
kiilonbség azt kovetden is fennmaradt, hogy kikiiszoboltiik a kulturalis magya-
razat két lehetséges vetélytarsat: egyrészt a lakohelyi mobilitast, masrészt a
szelektiv vandorlast. Rdadasul a sziiletési régid hatasa az életkorral parhuzamo-
san csokkent, ami &sszhangban all azzal, hogy az iddsebbek mar régebben el-
koltoztek sziiletési helyiikrél, s igy kevésbé Orzik annak kulturalis sajatossagait.
Mindezeken a konkrét eredményeken tal cikkemnek — gy gondolom — van egy
altalanosabb iizenete is. Felhivja a figyelmet arra, hogy a devians jelenségek
megértéséhez a strukturalis tényezOk mellett sziikség van a kulturdlis tényezék
figyelembevételére is. Ezt anndl is inkabb fontos hangstilyozni, mivel a devidns
magatartas szocioldgiai kutatasa jorészt Emile Durkheim ,.koponyegébdl bujt
ki”, s ennek a ,,fogantatasnak” egyik Iényeges kovetkezménye volt a struktura-
lis tényez8k kodzéppontba allitdsa — bizonyos mértékig a kulturdlis tényezdk
rovasara. Elegend6 ezzel kapcsolatban csupan a vallas és az dngyilkossag 6sz-
szefliggésére utalni: Durkheim — mint ismeretes — a felekezeti kiilonbségeket, a
protestansoknak a katolikusokét jelentésen meghalad6 dnpusztitasi kockéazatat
egyértelmiien a tarsadalmi integraltsag, nem pedig az egyes vallasokra jellemz6
sajatos értékrend szamldjara irta. De ugyanugy emlithetnénk az ongyilkossag
térbeli eloszlasat is, amit Durkheim megint csak alapvetden strukturalis okokra
vezetett vissza, elutasitva az utanzas — mindenekel6tt Tarde altal képviselt —
gondolatat. Az Gjabb kutatasok (példaul Moksony, 1996; Baller & Richardson,
2002) arra utalnak, hogy a kulturalis mintak alighanem mindkét teriileten na-
gyobb szerepet jatszanak anndl, mint amit annak idején Durkheim ezeknek
tulajdonitott, s amit napjainkban az 6 nyomaban haladok nekik tulajdonitanak.
Azok az eredmények, amelyekrél tanulmanyomban beszamoltam, tovabbi ada-
1ékot jelenthetnek ehhez a vitdhoz.
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FUGGELEK: A CASE-CONTROL STUDY

A mintavétel mddja alapjan az empirikus vizsgalatok harom nagyobb csoportba so-
rolhatok. A hagyomanyos kérd6ives adatfelvételek esetében a kutatok egyetlen egysé-
ges mintat vesznek a népességbdl. Ennek soran csupan a teljes mintanagysdagot rogzitik
eldre; a kivalasztott személyek megoszlasa a kiilonb6zd valtozok egyes kategoriai ko-
zOtt utdlag, az adatgyiijtés folyaman alakul ki.

A mintavétel masik tipusa elsésorban a kisérleti vizsgalatokra jellemzd. Itt a kutatok
egyetlen egységes minta helyett két kiilén mintat vesznek: egyet a magyarazo valtozd
hogy nem csupén a teljes mintanagysag, hanem a megfigyeléseknek a magyardzo valto-
76 szerinti megoszlasa is elére meghatarozott.

Végiil a mintavétel harmadik fajtajaval leginkabb az orvostudomanyban és a hozza
kapcsolodo teriileteken elterjedt Gn. epidemioldgiai vizsgalatoknal talalkozunk. A kuta-
tok itt is két kiillon mintat vesznek, a kivalasztds azonban ezittal nem a magyarazo,
hanem a fiiggd valtoz6 értéke szerint torténik. Ennek megfeleléen ebben az esetben a
teljes mintanagysagon til a megfigyeléseknek a fiiggd valtozo egyes kategoriai kdzotti
megoszlasa is elore meghatarozott. A mintavételnek ezt a modjat nevezik altalaban
case-control study-nak."

A harom mintavételi mod kiilonbségét szemlélteti az F1. dbra, ahol X a magyarazo
valtozo, Y a fliggd valtozo, N az esetszamokat jeldli, az als6 indexek pedig a két valtozo
értékének megfeleld kombinaciojara, vagyis a kereszttibla egyes celldira utalnak. Az
egyszerlség kedvéért mindkét valtozonak csupan két értéke van.

mintavétel a magyarazo valtozo
N N N.. B értéke szerint: a teljes minta-
! 2 ! ’ nagysag mellett X peremelosz-

X lasa is rogzitett
Ny N, N,.

—}—ppcgyetlen egységes minta: csak a
teljes mintanagysag rogzitett

mintavétel a fiiggd valtozo értéke szerint: a teljes minta-
nagysag mellett Y peremeloszlasa is rogzitett

FI. A mintavétel harom fajtdja
Three types of sampling

5 Az elnevezés magyarazata, hogy az orvosi vagy epidemiologiai vizsgalatok
rendszerint valamely betegséggel rendelkezé egyének csoportjat (cases) és az adott
betegségtol mentes, egészséges személyek csoportjat (controls) hasonlitjak 6ssze egymassal.
A fliggd valtozé szerinti mintavétel mindazonaltal nem csupan az orvostudomanyban
honosodott meg; talalkozhatunk ezzel a modszerrel olyan kozgazdasagi elemzésekben is,
amelyekben a cél valamilyen vésarloi dontés vagy valasztds magyarazata. Az ilyen jellegl
alkalmazasokban a fliggd valtozo szerinti mintavételt rendszerint “choice-based sampling”-
nek vagy “response-based sampling”-nek nevezik (1asd példaul Xie & Manski, 1989).
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A fiiggd valtozo6 szerinti mintavétel nem véletleniil honosodott meg elsésorban az
orvostudomanyban. A kiilonféle betegségek statisztikai értelemben ritka eléfordulasu
események, s ezért csak igen nehezen ragadhatok meg a mintavétel mas formaival.
Konnyti elképzelni, milyen sok emberre kellene kiterjednie egy hagyomanyos kérdbives
adatfelvételnek ahhoz, hogy elegendd szamu beteg személy legyen a mintdban. Ugyan-
ennyi beteget 1ényegesen egyszerlibben és olcsobban tudunk megfigyelni akkor, ha a
mintat a fiiggd valtozo érteke szerint vessziik, vagyis ha kiilon valasztjuk ki a beteg és
kiilon az egészséges egyéneket.

Bér a case-control study hatékony modszer a ritka eléfordulasu események vizsgala-
tara, az igy Osszegyljtott adatok statisztikai elemzése bonyolultabb, mint a méas minta-
vételi eljarasokkal szerzett adatoké (Andersen, 1990; Loftin & McDowall, 1988;
Schlesselman, 1982). Fliggd valtozo szerinti mintavétel esetén ui. a magyarazo valtozok
hatasat kifejez6 hagyomanyos statisztikai mutatok — igy pl. a szazalékos megoszlasok
kozotti kiilonbségek vagy a linedris regresszids egyiitthatok — torzitott becslést adnak.
Ennek oka, hogy ezek a mutatok nem fiiggetlenek a mintavételi aranytol, vagyis attol,
hogy hany megfigyelést valasztunk ki a fliggd valtozo egyes kategoridibol.

A probléma megértéséhez induljunk ki abbol az esetbdl, amikor teljes kérii adatok-
kal rendelkeziink, vagyis amikor mintavétel helyett mdd van a népesség egészének
megfigyelésére. Az egyszeriiség kedvéért tegyiik 61, hogy mind a magyarazo valtozo
(X), mind pedig a fiiggd valtozo (Y) minddssze két kategoriabol (igen — nem) all. Ekkor
adataink az F2. abran lathat6 tablazatban rendezhetdk el, ahol is Ny, Ny, stb. a megfele-
18 cellagyakorisagokat, vagyis az adott kategoriakombindcidhoz tartozo esetek abszolut
szamat jelolik.

Magyarazé valtozé (X) . Fiiggd viltoz6 (V)
igen nem
igen Ny Ni2
nem Ny Ny

FII. Teljes korii adatok
Complete data

A tablazat jeloléseinek felhasznalasaval a fiiggd valtozonak a magyarazo valtozod

v

. N11
e X=igen: —————
N11 +N12
N
e X =nem: 21 .
N21 +N22

Nézziik ezek utan a magyardzo valtozo szerinti mintavételt, vagyis azt az esetet,
amikor két kiilon mintat vesziink a népességbdl: egyet a magyarazo valtozo egyik kate-
goriajabol, egyet pedig a masikbol. Fi-gyel, ill. F,-vel a kivalasztasi aranyokat, Ny;, Ny,
stb.-vel pedig a megfeleld celldhoz tartozd teljes népességbeli esetszdmokat jeldlve,
adataink az F3. abran bemutatott tablazatba rendezhetok.
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A tablazatra nézve lathato, hogy ennek a mintavételi formanak az esetében a kiva-
lasztasi arany egy-egy soron, vagyis a magyarazo valtozo egy-egy kategoriajan beliil
allando. Ennek koszonhetéen, amikor felirjuk a fiiggd valtozo relativ gyakorisagait, a
mintavételi aranyok kiesnek az osztas soran, s az egyszerlsités utan kapott értékek
megegyeznek a teljes korli megfigyelés eredményeivel:

X = igen: N, F _ Ny
) = igen: =
NyF +N,F N, +N,
Ny £, _ Ny,

e X =nem: =
Ny b, + NpF, Ny + Ny,

A magyardzo valtozo szerinti mintavétel tehat torzitatlan becslést szolgaltat a relativ
gyakorisagokra, s ennek megfelelden torzitatlanok azok a statisztikai mutatok is (pl. a
szazalékos kiilonbségek), amelyek ezeken a gyakorisdgokon alapulnak, s amelyek a
magyarazo valtozonak a fliggd valtozora gyakorolt hatasat tiikkrozik.

Magyarazé valtozé (X) . Fiiggd viltoz6 (V)
igen nem
igen NuF, NipoF,
nem N21F2 N22F2

FIII. Magyaradzo valtozo szerinti mintavétel
Sampling by interpretative samples

Alapvetden mas a helyzet a case-control study esetében, vagyis amikor a fliggd val-
tozo értéke szerint valasztjuk ki a megfigyeléseket. Ismét F;-gyel, ill. F,-vel jelolve a
mintavételi aranyokat, N;;, Ny, stb.-vel pedig a megfeleld celldhoz tartozo teljes népes-
ségbeli esetszamokat, az F4. dbran bemutatott tablazatot kapjuk.

Magyarazé valtozé (X) . Fliggd vltoz6 (V)
igen nem
igen NyiF, NioF,
nem N21F1 N22F2

FIV. Fiiggd valtozo szerinti mintavétel
Sampling by dependent units

A magyaraz6 valtozo szerinti mintavételtdl eltérden a kivalasztasi arany ezuttal nem
egy-egy soron, hanem egy-egy oszlopon, vagyis a fiiggd valtozo egy-egy kategoridjan
beliil allandd. Ennek kovetkeztében a fiiggd valtozo relativ gyakorisagainak felirasakor
nincs lehetség az egyszerlisitésre, a kivalasztdsi ardnyok nem esnek ki az osztas sorén,
s igy a kapott értékek sem egyeznek meg a teljes korli megfigyelés eredményeivel:
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Ny £

Ny F + N, F,
Ny F

Ny Fy + Ny F,

A case-control study tehat nem ad torzitatlan becslést a relativ gyakorisagokra, s en-
nek megfelelden torzitottak azok a statisztikai mutatok is (pl. a szdzalékos kiilonbségek
vagy a hagyomanyos linearis regresszios egyiitthatok), amelyek ezeken a relativ gyako-
risdgokon alapulnak, s amelyek a magyaraz6 valtozonak a fiiggd valtozora gyakorolt
hatasat tiikrozik.

Hogyan juthatunk a case-control study esetében a magyarazé valtozo hatdsanak tor-
zitatlan becsléséhez? A megoldast az a hatasmutatd kinalja, ami logikajat tekintve eltér
a relativ gyakorisagok kiilonbségén alapulé hagyomanyos mutatoktol, s amit esélyha-
nyadosnak (odds ratio-nak) nevez a médszertani szakirodalom.

Az esélyhanyados fogalmanak megértéséhez eldszor az esély fogalmat kell tisztazni.
Az esély maga is egy hanyados, amit ugy kapunk, hogy az altalunk vizsgalt esemény —
mondjuk, az 6ngyilkossag — bekdvetkezésének (Y = 1) a valdszinliségét elosztjuk be
nem kovetkezésének a valdszinliségével:

ESELY =

e X =igen:

e X =nem:

Pr(Y =1)
1-Pr(y =1)

ahol Pr(Y = 1) az adott esemény bekovetkezésének a valdszinlisége, 1 — Pr(Y = 1) pedig
a megfeleld komplementer valdszinliség. A kutatds soran azonban rendszerint nem
onmagaban a valoszinliség érdekel benniinket, hanem az a hatés, amit valamely magya-
raz6 valtozd erre a valdszinliségre gyakorol. Ezért a valdszintiségek, amikkel dolgo-
zunk, un. feltételes, azaz a magyarazo valtozo (X) rogzitett értéke mellett adodo valo-
szinliségek, és az esély is e rogzitett értékre, mint korlatozo feltételre vonatkozik. An-
nak esélye példaul, hogy a fiiggd valtozo 1-es értéket vesz fel (mondjuk, valaki 6ngyil-
kossagot kovet el), amennyiben a magyardzd valtozo értéke 1 (mondjuk, az illetd a
délkeleti orszagrészbol szarmazik):

, Pr(Y=1X =1 Ny /(N +N N
ESELY(Y=1‘X=1): ( ‘ ) _ 'l ( 11 12): 11
1-Pr(y=1X=1) Npp/(Nyj+Np) Ny
ahol a zarojelen beliili fiiggdleges vonalka a feltételt jeloli, Ny;, Ny, stb. pedig a kordb-
ban az 1.3. abran bemutatott 2 x 2-es kereszttabla megfeleld cellagyakorisagai. Hason-
loképpen, annak esélye, hogy a fliggd valtozo 1-es értéket vesz fel, feltéve, hogy a

magyarazo valtozo értéke 0 (mondjuk, az illeté személy nem a délkeleti orszagrészbol
szarmazik):

ESELYY =1X =0)=

Pry =1X=0) _ Ny /(Nyy+Npy) _ Ny
I—PI'(YZI‘XZO) N22/(N21+N22) N22

Most mar, a két feltételes es€ly birtokaban meghatarozhatjuk magat az esélyhanya-
dost, ami a magyarazo valtozo hatasat, e hatas nagysagat tiikr6zi, s ami nem mas, mint a
két feltételes esély hanyadosa:
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ESELNY =1X=1) N, Mot _ NuNpy
ESELNY =1X=0) Njp Ny N;pNy

Erdemes e formula legvégét kozelebbrol is szemiigyre venni, abbol ugyanis kitiinik,
hogy az esélyhanyados egyenld a kereszttabla két atlojaban 1évo cellagyakorisagok
szorzatanak a hanyadosaval. Ez magyarazza, miért nevezik az esélyhanyadost kereszt-
szorzat-hanyadosnak is.'®

Mindezek az eredmények arra az esetre vonatkoznak, amikor mintavétel helyett tel-
jes korti megfigyelést végziink. Kérdés, hogyan alakul az esélyhdnyados akkor, ha a
megfigyeléseket a fliggd valtozo szerint valasztjuk ki. A cellagyakorisagokra és a kiva-
lasztasi aranyra korabban mar hasznalt jeloléseket alkalmazva az esélyhanyados:

Nufr , Ny _ NNy
NipFy Npplp  NipNyj

Mint lathatd, a kivalasztasi aranyok ezuttal kiesnek az osztas soran, s igy az esély-
hanyados (pontosabban annak varhato értéke) megegyezik a teljes kori megfigyelésnél
kapott esélyhanyadossal, vagyis a becslés most mar torzitatlan. Az esélyhanyados tehat
— mas tipusu mutatokkal, példaul a szazalékos kiilonbséggel szemben — érzéketlen a

mintavétel modjara, s ezért fliggd valtozo szerinti mintavétel esetén is alkalmazhatd
(v0. Morgan & Teachman, 1988: 930).

ESELYHANYADOS =

ESELYHANYADOS =

Targyszavak:

Ongyilkossag
Teriileti elemzés

' Az esélyhanyadost meg kell kiilonboztetni egy masik, ritkabban hasznalt

hatasmutatotol, az Gn. relativ kockézattol. Mindketté hanyados tipusii mutatd, azonban mig
az elébbi az esélyeken, az utdbbi a relativ gyakorisagokon alapul. A kordbban bevezetett
jeloléseket alkalmazva:

Ny Ny Ny  Ny+Npy

RELATIV KOCKAZAT = =
Nip+ Ny Nyp+ Ny Nyp+ Ny Ny

Az esélyhanyados és a relativ kockazat képleteit Osszehasonlitva lathatjuk, hogy
amennyiben a fiiggd valtozd statisztikai értelemben ritka el6fordulasi esemény (az
ongyilkossag példaul ilyen), akkor Ny; és N, értéke tobbé-kevésbé elhanyagolhatd, s igy az
esélyhanyados ebben a specidlis esetben kozelitdleg egyenld a relativ kockazattal.
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PLACE OF BIRTH AND SUICIDE IN HUNGARY: IS THERE A
REGIONAL SUBCULTURE OF SELF-DESTRUCTION?

Summary

Suicide in Hungary varies widely across regions, rates being highest in the
Southeast and lowest in the West. Most researchers explain this fact by cultural
differences, arguing that people in the Southeast learn, as they grow up, to re-
gard self-destruction as an acceptable way of responding to problems encoun-
tered in everyday life. I tested this explanation by looking at the longer-term
impact of region of birth, controlling for current place of residence. Conducting
a case-control study, I found that those born in the Southeast but moving to
another region later in their life retained, as predicted, their greater propensity
to suicide. This effect persisted even after ruling out a number of alternative
explanations such as differential selection and residential mobility.



