FIGYELO

A Magyar Csalad- és Névédelmi Tudomanyos Tarsasag
kongresszusa és kozgy(lése

1977. november 28—29-én Budapesten tartotta masodik kongresszusat a
Magyar Csalad- és N6védelmi Tudomanyos Tarsasag ,A népesedési folyamatok
biologiai és tarsadalmi vonatkozasai (a népesség minésége)” témakdrében. Ez a
konferencia nem csupan a jelenlev6k nagyobb szamat és az els6 izben torténdé
kalfoldi részvételt illetéen volt nagyobb szabasd, mint az elsd,1 de jelzett téma-
kore is atfog6 jellegld volt, megkdzelitési modja pedig hangsulyozottan inter-
disciplinaris, vagyis nem csupan orvosi aspektusokra szoritkoz6. igy a gyermek-
gyogyaszokon és a szlilész-négydgyaszokon kivil demogréafusok, szocioldgusok,
pedagogusok, pszicholégusok, jogaszok, tudomanyos és tarsadalmi szervek kép-
visel8i a kérdéskor sokoldall elemzését adték.

Ez a sokoldalisag visszatikr6z6dott mind a kongresszus elndkségének osz-
szetételében (Schultheisz Emil egészségigyi miniszter, Balint Jozsef allamtitkar,
a Kozponti Statisztikai Hivatal elndke, Zoltan Imre egyetemi tandr, a MOTESZ
elndke, Erdei Laszloné, a Magyar N&k Orszagos Tanacsanak elndke, Duschek
Lajosné, a SZOT titkara, Vidosfalvy Magda, a Magyar Voroskereszt fétitkarhe-
lyettese, Szabady Egon, a Magyar Csalad- és N6évédelmi Tudomanyos Tarsasag
elndke, a Kozponti Statisztikai Hivatal elndkhelyettese), mind pedig a prog-
ramban.

Zoltdn Imre bevezet6jében méltatta a Tarsasag szerepét a Magyar Orvos-
tudomanyi Tarsasagok Szovetsége keretében.

Schultheisz Emil bevezet6ben ramutatott a kongresszus témakdrének jelen-
téségére és idbdszerliségére, tarsadalompolitikai és egészségiigyi szemponthdl.

Szabady Egon bevezet§ féreferatuma vazolta a vilagnépesedés jelenlegi
problémait és tavlatait, szembedllitva egymaéssal a fejl6dd, illetve a gazdasagilag
fejlett régiok egymassal ellentétes tendencidit. Kitért a kozép- és kelet-eurdpai
szocialista orszagok demografiai helyzetére és ezzel dsszefligg6 natalista népese-
déspolitikajukra, ami Magyarorszagon 1967-ben a gyermekgondozasi segély be-
vezetésében, 1973-ban pedig komplex intézkedés-sorozatban nyilvanult meg.
Ennek nyoman mennyiségi célkitlizéseinkben, a sziiletésszam emelését illetéen
jelentds, de inkabb atmeneti jellegld eredményeket értlink el. Ezeknél tartésab-
bak lehetnek azok az eredmények, melyek a terhes és csecsem@-ellatas javitasa
nyoman az Ujszildttek egészségugyi helyzetében jelentkeztek, aminek tavlati
hatasai is lesznek a népesség minésegi 6sszetételére.

A Kongresszus elsé Ulése Buda Béla vitainditd referdtuma utan a par-
vélasztds és a héazassagkotés témakorével foglalkozott. A pérvéalasztas lélek-
tani, biol6giai és tarsadalmi tényez6in, a hazassagi, tarsadalmi mobilitds kérdés-
korén kivll foglalkoztak a refer&tumok2 a csaladi életre nevelés feladataival, a
gé}za_ssélg el6tti tandcsadéds, valamint a hazassagkotés jogi vonatkozadsd kér-
éseivel.

1A Tarsasdg els6 tudomanyos Ulését 1976. november 4—5-én Debrecenben tartotta;
ez a serdilékor orvosi vonatkozast problémaival foglalkozott.

2kA referdtumokat Szilagyi Vilmos, Gonda Gydrgy, Bognar Zoltan és Weisz Emilia
tartottak.



144 FIGYELO

A héazasélet kezdetének témakorével foglalkoz6 maésodik tlés vitaindité re-
feratuma (Ranschburg Jend) a hazas szerepkdrrel kapcsolatos elvarasok fébb
lélektani problémait tekintette at. Ezt kdvet6en a referatumok a korai (els6-
sorban a nék részér6l tdomegesen fiatal korban kotdtt) hazassadgok kiuldnleges
gazdasagi, kulturalis, egzisztencialis problémaival, tovabba valamennyi hazas-
sagkotés egyik alapkérdésével, a lakasszerzés nehézségeivel foglalkoztak. Ismer-
tetésre kerlltek egyes vizsgalati eredmények a fiatal hdzasparok elképzelései-
rél, csaladtervezési és sziiletésszabalyozasi magatartasarol.3

A harmadik, a ,,Gyermek a csaladban” cimet visel6 Ulésen Schuler De-
zs6nek orvosi aspektusokkal foglalkozé bevezet6je utan 3 témakor kerilt meg-
targyalasra. Az els6ben (terhesség, sziilés és csecsemdhaland6sag) féleg a fo-
gamzasgatlas, a mivi vetélés, a terhesség egészségligyi problémainak, a peri-
natalis mortalitasnak, valamint az altaldnos csecsemd és kisgyermek halandé-
sadgnak az orvosi vonatkozasu kérdései domindltak, de széba keriltek a terhes
nék munkahelyi, munkajogi problémai is/'

Az ulésszak masodik témakorébe a gyermeknevelés és elhelyezés kérdései
tartoztak. (A vitaindito referatumot Magyar Bélané tartotta). Itt a csaladon
belali, illetve bdlcs6dei csecsemd és kisded nevelés egészségigyi és lélektani
hatasai, a kisgyermekes csaladok munkahelyi problémai és a gyermeknevelés
allami tdmogatasa, valamint az dvodas gyermekek, végil pedig az allami gon-
dozottak specialis kérdései keriiltek megvitatasra.5

Az Ulés harmadik része a csaladi nevelés iskolaskori, serdulékori idésza-
kadval foglalkozott. Brunecker Gydrgyi vitaindité referdtuma a csalddi hatés
jelent6ségét hangsulyozta az ember, illetve gyermek pszichikai fejl6désének
viszonylag rendkivil lassi szakaszaban. A referdtumok a gyermek és a szllék
viszonyédnak lélektani kérdéseivel, kiléndsen a tekintély-elvnek a csalddban
valé fenntartdsdval, valamint a gyermek vallaldssal kapcsolatos szil6i moti-
vumok ambivalens vonasaival foglalkoztak. A csalad, illetve iskolai nevelés
érték-orientacidjdnak d6sszhangja, illetve ennek hidnya, a csaladi befolyas je-
lent6sége a gyermek tovabbtanulasdra és palyavalasztasara voltak még azok a
kérdések, melyekkel az ulésszak referdtumai5 nagyrészt empirikus vizsgélati
anyagok alapjan foglalkoztak.

A negyedik 0dlés (,A csaladi élet valtozasa, az egyuttélés”) Kiinger Andrés
vitaindité referdtuma utdn a hazasélet kilonbdz6 demogréafiai ciklusaival, a
hdzassag felbomlasanak, illetve a kuldnélésnek, az els6sorban a ndék kdrében
nagy aranyban észlelhet§ tarstalansdgnak a problémadival, valamint a csaladi
élettel kapcsolatos kdzvélemény-kutatas kérdéseivel foglalkozott.7

Az Uulésszakok utdn Erdel Lé&szIoné tartott zardreferdtumot a csaldd sze-
repér6l a szocialista tarsadalomban. Ebben hangsllyozta, hogy a csalad az
emberi egyittélés olyan alapveté kozossége, mely az egyén és a tarsadalom
szaméra nélkuldozhetetlen feladatokat 14t el. Bar a csalad termelési és szol-
galtatasi feladatait egyre inkabb atveszi a tarsadalom, a gyermek érzelmi fej-
16dését és szocializdlasat ma is alapvetéen a csaladi kozdsség hatarozza meg.
Ezért a csaladon beluli viszonyok, a munkamegosztas és szerepkdrok alaku-
lasaban a tarsadalom is érdekelt. A csalad bels6 viszonyainak demokratikusabba
valéasat elBsegiti, hogy az egykor eltartott — olykor kiszolgaltatott — nék hely-
zete a tarsadalomban lényegesen megvaltozott. Mindazonaltal a csaladon belil
a hagyomanyos kapcsolatok, illetve szerepkdrok tovabbélése még gyakran fenn-
all és ennek hatasa tovabbgy(rlzhet a tarsadalom tobbi kdzdsségeben is.

Szabady Egon eln6ki zarszavdban hangsulyozta azokat az elénydket, me-
lyek a kongresszus tudatosan interdisciFIinéris jellegébdl adodtak. A kongresz-
szus egyik altalanos tanulsdganak jelolte meg annak igényét, hogy a csalad-
tervezésben a kvantitativ szemlélet mellett a kvalitativ szempontok is fokozot-
tan érvényesiljenek. Végil utalt arra a fejlédésre, mely a témakorben az el-
mult idészakban a kozvéleményben, a tarsadalom tudatdban is végbement;

3 A referdtumok el6ado6i: Hoo6z Istvan, Cravero Rdbert, Cseh-Szombathy Laszlo.
Jakubecz Sandor és Aszédi Imre.

4 Referatumok: Lampé Laszl6, Csémdr Sandor, Gayer Gyulané, Iliéi Gydrgy és
Boda Domokos. . .

5Referdtumok: Ory Imre, Czervdn Martonna, bakonyi Palné, Falk Judit. .

“Referatumok: Popper Péter, Zrinszky Laszl6, Ortutay Zsuzsa, Albrecht Vilmos.

7 Referatumok: Tamasy Jozsef, Katona Zoltanna, Ldécsei Pal és S. Molnar Edit.
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mig a csaladtervezés fogalma és kérdései 10—15 évvel ezel6tt 1ényegében isme-
retlenek voltak, addig ma méar kodzismertté és altalanosan elfogadotta valtak.

A program szerinti referatumokat szamos csatlakoz6 el6adas, illetve ad-hoc
hozzaszolas egészitette ki mind a belféldi, mind pedig a kilféldi résztvevék ré-
szér6l. A témakdrok komplex megkozelitése a kiulonféle szakmak képviselGi
részére lehetévé tette, hogy a munkakorikbe tartozé problémakat szakteri-
letiikdon kivil esé szempontok Gjszerli megvilagitasaban is megismerjék. Fokozta
az érdekl6dést az a korilmény is, hogy az el6adasok a csalad teljes életciklu-
saira kiterjedtek.

Kulfoldrél érkezett a kongresszusra Akira Kusukawa, az ENSZ Népese-
dési Alapja kelet-eur6pai osztalyanak vezet6je. A szocialista orszagok kozil
Bulgéaria, Csehszlovakia, Jugoszlavia, Lengyelorszag, az NDK és Romania tars-
szervezeteinek képvisel6i vettek részt a kongresszuson, a nyugati orszagokbdl
Dania, Franciaorszag, Portugalia és az Egyesllt Allamok szakért6i.

* * *

A Tarsasag a kongresszussal egyidejlleg kozgy(lést is tartott, amelyen
tobbek kozott megvitattak azt is, hogy milyen maédszerekkel lehet hasznositani
a kongresszus tanulsdgait és eredmenyeit a gyakorlati munkaban. A kézgyl-
lésen a mas fontos egészségligyi beosztasba kerilt Vidosfalvy Magda helyett a
vezet6ségbe3 valasztottdk dr. Kaposvari Jualia orszaggyf(lési képvisel6t, a Ma-
gyar Voroskereszt fotitkarhelyettesét. A tarsasag vezet6sége kooptalta tovabba
tagjai kozé a regionalis szervezetek vezetdit.

Cvesq 1 obujee cobpaHue BeHrepckoro Hay4yHoro o6uiecTsa No oxpaHe cemeii w
>KEHLH

28 n 29 Hoa6ps 1977 r. B 1. BypanewTe cocToAncs BTOpPOW cbe3fd BeHrep-
CKOFo Hay4Horo o6lecTBa Mo OXpaHe CeMell U XeHWWH no Teme «buonornye-
CKMe W coumanbHble acnekTbl NPOLECCOB HapoAoHaceneHMs (KayecTBO Hacene-
HUS)». JTOT Cbe3j ocyullecTBUACA B 6onee WUPOKMX MaclwiTabax, Yem nepBbliil,
He TONbKO M3-3a 60/blIell YNCNEHHOCTN NMPUCYTCTBYOWMX NUL, U M3-3a TOTO, 4TO
B 3TOM Cbe3je y4yacTBOBaNMW MepBblii pa3 MHOCTPaHLbl, HO U ero ykaszaHHas Tema
nokasanacb YHMWBepcanbHOl, a y cnoco6a Npu6AMXKeHNA OblN BbIP@XKEHbID WH-
TepAMCLMUNANHAPHbLIA XapaKTep, TO €CTb OH He OrpPaHWYUACSH TONbKO MEeANLUH-
CKMMM acrnekTamMun. TakuMm o6pa3om, KpoMe negnatpoBs, aKyLllEepPOB-rMbleKOOroB,
Takxe n gemorpadbl, cOLMONOrK, negarorn, NCUXo0N0rn, LLPUCTLI, NpeacTaBuTe-
NN Hay4YHbIX M 06LLeCTBEHHbLIX OPraHoB Jann MHOFOCTOPOHHWI aHanu3 Kpyra
BOMPOCOB.

3Ta MHOrOCTOPOHHOCTb Bbipa3unacb Kak B cOCTaBe npesujmyma cbvesga
(MUHMCTp 3gpaBooxpaHeHuWs Amunb LynbTeiic; rocyfapcTBeHHbIN CekpeTapb,
npegcefatens LleHTpanbHOro cratuctuyeckoro ynpasneHms BHP Noxked ba-
NWMHT; npejcepatens Coto3a BEHrepcKuUX MegunuunHckux obuiects MOTEC, npo-
(beccop Nmpe 3onTaH; npeacepatens LLeHTpanbHOro coBeTa BEHTEPCKUX XKEH-
WKUH r->ka Jlacnhone 3ppaewn; cekpeTapb LleHTpanbHOoro coseta npogcot308
r-u Naiiow [ywek; 3aMecTUTeNnb reHepanbHOro cekpetaps BeHrepckoro kpac-
HOoro kpecta Marga Buporucdansu; npefcefatens BeHrepckoro Hay4yHoro o06-
uecTBa M0 OXpaHe cemMeil M XeHLWWH, 3aMecTUTeNb npeacegatens LleHTpanbHoro
cTaTUCTMYeCKOro ynpaeneHuns 3roH Cabagun), Tak u B nporpaMmme.
K Wmpe 3onTaH B CBOUX BCTYNMUTENbHbIX CNOBax ropopun o ponn ObwecTtsa
B npegenax Coto3a BeHrepcknx meguymnHckux obuiects (MOTEC).

8 A Tarsasdg vezetdségének névsordt a Demografia 1976. 2—3. sz. kozolte.

1MepBblii Hay4HbI cbesn O6LecTBa cocTosncs B . [ebpeueHe 4—5 Hosa6ps 1976 r. n 3aHUMan-
€ MeAULMHCKMMU npo6nemMamMy oTpoyecTsa.
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3munb WynbTellc B CBOe BCTYNWUTENbHON peun yKas3an Ha 3HaAYeHUe U akK-
TyanbHOCTb TeMbl Cbe3ja C TOUKM 3peHUsA coLManbHON NONUTUKKM U 34paBoOXpa-
HEHUNA.

B cBoemM OCHOBHOM fokfage 3roH Cabagn M3noXun TenepewHne npobnemsl
MU NepcrnekTUBbl HapoAOHaceneHWs Mupa, CONOCTaBAAA NPOTUBONONOXKHBIE TEH-
LEeHUMN pa3BMBAlOLLMXCA U IKOHOMUYECKU pas3BUTbIX paiioHoB. OH rosopun o
feMorpauyeckoM MOMIOXEHUN COLMANUCTMUYeCKUX cTpaH CpeaHeil n BocTouHol
EBponbl 1 0 X HATAIMCTUYECKON NONUTUKE HAPOAOHACeNeHNS, CBA3aHHON C fe-
Morpauueckum nonoxeHuem. NMonutmka HapofjoHaceneHus BeHrpumn npossu-
naco B 1967 r. B BBefeHUn nocobusa no yxopny 3a pebeHkom, a B 1973 r. B cepuu
KOMMNEKCHbIX MeponpuaTuii. BecneacTere 3TOr0 B HalWMX KOJIMYECTBEHHbIX Le-
NAX, B OTHOWEHNN MOBbIWEHNA YMUCNa POXAEHUIA GblAM AOCTUTHYTbl 3HAYNTENb-
Hble pe3ynbTaThl, Y KOTOPbIX, OfHAK0, Gbl1 CKOpee BpPeMeHHbIi xapakTep. bone
ONUTENbHBIMWU MOTYT 6bITb pe3ynbTaTbl, NONYYEHHbIe B CAHUTAPHOM MOIOXEHUM
HOBOPOX/AEHHbIX 6narojapsa ynayuylleHno 00CNyXnNBaHNA GepeMeHHbIX f-;eHWNN
N MnafeHues; 3TU pe3ynbTaTbl 6yAyT OKasblBaTb W NepCrneKTUBHOE BAUAHUE Ha
KayeCTBEHHbIW COCTaB HaceneHus.

. ceccus cbesga, Nocfie HayMHalLlero AUCKyccuto poknapa benbl bypgsbl,
3aHMManacb Temoi Bbibopa napTHepa n 6paka. Kpome ncuxonormyeckux, 6uo-
NOTUYECKNX W coumnanbHbiX (akTopoB Bbl6opa nNapTHepa W Kpyra BOMpOCOB
6payHoii coumManbHOW MOBUABHOCTKN, AOKNA4bI2 pacCMOTPeNN U 3ajavyn NOAroTOB-
KW K CEMERHON XXN3HW, BONPOCbl KOHCYNbTaunWn nepes 6pakomM, a Takxe OpUAKN-
Yyeckue Bonpochkl 6paka.

Ooknag EH3 PaHw6ypra, HauMHaowunit guckyccuto Il. ceccmm no Teme Ha-
Yana 6payvyHOi XWU3HW, fan 0630p 06 OCHOBHbIX MCUXONOTMYECKUX Mpobnemax
0XWAaHWA B OTHOWeEHWKU 6GpayHOl XU3HUW. [Mocne 3TOoro AokKnajbl 3aHMManNUChb
cneynanbHbIMU 3KOHOMUYECKUMU, KYNbTYPHbIMU, 3K3UCTEHLMUANbHbBIMWU MNpPO6-
nemamu paHHux 6pakos (B nepByt ouepefb 6pakoB, 3aK/NOUYEHHbIX B 60nblIEM
KonuyecTse F4YeHWMHAMH B MONOLOM BO3pacTe), a TakXe OLHUM M3 OCHOBHbIX
BOMPOCOB BCeX 6pakoB — TPYAHOCTAMMW MPUOBpPeTeHMUS KBapTUpbl. Bbinn n3no-
XEeHbl OTAENbHble pe3ynbTaTbl UCCNEJ0BAHWA O NPeACTaBNEHUAX MONOAbLIX Cyn-
py>XXeckux nap, 06 UX OTHOLWEHUN K NMAHUPOBAHUIO CEMbW U PErynnpoBaHuio
poxpgaemocTun.3

Ha Ill. ceccun no Teme «PebBeHOK B CeMbe», NOC/e OCHOBHOMO JoKnaja
Oe>ka Wynepa, 3aHMMalOLWeroca MegULMHCKUMKU acnekTaMmu, 6binm 06CyXAeHbl
Tpu Tembl. B nepBoii nmpeo6nagann BONPOCbl aHTUKOHLEMUUMW, UCKYCCTBEHHOTO
abopTa, caHWTapHble npobrembl 6epeMeHHOCTU, MEeSULMUHCKUE BOMNPOCHI MEpU-
HaTalbHOW CMEPTHOCTM, a TakXe o6uieli CMEPTHOCTW MAajeHLeB W ManeHbKUX
feTeil, HO peyb Wna TakxXe 0 npob6nemax 6GepeMeHHbIX XeHWWH Ha paboyem
MEeCTe U B OTHOWeEHWW TpyfoBOro npasa/

K BTOpoli Teme ceccMu OTHOCUMAWUCL BOMPOCHI BOCMUTAHUA U pasMelleHus
peteil. (C-xa benaHe Mapgsap uyuTana fokKfnaj, HayMHaw Wil guckyccuio.) TyT
6bInn 06CYXAEHbI CaHUTapHble U MCMX0N0rnyeckme adekTbl BOCAUTAHUA MNa-
[OEHUEB N ManeHbKNX AeTel B CeMbe AN B ACNAX, NPpO6NEeMbl CeMell C ManeHbKK-
MU AeTbMM Ha paboyeM MecTe W rocyfapcTBeHHas NOAAEpXXKa, OKasblBaemas
B BOCNWUTAHUW [eTeil, fanee cneyunanbHble BONPOCHl JOWKONbHUKOB W AeTell Ha
noneyeHun rocypapcraa.b

TpeTbs 4YacTb CECCMM 3aHMManachb Nepuofamnm WKOALHOTO M OTPOYECKOrO
BO3pacTOB BOCMUTAHUA B cembe. [b3apAbW BpyHekKep umTana foknag, HauuHato-
WMWK AUCKYCCUIO, B KOTOPOM OHa MOAYEepKHY/Ma 3HayeHue CeMelHOro BAUAHUA B
OTHOCUTENbHO OYEHb MEA/IEHHOM 3Tane MCUXMYECKOro pasBUTUS YenoBeka WK
pe6beHKa. [0Knafbl paCCMOTPENMN MCUXONOTMYECKME BONPOCHl OTHOLWEHUS MeXay
pe6eHKOM M POANTENsSMU, 0COGEHHO COXpaHeHMe MPUHLMNA aBTOPUTETA B CEMbE,
a TakXe aMbuBaneHTHbIE 4epTbl POAUTENbLCKUX MOTWBOB FOTOBHOCTW MUMEThb fe-
Teil. Cornacvme UM OTCYTCTBUE OpUEHTALMM 3HAYEHWUA CEMEHOro UMW LW KOMbHO-

2 foknagumku: Bunbmoru Cunagu, Ovépab Fonga, 3onTad Boruap v dmunus Beiicc.

3Mdoknagunkn: NwTean Xoo3, PobepT Iipaaepo, Jlacno Ye-CombaTw, LanHpop HAkybey u
Mmpe Acoan. .

é,ﬂ,on(na,qqmm: Nacno Namne, Waxgop Yamap, r-xxa [fonave laiiep, Abépab Winnen v flomo-
Kow bopa.

5Aoknagunku: Nmpe dpuyr->ka MapToH LepsaH, r->xa Man bakoHbun, HOauT Pank.
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ro BOCNMTAHUA, 3HAYeHNe CEMeNHOro BAUAHWUA Ha NPOJOSXKEHUE YUYEHUA U Bbl-
6opa npodheccnmn pebeHkKa ObINN TOXe M3NO0XKEHbI B fOKNafax6 ceccun, 60nbLuel
4aCcTbi0 HAa OCHOBE MAaTepuanos IMMUPUYECKOTO MCCIef0BaHMS.

IV. ceccusa («M3MeHeHWe CeMeiHOW >XXWM3HW, COBMECTHAs >XW3Hb»), Mmocne
HauMHallWero AMCKyccuo goknaga AHgpawa KnuHrepa, 3aHMManacbh pasHbiMU
aemorpamyeckumMu UmMKnammu 6pavyHoin XXnM3Hu, npobnemamun pacnaga 6paka nnm
OTAENbHON >XWU3HW, OfWHOYeCcTBa, HabnwjaemMoro B 60NblWOK Mepe B MepByH
oyepedb Y XXEHLWMWH, fanee BONpocamy uccnefoBaHWsa 06LLECTBEHHOr0 MHEHUSA
0 CEMEHOMN XMN3HWN.7

Mocne ceccuii r-xxa JlacnoHe Jdpaen uYmTana 3akNUYUTENbHbIA AOKnag o
ponu cembun B couManncTmyeckom obujectee. OHa NOAYEPKHY A, YTO CEMbS MpPea-
cTaBnsAeT coboil Takol OCHOBHOI KONNEKTWB COBMECTHOW XW3HW NtOAei, KOTO-
pbli BbINOMHSET Heob6XxoaMMble AN UHAWBMAA M obuiecTBa 3afjayn. XoTa 06-
LLLeCTBO NpUHMMaeT Ha cebs Bce 6onbwe 1 6oNble 3ajay NPoU3BOACTBA U 06CNy-
XXWBAHWSA CeEMbW, IMOLMOHANbHOE pa3BUTUE U coumanmu3aums pebeHka onpege-
NAKTCA B OCHOBHOM CEMeNHbIM KONNEKTUBOM faxKe B HacToslee BpeMs. MMo3aTo-
MYy TakKXe MU 06ULecTBO AIBNAETCA 3aMHTEPECOBAHHbIM B AMHAMWKe YCNOBUI, pas-
[eneHna Tpyaa v poneii BHyTpM ceMbun. MON0OXKEHNE XEHWMNH — KOTOpPble 6binn
paHbllie MXAWBEHKAMU W MHOTAa 6e33alMTHBIMW — B 00OLLECTBE M3MEHSANOCH B
3HAYUTENbHOW Mepe; 3TO 06CTOATENbCTBO CMOCOOGCTBYET AeMOKpaTU3aLuum BHYT-
PEHHWX yCcNnoBUiA ceMbu. HecmMoTps Na 3TO elle 4acTo GbIBAET, YTO BHYTPU CEMbMU
COXpaHANUCb TPAAULMNOHHbIE OTHOLWEHNA WX PONN, YTO MOXET OKasaTb BAUSA-
HMe N Ha gpyrve KONneKTUBbl 06l ecTBa.

JroH Cabaau B CBOeil npeAcefaTenbCKOM 3aKNOUYNTENbHOW peyn Nopvepk-
HYN NONOXWUTENbHbIE CTOPOHbI CO3HATE/IbLHO UHTEPAUCLUNANMAPHOTO XapaKTepa
cve3ga. Kak oguMH n3 06WMX YPOKOB Cbe3fja OH ynomMaHyn TpeboBaHue peanmn-
30BaTb MOCTENEHHO TaKXe W KayeCTBEHHble acnekTbl, KPOME KONMYECTBEHHOTO
B3rnafa, B NaHMpoBaHWM ceMbn. HakKoOHel, OH yKa3an Ha pa3BuTue, npoucwes-
lWem No faHHON Teme B MocneAHee BpeMs B 06WECTBEHHOM MHEHUW U B CO3HaAHWU
obwecTBa; noka 10—15 neT TOMy Has3aj MOHATME M BOMNPOCHI MAaHWPOBAHUSA
CemMby ObIAN NPAKTUYECKN HEW3BECTHbIMMW, B HacTOfLLEe BPEMS OHM CTann yxe
061L,eN3BECTHBIMU U 06 ENPUHATLIMN.

Mo nporpamMmme foknagbl 6bI1M JONOMHEHbl PAAOM COAOKNAA0B WU cnyyaii-
HbIMW BbICTYN/IEHUAMMW CO CTOPOHbI K&K BEHTEPCKUX TaK M MHOCTPAHHbLIX yyacT-
HWKOB. KOoMMnnekcHoe NpubnmxeHne K TemMaM No3BONAN0 MpejcTaBuTeNnaMm pas-
HbIX NPO(heccnii 03HAKOMUTLCA C OTHOCALLMMUCA K CBOEMY KPYTYy AEATENbHOCTU
npo6nemMaMn TakXe U B HOBOM OCBELLEHWW aCMEeKTOB BHe CBOEW AUCLUNAWHLI.
®akT, 4TO JOKNajbl OXBATWUNWU LENbli LUKA XWU3HU CeMbU, YBENUUYUN WHTepec.

M3 3arpaHuubl npuiien Ha cbesq 3asegywouwuin OTgenom no BocTouyHOW
EBpone ®oHga OOH pans pgemorpaguuyeckux pesatenbHocteli — Akupa Kycy-
KaBa. M3 coumanmcTmyecknx CTpaH npejcTaBuTeny coopraHusauuin bonrapuu,
Yexocnosakuu, KOrocnasuu, Monbwun, FAP v PymMblHUKN, a N3 3anajHblX CTpaH
akcnepTbl faHuun, ®paHumu, Moptyranum n CLUA yyacTsoBanu B Chesje.

*

O/IHOBPEMEHHO C Cbe30oM COCTOsN0Ch M obuiee co6paHue O6uUiecTBa, Ha
KOTOPOM, MEXAY MpoyYuMm, 6biin 06CYXAEHbl U METOAbl, KOTOPbIMA MOXHO MC-
nonb30BaTb YPOKW W pe3ynbTaTbl Cbe3fa B NpakTMyeckoin paborte. Ha obuiem
coGpaHuu BMecTo Margbl Bugowhansu, kotopas 6bisa nepeBefeHa na fpyroi
BaXHblii NocT 3paBooxpaHeHns, B MpaBneHne® Gbina BoibpaHa genyTaTka nap-
naMeHTa, 3aMeCTUTeNb TeHepanbHOro cekpetaps BeHrepckoro KpacHoro Kpecra
— pA-p tOnua Kanowsapu. Kpome Toro, MpaBnenue OfbuiecTBa KOONTUPOBA/IO
B U/IEHCTBO PYKOBOAUTENEN permoHanbHbiX OpraHu3ayuii.

8 Doknaguunkn: [leTep Monnep, Macno 3puncku, Xy>ka OpTyTaun, Bunbmow AnbpexT.

lﬂoKl‘Ia,q‘-lMKM Voxked TamauT, r-xa 30n1TaHHe KaToHa, Man ﬂenem " 36AI/1T L. MonbHap.

i MeHHOI cnucok MpasneHns O6uiecTBa 6bin Ny6nukosan B No 2—3 1976 . xypHana «fe-
morpadpus».



148 FIGYELO

Congress and General Assembly of the Hungarian Scientific Society
for Family- and Women’s Welfare

The Hungarian Scientific Society for Family- and Women’s Welfare held
its second Congress on the topic ,Biological and social aspects of population
processes (quality of population)” in Budapest on 28—29 November 1977. This
conference was larger than the first onelnot only because of the higher num-
ber of its participants and due to the fact that this was the first time that
foreigners took part in the Congress of the Society, but also its subject indi-
cated was of a comprehensive character and the way of its approach was expli-
citly interdisciplinary, i. e. it was not only limited to medical aspects. So, beside
paediatrists, obstetricians-gynaecologists, also demographers, sociologists, tea-
chers, psychologists, jurists, representatives of scientific and social organs gave
a various analysis on the subject.

The comprehensive character of the Congress was reflected both in the
composition of its chair (Emil Schultheisz, Minister of Health; Jozsef Balint,
Under-Secretary of State, President of the Hungarian Central Statistical Office;
Professor Imre Zoltén, President of the MOTESZ Association of the Hungarian
Medical Societies. Mrs. Laszl6 Erdei, President of the National Council of Hun-
garian Women; Mrs. Lajos Duschek, Secretary of the Central Council of the
Hungarian Trade Unions; Magda Vidosfalvy, Deputy Secretary-General of the
Hungarian Red Cross; Egon Szabady, President of the Hungarian Scientific
Society for Family- and Women’s Welfare, Deputy-President of the Hungarian
Central Statistical Office) and in its program.

Imre Zoltadn in his introductory speech described the role of the Society
within the framework of the Association of the Hungarian Medical Societies
(MOTESZ).

Emil Schultheisz in his opening speech pointed out the importance and the
timeliness of the subject of the Congress from the point of view of social policy
and health.

Egon Szabady in his main introductory paper outlined the present prob-
lems and prospects of world population comparing the trends opposite to one
another of the developing and economically developed regions, respectively. He
spoke of the demographic situation of the socialist countries of Central and
Eastern Europe and of their natalist population policy connected with their
demographic situation. In Hungary the population policy manifested itself in
the introduction of the child care allowance in 1967 and in a complex series
of measures taken in 1973. As a result in our quantitative aims, in respect of
the increase in the birth number we gained significant results which, however,
were rather of a temporary character. More stable are the results obtained in
the health condition of the newborn due to the improvement of prenatal and
infants’ care which will have also prospective effects on the qualitative com-
position of the population.

The first session of the Congress, after Béla Buda’s paper introducing the
discussion, dealt with the subject of choice of partner and marriage. Beside
the psychological, biological and social factors of choice of partner, the ques-
tions of social mobility in marriage the papers2treated the tasks of preparation
to family life, premarriage consultation as well as the legal questions of mar-
riage.

The paper introducing the discussion of the second session dealing with
the beginning of marital life (Jend Ranschburg) offered a survey on the main
psychological problems of the expectations related to marriage. After this the
papers treated some special economic, cultural, existential problems of early
marriages (first of all of the large number of contracted by women in young
age) as well as one of the basic question of marriage, the difficulties of getting
a flat. Some survey results were set forth on the ideas, family planning and
birth control attitude of the young married couples.3

1The Society held its first scientific session on 4—5 November 1976 in Debrecen; it
dealt with the medical problems of teen-agers.

2The papers were read by Vilmos Szilagyi, Gydérgy Gonda, Zoltdn Bognar and
Emilia Weisz.

3The papers were read by Istvdn Ho6z, Rébert Cravero, L&szld6 Cseh-Szombathy,
Sandor Jakubecz and Imre Aszddi.
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At the third session entitled ,,Child in the family” after Dezs6 Schuler’s
introduction rejating to medical aspects 3 subjects were discussed. In the first
(pregnancy, childbirth and infant mortality) mainly the sanitary problems of
contraception, induced abortion, pregnancy, the medical aspects of perinatal
mortality as well as of general infant- and young children’s mortality pre-
vailed but also problems relating to the working place, right of labour of preg-
nant women were mentioned/1

The second subject of the session covered the questions of the rearing and
placing of children. (Mrs. Béla Magyar read the paper introducing the discus-
sion.) Here the sanitary and psychological effects of rearing infants within the
family and in creches, respectively, the problems of families with young child-
ren in the working place, the state support of the education of children as well
as special questions of children in kindergartens and of children under state
care were discussed.5

The third part of the session dealt with the period of school-age and pu-
berty of rearing in the family. Gydrgyi Brunecker in her paper introducing
the discussion stressed the importance of the influence of the family in the
relatively very slow period of the psychic development of the human being
and child, respectively. The papers treated the psychological questions of the
relation between children and parents, especially the maintenance of the prin-
ciple of authority in the family as well as the ambivalent features of parental
motives of the willingness to have children. The harmony of the value- orien-
tation of family- and school education, and its lack, respectively, the importance
of family influence on the continuation of studies and choice of profession of
the child were dealt with by the papers'lof the session, mainly on the basis
of materials of empiric studies.

Andras Klinger’s paper opened the discussion of the fourth session
(,Change in family life, living together”). The different demographic cycles of
marital life, the problems of dissolution of marriage and separation, respec-
tively, first of all the problems of loneliness observed to a great extent mainly
among women, as well as the questions of public opinion survey concerning
family life formed the subject of this session.1

After the sessions Mrs. Laszl6 Erdei read the closing paper on the role
of the family in the socialist society. She stressed in this paper that the family
is a basic community of people’s living together which performs duties neces-
sary for the individual and the society. Though the production- and service
tasks of the family are taken over more and more by the society, also at pre-
sent it is the community of the family which determines most of all the emo-
tional development and socialization of the child. Therefore also the society is
interested in the development of the conditions, division of labour and roles
within the family. The situation of women having been dependent — and so-
metimes at the mercy of other persons — earlier, changed considerably in the
society. This fact contributes to the democratization of the inner conditions of
the family. In spite of this, within the family it often happens that the tradi-
tional relations and roles, respectively, still exist, the impact of which can be
felt also in the other communities of the society.

In his closing speech Egon Szabady stressed the advantages having resul-
ted from the consciously interdisciplinary character of the Congress. One of
the general lessons drawn at the Congress was the requirement that in family
planning beside the quantitative view also the qualitative aspects should be
taken more and more into consideration. Finally he mentioned the development
having occurred in this subject recently also in the public opinion, in the
consciousness of the society; while 10—15 years ago the concept and questions
of family planning were practically unknown, at present they are already well-
known and adopted in general.

1Papers: Léaszl6 Lampé, Sandor Csoémor, Mrs. Gyula Gayer, Gyorgy Iliéi and
Domokos Boda.

5Papers: Imre Ory, Mrs. Marton Czervan, Mrs. Pal Bakonyi, Judit Falk.

“Papers: Péter Popper, Laszl6 Zrinszky, Zsuzsa Ortutay, Vilmos Albrecht.

1Papers: Jozsef Taméasy, Mrs. Zoltan Katona, Pal L6csei and Mrs. Edit S. Molnar.
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Several Hungarian and foreign participants took the floor to complement
the papers included in the program with contributed papers and ad-hoc contri-
butions. The complex approach to the subjects permitted the representatives of
different professions to get acquainted with the problems belonging to the
scope of their work also in a new elucidation of the aspects being beyond
their speciality. Also the fact that the papers covered the complete life cycles
of the family increased the interest.

Akira Kusukawa, Chief of the East European Section of the UN Fund
for Population Activities arrived from abroad to take part in the Congress.
Of the socialist countries the representatives of the co-organizations of Bul-
garia, Czechoslovakia, Yugoslavia, Poland, GDR and Romania, of the western
countries the experts of Denmark, France, Portugal and the USA participated
in the Congress.

* * *

Simultaneously with the Congress the Society held its General Assembly,
too, at which they discussed, among others, how to use the lessons and results
of the Congress in practical work. At the General Assembly instead of Magda
Vidosfalvy having got another important post in the field of public health,
dr. Jalia Kaposvari, Member of Parliament, Deputy Secretary-General of the
Hungarian Red Cross was elected in the Governing Body.8 Besides, the Gover-
ning Body of the Society co-opted the leaders of the regional organizations
among its members.

*The list oi the Gonverning Body of the Society was published in No 2—3 1970 of
Demografia.
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Tekse Kalman kandidatusi értekezésének nyilvanos vitaja

,Bevezetés a stabil népesség elméletébe” cimil kandidatusi értekezésének*
védésére 1977. oktober 21-én kerilt sor a Kodzponti Statisztikai Hivatal elndki
tanacstermében.

es jogtudoméanyok kandidatusa és dr. Bene Lajos nyugalmazott igazgaté voltak
az opponensei. A Tudomanyos Mindsit6 Bizottsag altal kijel6lt birald bizottsag
elndke dr. Kadas Kalman, a miszaki tudomanyok doktora, titkara dr. Kup-
csik Jozsef, kandidatus, tagjai pedig dr. Tigyi Jozsef akadémikus, dr. Cseh-
Szombathy Léaszlé kandidatus, dr. Molnar Laszl6 kandidatus és dr. S. Molnar
Edit kandidatus voltak.

A tiz fejezetb6l és fliggelékbdl allo disszertacio els6é fejezete a stabil né-
pesség fogalmanak, térténetének és kialakulasi feltételeinek a bemutatdsa utan
els6sorban gyakorlati felhasznalasanak a lehet&ségeit és jelent6ségét részletezi,
hangsulyozva, hogy a stabil népesség elmélete rendkivill hasznos eszkdzt nyujt
olyan val6sagos demografiai viszonyok és folyamatok elemzésére, melyekre
stabil népessegi struktlirak, vagy azok valamely &ltalanositasai szamithatok. A
disszertacio egyik alapvetd célja éppen azoknak az eljarasoknak a bemutatasa
és finomitasa, melyekkel a stabil népesség koncepcidja felhasznalhatd napjaink
demografiai helyzetének az elemzésére, kilonds tekintettel a fejl6d6 orszagok
népesedési problémaira.

A disszertacio masodik fejezete a kvazi-stabil és a fél-stabil népességek, az
elmélet gyakorlati alkalmazéasa szempontjabdl rendkivil jelentds fogalmait tisz-
tazza.

Stabil népesség esetében az els6 tényezd hatadsa eltlinik, ha az idészak kez-
detétdl elegend6en hossz( id6 telt el. Hasonlo jelenség tapasztalhaté azonban
id6ben valtozé termékenységi és haland6sagi trendek esetében is, vagyis bar-
mely zart népesség korosszetételét a termékenység és a halanddésag ,Ujabb”
trendjei hatarozzak meg és a kezdeti kordsszetétel hatdsat az id6 fokozatosan
eltiinteti. Ezt a tulajdonsagot gyenge ergodicitdsnak nevezziik, szemben a stabil
népesség erds ergodicitasaval, mely utébbiban a népesség nemcsak igyekszik
nelfelejteni” mualtbeli kordsszetételéet, hanem egydlttal egy meghatarozott stabil
hatar-korosszetételhez is tart. Az ergodicitas e két tipusanak a megkilonboz-
tetése fényt vet azon tényez6k legfontosabb tulajdonsdgaira, melyek a stabil
népesség kialakitdsahoz vezetnek.

A disszertaci6 harmadik fejezete a stabil népesség kialakuldsa és fenn-
maraddasa feltételeinek, valamint f6bb jellemz&inek matematikailag egzakt meg-
fogalmazasat nydjtja. Egy tetszéleges kezdeti kormegoszlasbol kiindulva végig-
kdveti egy a nepesség stabilla valasa feltételeinek alavetett (n6i) népesség fej-
16dését elégségesen hosszl idén keresztiil, addig, amig a népesség szerkezetének
asszimptotikus viselkedése tanulmanyozhatd.

* A disszertadciot a Statisztikai Kiadovallalat 1975-ben konyvalakban megjelentette.
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A disszertacié kimutatja, hogy az

alap-integralegyenletnek az adott feltételek mellett egy és csak egy megoldasa
létezik és a B(t) megoldas az id6 folytonos fliggvénye.

A disszertacié negyedik fejezete az alap-integralegyenlet szamos megol-
dasa kozil az A. Lotkatol szarmazo eredeti megoldas gondolatmenetét koveti.

A disszertacio otddik fejezete a stabil népesség alap-integralegyenletének
B(t) altalanos megoldasa exponencialis sorba fejtése alapjan elemzi a stabil
népességek asszimptotikus tulajdonsagait. Kimutatja, hogy az adott feltételek
mellett elégségesen hossz( id6 elteltével a sor els6 tagja dominaléva valik a
tobbi folott és fennéll a

asszimptotikus egyenl6ség, ahol g = rt a dominans val6s karakterisztikus gyok.
Kimutatja azt is, hogy a végtelen sor maradékdsszege sem feltétleniul tart zérus-
hoz, amint ezt a témarol sz6l6 egyes publikaciok implikaljak. Egy ellenpéldat
olyan nett6 termékenységi fiiggvény produkalna, melyhez tartoz6 komplex ka-
rakterisztikus gyokdk kozott van pozitiv valos résszel rendelkezd gydkpar is.
Amennyiben viszont minden komplex gyok val6és része negativ, a B(t) hatar-
értéke pontosan a (2) kifejezés jobboldalaval egyenld, ha i—> o0o.

A disszertaci6 megadja a fentieknek megfelel6en kialakuld stabil népes-
ség t id6pontbeli N(t) léetszamanak asszimptotikus kifejezését és a stabil népes-
ség tobbi fébb tulajdonsdganak matematikai meghatarozasat is.

A disszertacié hatodik fejezete a valos és komplex gyokdk kilonféle meg-
hatdrozasi madjait tekinti at és értékeli. A komplex gyokdok meghatdrozésara
a konnyen komputerizalhatd Newton-féle approxinacios eljarast alkalmazza.

A hetedik fejezet a nettd termékenységi fliggvény parametrizildsdnak a
problematikajat targyalja. Attekintést ad az e célra leggyakrabban hasznalatos
statisztikailag konnyen kezelhet§ elméleti eloszlas-figgvényekrdél: a normalis
eloszlasrél, a Gamma-eloszlasrél és a Hadwiger-féle fliggvényrél, majd a stabil
népesség fébb jellemz6it a fenti fliggvények paramétereivel kifejezve adja meg.
A szerz6 kutatasi eredményeinek hatasara indult meg, elsé6sorban a skandinav
demografusok kozott a gorbeillesztés elvi-modszertani kérdéseinek az a tovabb-
fejlesztése, mely egy Uj, Gn ,eltolt” négyparaméteres Hadwiger-tipust fligg-
vény bevezetéséhez vezetett, ami jelenlegi tudasunk szerint talan a legalkalma-
sabb az empirikus nett6-termékenységi figgvények analitikus leirasara.

A nyolcadik fejezet — A. J. Coale-nak a hatvanas években végzett kuta-
tasait tovabbfejlesztve — a stabilizaciés és a destabilizaciés folyamatok, vala-
mint az un. kvazi stabil népesség fontosabb tulajdonsdgainak az elemzésével
foglalkozik.

A disszertacié kilencedik fejezetében a stabilizalédasi folyamattal és a Ki-
alakult stabil népességnek matematikailag diszkrét formaban torténdé elemzése,
illetve leirasa talalhato. A. Lopez nyoman részletesen vizsgalja az (n. gyenge
erodicitdas problematikajat is kimutatva, hogy id6ben valtozd, de azonos ter-
mékenységi és halandésagi viszonyoknak alavetett két népesség, kezdeti kor-
Osszetételik kilénbdz8sége esetében is, elégségesen hosszl id6 eltelte utdn kdzos
kordsszetétellivé valik.

A tizedik fejezet az Un. modell stabil népességek és modell halanddsagi
tablak bemutatasaval, el6allitasi és felhasznaladsi modszereivel foglalkozik.

A disszertacié fliggeléke a stabil népesség elmélete szikségleteinek meg-
feleléen atfogalmaz szamos elsdsorban a halandosagi tabla elméletében sze-
replé, mar ismert fogalmat.

Dr. Kovacsicsné. Nagy Katalin opponensi véleményében, a disszertacié fel-
épitésének és egyes fejezeteinek értékel6 megjegyzésekkel atsz6tt részletes be-
mutatasa utan kiemelte, hogy a disszertaci6 a témajaval kapcsolatos nemzet-
kozi szakirodalom rendkivul széles kord ismeretén alapul. Levezetései mate-
matikailag korrektek, sok tekintetben tovabb finomitjak a stabil népesség el-
méletére vonatkozé korabbi eredményeket. Kildénsen kiemelkeddnek tartotta,
hogy a stabil népesség fogalmanak a meghatarozdsdban alkalmazott hipoté-
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zisei egzaktsagukban messze meghaladjak a szakirodalomban korabban alkal-
mazottakat. Jelent6s eredménynek tekintendé — hangsllyozta — az alap-integ-
ralegyenlet megoldasainak elmélyilt vizsgalata, kilondsen a komplex gyodkok
sajatossagainak az elemzése, tovdbba a nettd termékenységi fliggvény kiegyen-
litésére szolgalo fuggvények illeszkedésének a mérése, valamint a stabilizacios
és destabilizacios folyamatok bemutatisa és elmélyilt elemzése is. A szerz6nek
kétségteleniil sikerilt szinvonalas szintetikus jellegi munkat készitenie a stabil
népesség modelljérél. Megitélése szerint célszer( lett volna a mellékletben ko-
z0lt gyakorlati alkalmazasokat beépiteni a disszertacio megfeleld fejezetébe és
kitérni a modellnek az iparilag fejlett orszagok népesedési helyzetének az elem-
zésében, valamint az Gn. optimumkutatasban betdltott szerepére is.

Tekse Kalman ezzel a munkajaval és korabbi igen szinvonalas munkdassa-
gaval is bebizonyitotta — allapitotta meg dr. Kovacsicsné, Nagy Katalin oppo-
nens —, hogy a tudomanyt alkot6 mddon tovabbfejleszteni képes.

Dr. Bene Lajos opponens a téma id6szer(iségének és targyaldsa tudoma-
nyos jelentéségének a kiemelése utdn szintén kiemelte a szerzd rendkivil nagy
szakirodalmi tajékozottsagat és kompetenciajat, melyre tamaszkodva a magyar
demografusoknak olyan munkat adott kezébe, amely a tudomanyos fejl6dés mai
szintjén allo, forrdsmunka jellegl ismeretanyagot nyujt. A szerzd ekdzben bi-
ralja is a szakirodalomban el6forduld kevésbé pontos meghatarozasokat vagy
eljarasokat (pl. a konvergencia pontatlan értelemzését, a stabil népességi para-
méterek kilonbségének ,,valtozasként” valo interpretalasat stb.). A szerz6 énallé
kutatdsai f6ként az alap-integralegyenlet kiilonb6z6 gyodkeinek a vizsgalata, az
ergodicitds matematikailag pontos meghatarozasa, valamint a netté termékeny-
ségi flggvény parametrizalasa terén jutnak kifejezésre. Nagy jelentéségliek a
modell korrekt és modern gyakorlati alkalmazasai is. Az Un. gyenge ergodicitas
vizsgélatdnak a gyakorlati jelent6sége tulné a fejl6dé orszagok sajatos proble-
matikajanak keretein. Ujszerliek a szerzd egyes, a haland6sagi tablaval kapcso-
latos fejtegetései is. Az értekezés tehat a hozzaflizétt kovetelményeknek mesz-
szemenden eleget tesz.

Tekse Kalman az opponensi véleményekre adott valasza bevezet részé-
ben halaval és kegyelettel emlékezett meg a roviddel a disszertacid védése el6tt
elhunyt dr. Bene Lajos elévilhetetlen szakmai és emberi értékeir6l, munkaja-
hoz nyujtott magasszinvonall, onzetlen segitségérél. Ezt kovetéen a dr. Kova-
csicsné, Nagy Katalin opponensi véleményében kifejezésre juttatott kérdésekre
0t pontba foglalva részletesen szamba vette a stabil népességi modell gyakorlati
alkalmazasanak fébb, részint mar hagyomanyosnak mondhato, részint Gjabb te-
rileteit. Ez utobbiakkal kapcsolatban utalt a disszertaci6ja lezarasa Ota meg-
jelent Gjabb szakmunkékra is, majd a stabil népesség kialakulasa feltételeinek
és a stabil allapot felé konvergalas bizonyos sajatossdgainak a disszertacidja
altal feltart kapcsolatara tért ki. Jelezte, hogy a netté termékenységi fiigg-
vény parametrizdladsa terén altala inspiralt kutatasok kézal J. M. Hoem 1972
évi munkajan kivil mar koézel tucatnyi Ujabb munka sziletett a szoban forg6
eljarasok alkalmazasai és folytatdsa nyoman. Kitért a halanddsagi tablaszami-
tas néhany Gjabban felmerilt problémajara is és jelezte, hogy részben a disszer-
tacioban vazolt elemzések nyoman, a WHO, OECD és az ENSZ ez év elején egy
kutatdsi programot kezdeményezett id6specifikus modell-tdblasorozatok szer-
kesztésére, amelyek elsésorban a fejl6d6 orszagok halandésagi tapasztalatain
alapulnanak.

A Bizottsag az opponensi vélemények és a jeldlt valasza alapjan egyhan-
gulag javasolta a Tudomanyos Mingsitd Bizottsagnak, hogy Tekse Kalmannak.
a szocioldgiai (demografiai) tudomanyok kandidatusa cimet itélje meg.
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Dr. Vukovich Gyoérgy kandidatusi értekezésének nyilvanos vitaja

A Magyar Tudomanyos Akadémia Tudomanyos Mingsit6 Bizottsdga 1977.
november 14-re tlizte ki Vukovich Gyorgy ,Népesség és kornyezet” ciml kan-
didatusi értekezésének nyilvadnos vitajat. Az értekezés opponensei Kovacsics
Jozsef, tanszékvezet§ egyetemi tanar, a jogtudoméanyok doktora és Cseh-Szom-
bathy Laszl6, az MTA Szociol6giai Kutaté Intézetének tudoményos osztalyveze-
téje, a szocioldgiai tudomanyok kandidatusa voltak. A biralé bizottsag elndke
Szalai Sandor akadémikus, titkara Balazs Jozsef kandidatus, tagjai Lang Ist-
van, a bioldgiai tudomanyok doktora. Ho6z Istvan kandidatus és Molnar LaszIl6
kandidatus.

A jelolt értekezésében Kkifejtette, hogy a népesség és a kornyezet viszo-
nyanak vizsgalata a kdérnyezetvédelem, a demografia és a statisztika 6nallé és
egyre tobb figyelmet felkelt6 studiumava valt. Az emberek és a kdrnyezet vi-
szonyat sokféle megkdzelitésben lehet vizsgalni. Megkdzelithet§ a gazdasagi no-
vekedés. fejlédés és a természeti eréforrasok oldalarél, valamint az élelmezés-
sel kapcsolatos problémak fiiggvényében. A masik lehetséges megkdzelitési mod
féleg egészségligyi jellegli, és azt kutatja, hogy a kdrnyezet egyes tényezGiben
bekOovetkezett valtozdsok miképpen hatnak egy adott terlileten él6 népesség
biologiai, v. tdgabb értelemben vett demografiai paramétereire.

Az értekezés alapgondolata annak a bemutatasa, illetéleg bizonyitasa, hogy
a népesség-kdrnyezet kapcsolat jelenlegi, meglehet6sen kiilénb6z6 megkdzelitési
és kutatdsi moédozatai dnmagukban nem, vagy csak kis részletek tekintetében
adnak eredményeket. Sziikség van tehat a szintetizalasra, és ez — legalabbis a
fébb Osszefliggések tekintetében — csak a kornyezeti statisztikai rendszer ke-
retében valdsithaté meg. Olyan szintetikus és aggregalt mutatok, amelyek a leg-
fontosabb alapfolyamatokat jelzik, szintén csak statisztikai &sszefliggés rend-
szere alapjan képezheték. E tekintetben mind a kdrnyezetvédelem, mind a de-
mografial kutatas még teljesen Uj terileten jar, eddig ilyen kezdeményezések-
nek nem voltunk tandi.

A természeti er6forrdsok és a népesedési kérdések globdlis vizsgalata ma
még sok — egyel6re fel nem ismert — problémaét rejteget, és csak részben tar-
tozik a kornyezet-népesség vizsgalatok korébe. Sokkal fontosabb jelenleg a kor-
nyezet és népesség allapotdnak mikro szintli vizsgélata.

A kornyezet ebben az esetben mar konkrét megjelenési format olt, speci-
fikus tényez6i a levegl, a viz, a talaj és a telepilési kodrnyezet. E tényezOk
szétvalasztdsa gyakran meglehetdsen nehéz, a hatésaiké Ggyszintén. A kdrnye-
zet allapota, szennyezettsége mindazonaltal rendkivili problémava valt és sok
tekintetben akutabb. mint a természeti er6forrasok felhasznalasaval kapcsolatos
probléméak. Az okolégiai valsag f6 oka az egyre nagyobb mennyiségben és val-
tozatossagban a természetbe keruld ipari hulladékok, illet6leg az egyes termé-
szeti tényez6k mindségét, természetes 0&sszetételét megvdaltoztatd technoldgiai
folyamatok. A tudomanyos-technikai forradalom koévetkezményeképpen az ipari
termelés a termékek o6riasi mérték(d ndvelése mellett (j anyagokat is létrehozott
és olyan 0j tipusd hulladékokat, melléktermékeket produkal, amelyek a termé-
szetben azel6tt sohasem léteztek és fizikai-kémiai struktdrdjuk sok szemponthél
idegen az é16 organizmusok szaméra.

A népesség egyes tagjait és csoportjait ily médon olyan hatasok érik, ame-
lyeknek karos volta laboratériumilag, tudomanyosan igazolt, statisztikai bizo-
nyitdsuk azonban rendkivil nehéz. Ennek tébb oka van, az egyik a szennye-
zettség mértékében, koncentricidjanak egzakt mérésével, és e mérések értéke-
lésével kapcsolatos hidnyok, a feladat nagysagahoz képest sok szempontbdl kez-
detleges apparatus és moddszertan. A masik ok az. hogy a hatdsmechanizmuso-
kat, azok jellegét nem. vagy csak alig ismerjik. Nincs egyel6re olyan kialakult
elméleti koncepcid, amelyre alapozva az elemzéseket el lehetne végezni. Két-
ségtelen az is, hogy a kornyezeti artalmaknak a népességre gyakorolt hatésai a
felszinen viszonylag ritkdn azonosithatok, csak nagyon ritkan észlelhet6k egy-
értelmdleg.

A dolgozat ezutdn részletesebben foglalkozik a levegd, a viz, a talajszeny-
nyez6dés demografiai kapcsolataival, valamint a telepilési kérnyezet problé-
majaval. Minden esetben kitért a kélcsénhatasok mérése korili nehézségekre.



A népesség és kornyezete kdlcsonhatasainak rendkivil szertedgazo terii-
letén eddig sok, értékes kutatasi eredmény latott napvildgot. Ezek egy-egy szlk
részterliletre vonatkoztak, amennyiben pedig atfogobb igénnyel l1éptek fel, szik-
ségszer(ien csak altalanossagban mozogtak, gyakran eltér6 kdvetkeztetésekre
jutottak. Ennek oka, a szerz6 véleménye szerint, a rendszerezett adatbazis, va-
lamint a kdérnyezet és a népesség kolcsdnhatsait leir6 mddszerek hidnya. A
maddszertani- és adatbazis elégtelen volta arra vezethet6 vissza, hogy a kornye-
zet statisztikai megfigyelésére és a kornyezeti tényez6k népességre gyakorolt
hatasainak tudomanyos leirasara vonatkozd igények jelentkezése csak néhany
éve érezhet6. Jelenleg azonban az igények a vizsgaland6 problémaknak mar
olyan nagy korére terjednek ki, hogy a megfelel§ adatbazis és modszertan kiépi-
tése, illetéleg kidolgozasa elkeriilhetetlenné valt.

A statisztikai bazis kiépitése pillanatnyilag két, egymassal részben 0Ossze-
fligg6 fazisban halad. Az egyik a kornyezeti statisztikai mutatészamok kidol-
gozasa, beleértve a mar korabban is rendelkezésre allott adatokat és aj, kifeje-
zetten az egyes kornyezeti tényezO0k allapotat és allapotvaltozasait tartalmazo
mutatokat. A mutatoszdmrendszerek nemzetkdzi egységesitésére is tdrténtek
lépések, a KGST Statisztikai Alland6 Bizottsaga példaul — magyar javaslatra —
elfogadott egy nemzetkdzi kdrnyezetstatisztikai mutatészamrendszert azzal, hogy
a tovabbi bdvitések, kiegészitések el6tt is nyitva hagyta az utat.

A kornyezetstatisztikai mutatészamrendszerek, amelyek egyarant tartal-
maznak értékben és természetes mértékegységben mért adatokat, alkalmasak
bizonyos Osszefliggések feltarasara, de csak korlatozott mértékben képesek fe-
leletet adni az oksagi folyamatokra.

Ugy tlinik ezért, hogy a kornyezet és a népesség kodlcsdnhatasainak elmé-
lylltebb elemzéséhez mas dimenzidju rendszerre van szikség. A mintat ehhez
a korabban mar létrehozott, illetéleg a kialakitas alatt allé statisztikai rend-
szerek szolgaltatjak, nemcsak azért, mert jelenleg a rendszerekben hasznalt meg-
kdzelitési moéd a legracionélisabb, hanem azért is, mert a kdrnyezeti statisztika-
nak szorosan &ssze kell figgnie a gazdasagstatisztikdval és a népesedési, vala-
mint a tarsadalomstatisztikaval. A kdrnyezeti statisztika jovéje ily mddon Ggy
képzelhetd el, mint gazdaséagi, tarsadalmi és népesedési folyamatokat leir6 mo-
dellrendszerekhez csatlakoz6 Uj rendszer, amely szdmos ponton érintkezik az
el6bbiekkel.

Mindez csak akkor lehetséges, ha az dsszekapcsolds mddszertani megolda-
san tul a fogalmak és a csoportositdsok is Ugy kerilnek kialakitasra, hogy azok
a kilonboz6 rendszerekben konzisztensek, egységesek.

A folyamatok leirdsan kivil, a rendszer beépitett mutatészamokat is tar-
talmazna, amelyek aggregéit forméaban fejeznék ki egy adott id6pont kdrnye-
zeti jellemz@it.

Kovacsics J6zsef opponensi véleményében hangsllyozta, hogy a jeldlt altal
valasztott téma rendkivil fontos és id@szer(i, és a dolgozat nagy mértékben ja-
rul hozza az e téren tapasztalt problémak tisztdzasahoz. Tudomanyos el6relépést
jelent a dolgozat a kdrnyezet-demografia mddszertani kérdéseinek tisztazasaban
is. Birdl6 megjegyzéseiben kifejtette, hogy tul vazlatosnak tartja a torténeti be-
vezetét, és hogy viszonylag kevés teret szentelt a jelolt egyes telepiiléskdrnye-
zeti elemek vizsgalatanak. Megemlitette azt is, hogy a kérnyezeti statisztika
komplex mutatészamainak kérdésével b&vebben kellett volna szerzének foglal-
koznia. Hangsllyozta, hogy birdlé6 megjegyzései egyaltalan nem csdkkentik az
értekezés értékét, amely egészében és részleteiben is jelentés tudomanyos alko-
tés.

Cseh-Szombathy Laszl6 véleményében egyetértett a jeldltnek azzal a fel-
fogasaval, hogy a népesség és a kornyezet kozoOtti kapcsolatrendszer kutatdsa
csak komplex vizsgalati modszerrel folytathaté. Helyesnek tartotta azt is, hogy
a komplex 0Osszefliggések mérését statisztikai mutatoszamrendszer segitségével
kell megoldani. Ilyen mutatészdmrendszer Kkialakitdsa nélkil tudoményosan
megalapozott kdrnyezetvédelem elképzelhetetlen. A mutatdszamrendszer kiépi-
tése igen bonyolult, és csak a statisztika egyéb agait is magaban foglal6 modell-
rendszer segitségével lehetséges. A jeldlt altal kidolgozott modell-véazlat jelen-
t6s tudomanyos teljesitmény, amely 0j eredményeket hozott a kdrnyezetvédelmi
vizsgalatok terén és ezek az eredmények nagy meértékben hozzajarulhatnak az
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egész kutatasi irdny egzaktabba tételéhez. A modell-vazlat alkalmas arra, hogy
alapul szolgaljon a népesség és a kdrnyezet kapcsolatat megfigyel6 és méré sta-
tisztikai rendszer kiépitéséhez. E mellett a szerz6 olyan megéllapitasokat is tett,
amelyek kuldn is figyelemre méltoak. A disszertacié bizonyitja a jeldlt nagy
tdjékozottsdgat, gondolkodésdnak elméleti megalapozottsdgat és kivalé mad-
szertani felkésziltségét.

Az opponens biral6 megjegyzéseiben megemlitette, hogy célszerl lett volna
azokkal az elméletekkel is részletesebben foglalkozni, amelyekkel a jeldlt nem
ért egyet. llyen példaul a Romai Klub altal kidolgozott vildg-modell. Hianyolta
az opponens azt is, hogy a jeldlt nem fejtette ki részletesen, miként gondolja
beépiteni a tarsadalmi folyamatok oldalarél a természeti er6forrasokkal szem-
ben fellép6é igényt. Ugyancsak felveti az opponens, hogy célszerl lett volna a
zsufoltsag fogalmat pontosan definialni.

Vukovich Gyérgy valaszaban 6szinte kdszonetét mondott az opponensek-
nek az értekezésrél adott értékelésért, az elismerésekért és a biralatokért. A
birdlatok nagy mértékben segiteni fogjak tovabbi tudomanyos munkajat. Va-
laszaban roviden attekintette a disszertacié f6 céljat, a kdrnyezet és a népes-
ség kozotti kolcsénhatasok vizsgalatakor altala alkalmazott makro -és mikro-
struktura fogalmat, alkalmazasanak sziikségességét. A makrostruktiraban meg-
lev 6sszefliggések elemzéséhez a mikrostruktura alapos ismerete szikséges, és
az altala javasolt rendszer tulajdonképpen ezen a terlileten hozhat jelentls
eredményeket.

Az opponensek észrevételeire valaszolva megjegyezte, hogy a torténeti
bevezetd rész azért volt vazlatos, mert tulajdonképpen csak a probléma érzé-
keltetésére volt szanva, arra, hogy bemutassa: a népesség és a kornyezet kap-
csolata mar nagyon régen felkeltette a kutaté elmék figyelmét. A telepiulési kor-
nyezet egyes elemeinek vazlatos targyaldsaval kapcsolatos észrevételt illetéen a
jeldlt kifejtette, hogy azért emelte ki a lakasprobléméat, mert hazankban ennek
elsédleges jelentésege van. Nyilvanvalé, hogy a tdbbi tényez6 részletes vizs-
gélata i1s fontos. A kornyezeti statisztika komplex mutatészamaival kapcsolatos
nehézségekre a dolgozat felhivta a figyelmet, részletesen azért nem targyalta
azokat, mert els6dleges célja a rendszer kialakitdsanak bemutatasa volt. Kifej-
tette a tarsadalmi folyamatok oldalarol fellépé igények figyelembevételének
lehet6ségét is, els6sorban a tarsadalom norma- és presztizsrendszere és a ter-
mészeti er6forrasok felhasznaldsa kozotti kapcsolat szempontjabol. A biralo bi-
zottsadg kilon kérdéseire valaszolva jeldlt foglalkozott a kiulénb6z6 emberi kap-
csolatok kovetkeztében létrejové kornyezeti artalmak mérési lehet6ségeivel, va-
lamint a telepulési kérnyezet szezonélis véltozésainak megfigyelésével kapcso-
latos elképzeléseivel.

A birald bizottsdg az értekezés, az opponensi vélemények és a jelolt va-
laszai alapjan megallapitotta, hogy Vukovich Gyorgy alkoté mddon fejlesztette
tovdbb a demografia es a kdrnyezetstatisztika tudomanyat, és ezért, valamint
korabbi jelentés tudomanyos munkassagat is figyelembe véve, egyhangulag ja-
vasolta a Tudomanyos Mingsit6 Bizottsagnak, hogy részére a demografiai tudo-
méanyok kandidatusa cimet itélje oda.

Valkovics Emil kandidatusi értekezésének nyilvanos vitdja

Valkovics Emil ,,Stabil populdciok és szubpopulaciék néhany Gjonnan fel-
tart tulajdonsagarol” c. kandidatusi értekezésének megvédésére 1977. december
2-an kerilt sor a Magyar Tudomanyos Akadémia nagytermében.

A hazai szakirodalmi el6zményeket leird és értékel6 El6szobol, a fébb cél-
kitlizések és az alkalmazott moédszerek altalanos jellemzését tartalmazé Beve-
zetésh6l, valamint négy fejezetb6l allo disszertacio els6 fejezete a stabil né-
pesség elméletérél nyujt rovid attekintést a zart népesség genezisének egy mo-
delljébdl kiindulva. A fejezet bemutatja és elemzi a stabil és a stacioner népes-
ség fébb ismert tulajdonsdgait, ezek interdependenciajat, a reprodukciéo kér-
déskorét, a mindkét nembeli stabil népességnek a gyakorlati alkalmazéasok és
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elemzések szempontjabél igen fontos problematikajat, valamint a népességi mo-
dellek gyakorlati hasznositasanak a fobb terileteit is.

A disszertadci6 méasodik fejezete a stacioner populacidk és szubpopulédcidk
demogréafiai jellemzdi, valamint demogréafiai és gazdasagi jellemz&i kozott fenn-
all6 kapcsolatok els6 megkozelitését adja. Kitér a stacioner népesség kialaku-
lasi feltételeinek és a stacionérra valé népesség szamanak, a stacioner popula-
cidk és szubpopulaciék demografiai jellemz6i a vonatkozd népmozgalmi jelen-
ségek tablaialapjan feltarhatd, valamint az élvesziiletések, illetve a haladlozasok
tetsz6leges évi szamanak az alapulvételével becsilt stacioner népességekben
kimutathato fébb Osszefiiggéseinek, tovabba a stacioner populaciok demografiai
és gazdasagi jellemzGi az (n. gazdasagi halanddsagi tablak alapjan megallapit-
hato, valamint az élvesziletések. illetve a haldlozdsok tetszéleges évi szaméanak
az alapulvételével becsilt stacioner népességekben kimutathaté fébb 0Osszeflig-
géseinek a kérdéskdorére is.

A disszertdcié harmadik fejezete a stacioner populaciék és szubpopuléaciok
demogréafiai jellemzégi, valamint demogréafiai és gazdasagi jellemz6i kozott fenn-
allo kapcsolatok korét a mar leélt és a még leélendd évek szamanak az egyen-
I6ségére vonatkozé tétel alapjan bdvitik. A stacioner népesség ismert tulajdon-
sdgainak kohorsz szemlélet alapjan térténd matematikai megfogalmazasa és
szarmaztatasa utdn el8szOr a stacioner népesség atlagos életkorat és atlagos ha-
lalozasi korat a valamely tetsz6leges id6pontban megfigyelt stacioner népesség
altal mar leélt és az altala még leélendd évek szdma egyenl6ségére vonatkozo
tétel alapjan hatarozza meg, majd a stacioner népességek statisztikai kozépér-
tékekkel jellemezhet§d néhany tovabbi tulajdonsdganak ismert tulajdonsagaik
valtozasaval egyuttjar6 mddosulasat elemzi. Hasonlé eljarasok alapjan vizs-
galja a stacioner populéciok, illetve a stacioner gazdalkodast folytatd stacioner
népességek gazdasagi jellemzdgit, valamint a demografiai és gazdasagi jellemzG6ik
kdzotti kapcsolatokat is. Befejezésiil a stacioner szubpopulaciék szamanak né-
hany Gjabb meghatarozéasi lehetdségét irja le az &ltaluk mar leélt és még leélen-
dé eévek szdma egyenl8ségére vonatkozd specialis tételek alapjan. E tetelekbdl
néhany tovabbi 0sszefliggést is szarmaztat és Gjabb kdvetkeztetéseket von le.

A disszertacio negyedik fejezete, a harmadikéhoz hasonl6 sorrendben és
modszerekkel, a stabil novekvd, illetve csokkend populaciék és szubpopulaciok
demografiai jellemzdi, valamint demografiai és gazdasagi jellemzd&i kozotti kap-
csolatokat vizsgalja. Részletesen Kkitér az Gn. demodkondmiai reprodukcio kér-
déskorének a targyalasara, valamint ez utébbi fogalomrendszerének és mod-
szertani apparatusanak tetsz6leges népmozgalmi események, illetve szubpopula-
ciok reprodukcidja elemzésére valé felhasznadlhatésdgdnak a vizsgalatara is. A
tag'abban értelmezett reprodukcié elemzésének elveit és maodszereit nem csupan
stabil és stacioner, hanem tetsz6leges zart népességek alapul vételével is leirja.

A disszertaciot a tablak és az abrak jegyzéke, valamint a felhasznalt for-
rasmunkak részletes bibliogréfiéja egésziti ki
allam- és jogtudomanyok kandidatusa és dr. Bene Lajos nyugalmazott |gazgato
voltak az opponensei. A Bizottsag elndke dr. Hoo6z Istvan professzor, titkara
dr. Cseh-Szombathy LaszIl6, a szocioldgiai tudomanyok kandidatusa, tovabbi tag-
jai: dr. Kupcsik Jozsef, a kdzgazdasdgi tudomanyok kandidatusa, S. Molnar
Edit, a pszichologiai tudomanyok kandidatusa és dr. Venyige Julia, a kdzgaz-
dasagi tudomanyok kandidatusa voltak.

Dr. Kovacsicsné, Nagy Katalin opponensi véleményében, a disszertacio
felépitésének és egyes fejezeteinek értékel6 megjegyzésekkel atszoétt részletes
bemutatasa utan kiemelte a jel6lt alapos szakirodalmi tajékozottsagat, majd a
modell alkotids és modell kutatds sziikségességével, jelentéségével, &ltaldnos tér-
hoditasadval, a modellfogalom leirdsaval és a népességi modellek gyakorlati fel-
hasznalasi terileteinek a jellemzésével foglalkozott. A jelolt érdemeként emli-
tette az altala alkalmazott és kifejlesztett modellek nem steril, hanem a népes-
ség gazdasagi jellemzdinek a bevonasaval gyakorlati felhasznalasi célokra koz-
vetlenil is alkalmassa tett jellegét. Kritikai észrevételként megjegyezte, hogy
a jelolt nem minden esetben hivja fel a figyelmet kutatdsi eredményeinek tole
szarmazd jellegére, s igy a szakirodalomban jaratlan olvasd ezeket esetleg az
altala bemutatott és elemzett szerz6knek tulajdonithatja. Nem eléggé egységes
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a szerz6 stilusa sem és nem él minden esetben a matematika tomoér forma-
nyelve altal biztositott lehet6ségekkel sem. A jeldlt azonban ezzel a munka-
javal és korabbi igen szinvonalas demografiai és gazdasdgdemografiai munkas-
sdgaval is bebizonyitotta, hogy a demografia tudoméanyat alkot6 mdédon miveli
és azt fejleszteni képes.

Dr. Bene Lajos opponens a téma jelentdségének a kiemelése utdn a jeldlt-
nek a targyalt kérdésekben valo igen nagyfokl elmélyedését hangsulyozta. A
disszertacio, ahogy cime is igéri, valéban sok 0j megallapitast, dsszefliggést
dolgoz ki, melyek a tovabbi kutatoknak és gyakorlati alkalmazéknak rendkivil
értekes forrasanyagként fognak szolgalni. Ertékesek a jeldltnek a levezetett 6sz-
szefliggések gyakorlati hasznositdsara vonatkoz6 konkrét példai is. Kritikai ész-
revételként emlithet6 a disszertacio igen nagy terjedelme és az, hogy a jeldlt
néhany a témakhoz szorosan nem tartozé keérdés targyaldsara is kitér. Egyes
kérdések, jelent6ségik és a disszertacidban elfoglalt terjedelmik alapjan, 6nallé
alcimet érdemeltek volna. A jel6lt arra térekszik, hogy mindent amit kidolgo-
zott, teljes mértékben, szinte a végsékig rogzitsen, illetve bizonyitson. Ez altalé-
ban helyes, egyes esetekben azonban — az ismétlédések miatt — mar szinte
felesleges. Az értekezés kétségteleniil eleget tesz a hozzaf(izott kovetelmények-
nek. néhény kérdéssel kapcsolatban érdekes lenne azonban a jel6lt véleményét
részletesebben is ismerni.

Dr. Bene Lajos opponens a jeldltnek ot kérdést tett fel. melyeket a Bizott-
sag a magaéva tett.

Valkovics Emil az opponensi véleményekre adott valasza bevezet§ részé-
ben megkodszénte opponensei nagy szakmai kompetenciaval végzett lelkiisme-
revételek megtétele formajaban — szinvonaldnak a javitasa jelentett szamukra.
Dr. Kovacsicsné, Nagy Katalin opponensi véleményének a modell alkotds és
modell kutatds szlikségességének, jelent6ségének, altalanos térhdditasanak és
modellfogalomnak a leirdsaval, valamint a népességi modellek gyakorlati fel-
hasznalési teriileteinek a jellemzésével foglalkoz6 részei — hangsilyozta — a
disszertacioval valo kapcsolatuktol fuggetlenal is figyelmet érdemelnek. A mar
elhunyt dr. Bene Lajos segitségét méltatva rendkivil pertinenseknek itélte meg
disszertaciojaval kapcsolatban feltett kérdéseit is, melyek szerves folytatasat
jelentik az opponens és kozotte az elmualt masfél évtized alatt kisebb megszaki-
tasokkal folytatott, de allandéan meg-megujulé demografiai és gazdasagdemo-
grafiai targyu beszélgetés sorozatnak, melyet az opponens részint mint magan-
ember, részint mint szdmos korabbi munkdajanak mindig elmélyilé és mindig
lelkiismeretes lektora folytatott vele. Ezt kdvetéen dr. Bene Lajosnak a Bizott-
sag altal is magaéva tett kérdéseire valaszolva

— értékelte John Hajnalnak, az ismert magyar szdrmaz4st angol demogra-
fusnak a stabil népesség bizonyos mutatdinak a népesedési helyzet és a népes-
ség fejlédési perspektivai megitélésére valé felhasznalasara vonatkozo biralatat;

— sorra vette és elemezte a Louis Henry ismert francia demografus altal
proponalt ,.le taux de la reproduction des années vécues” elnevezésli mutatot*
ért kalonféle kritikai megjegyzéseket;

— megvildgitotta a Paul Vincent francia demografus altal kidolgozott
»potentiel d'accroissement d’une population” elnevezésli mutaté** jelentését, ér-
tekének kiszamitasi maodjat és analitikai jelent6ségét;

— leirta azokat a longitudinalis megkdzelitési modb6l ad6dd lehetésége-
ket. melyek alapjan stabil ndvekvd, illetve csokkend népességben, a szikséges
adatok rendelkezésre &lldsa esetén, a szlletéskor varhato atlagos élettartam ér-
téke a népesség halanddsagi tablajanak az ismerete nélkil is meghatarozhatd;

— kifejtette, hogy miként flgg 0Ossze egymassal stabil noévekvd, illetve
csokkend népességhen a leélt évek. illetve a népmozgalmi események longi-
tudinalis naptara és ,transzverzalis naptara”.

A Bizottsag elfogadta Valkovics Emil valaszat és egybehangzo6an javasolta
a TMB-nek, hogy 6t a demografiai tudomanyok kandidatusava nyilvanitsa.

*

* A leélt évek szama reprodukciéjanak mutatéja. .
** A népesség novekedési, ill. csokkenési potencialjdnak mutatéja.
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Klinger Andras kandidatusi téziseinek nyilvdnos vitdja

A Tudomanyos Mingsit6 Bizottsag 1977. december 21-ére tlizte ki dr. Kiin-
ger Andrds tudoméanyos tevékenysége alapjan torténd tézises 6sszefoglalasanak
nyilvanos vitdjat. A benyujtott tézisek cime: ,A termékenység, a csaladterve-
zés és a szlletésszabadlyozds demografiai vizsgalata"’ volt. A nyilvanos vita szin-
helye a KSH elndki tanacsterme volt.

A Bizottsdg elndoke dr. Kulcsar Kalman akadémikus, a Szocioldgiai Ku-
tatd Intézet igazgatdja; tagja: dr. Cseh-Szombathy Lé&szl6 kandid4tus, tudomaé-
nyos osztalyvezetd, dr. Molnar Laszl6 kandidéatus, féosztalyvezetS, c. egyetemi
tanar, dr. Ollé Lajos kandidatus, tanszékvezet§ egyetemi tanar és dr. Timar Ja-
nos kandidatus, tanszékvezetd egyetemi tanar voltak. Az opponensek: dr. Zoltan
Imre, az orvostudomanyok doktora, tanszékvezet6 egyetemi tanar és dr. Kova-
csics Jozsef, a jogtudomanyok doktora, tanszékvezet6 egyetemi tanar voltak.

A jelolt a termékenység, a csaladtervezés és a sziiletésszabalyozds demo-
grafiai vizsgalata kérdéseit dsszefoglald téziseit nyolc fejezetre osztotta.

A benyuljtott tézisek els6 fejezete — mintegy bevezet6ként — a termékeny-
ségi-csaladtervezési-sziletésszabalyozasi vizsgalatok jelent6ségét foglalja 0Ossze,
demografiai vonatkozasban. E rész torténelmi felépitési, és azt huzza ala, hogy
e kutatasok el6térbe allitasat éppen az adott korszak tényleges demografiai hely-
zete indokolta.

A tézisek masodik fejezete hangstlyozza e kombinalt kérdéskdr integralt
kutatdsanak fontossagat.

Az eddigi vizsgalatok eredményeinek jobb megértése, illetve esetleges to-
vabbi kutatasok el6készitése szempontjabol ismerteti a tézisek harmadik feje-
zete a vizsgalatok fogalmi rendszerét.

A metodik&dn beldl is szlkebb értelemben vett statisztikai érdeklédési a
téziseknek az a része, amely az alapforrasok kérdését taglalja. De nem statisz-
tikus részére is érdekes annak megismerése, hogy az altala hasznalt informaciok
milyen modon szerezhet6k meg, illetve milyen eszkézok allnak — sokszor par-
huzamosan — rendelkezésre az ismeretek megszerzésére. Ugyanezen kérdéskor-
héz kapcsolédik az V. fejezet, amely roviden osszefoglalja az eddigi magyar
vizsgalatok mddszertani kérdéseit.

E téren még fokozottabban kell hangsulyozni, hogy a hazai vizsgalatok
csak a kulfoldi orszagok hasonld kutatdsainak eredményeivel torténd Osszeha-
sonlitdsban adnak valddi lehet6séget a mélyebb elemzéshez. E nemzetkdzi &sz-
szehasonlitas szlikségességére utal a tézisek VI. fejezete.

A metodikai kérdések felvazolasat kdvetben téziseiben a jeldlt roviden Osz-
szefoglalta az eddigi magyar vizsgalatok f6bb tanulsagait. A terjedelem adta
hatdrok miatt természetszer(ileg csak a kérdéskor kérvonalait tudja érzékel-
tetni.

Az opponensi vélemények altaldban egyetértettek a tézisek alapvetd meg-
allapitasaival és javasoltak a jelolt munkassaga alapjan a kandidatusi fokozat
megadasat.

Opponensi véleményében dr. Zoltan Imre tobbek k&zdtt a kdvetkezOket
hangsulyozta:

»A termékenység és ezzel Osszefliggésben a csaladtervezés és a sziletés-
szabalyozas vizsgalata a népesedés alapkérdésével vald foglalkozast jelenti és
igy mindig a népességtudomany legjelent6sebb kutatasi tertilete volt. Fokozott
az érdeklédés e kérdések irant azokban a korszakokban és ott, amelyekben, ill.
ahol a tarsadalom, a kozosség, az allam felismeri az emberi szaporodas fontos-
sadgat a tarsadalmi és gazdasagi fejl6désben és a felismerésen tul annak bizo-
nyos befolyasolasara is torekszik.

Természetesen, a kutatdsok ezen a terlileten nem csak a szlikebb értelem-
ben vett demografia szaméara birnak érdekességgel, hanem tartalmuknal fogva
més tudoményok, nevezetesen az orvostudoméany szadméra is. Ebben a vonat-
kozdsban azonban nem csak azt kell hangstlyozni, hogy a demografiai kutatdsok
eredményeit az orvostudomany is fel tudja hasznélni és fel is kell, hogy hasz-
nalja, hanem azt is, hogy a demografus kutatoknak is kiléndsen tgyelnitk kell
vizsgalataik interdiszciplinaris jellegére. Ennek a figyelemnek meg kell mar
mutatkoznia a vizsgalatok tervezésénél, a fogalmi rendszer kialakitasanal és f6-
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leg az elemzésnél. A tézisek, amelyekrél véleményemet megalkothattam, mind-
ezekre kell6képpen utalnak.

Kritikai megjegyzései kozil a legfontosabbak az aldbbiak voltak:

Az els6 pontban a jelolt a kovetkezéket irja: ,,A demografiai folyamatok
kozott altalaban a legnagyobb fontossagot a reprodukcidét dont6 meértékben
meghataroz6 termékenységnek tulajdonitanak. Jelent6ségét az hizza ala, hogy
a sziletések szamanak alakulasa — minden térténelmi korszakban ... a népes-
ség nagysaganak meghatarozoja. A tobbi demografiai folyamat — igy a rep-
rodukciot negative befolyasolé halandésag is —mmar csak masodlagosnak tekint-
het6 ..

A masodik pontban viszont a kovetkez6t olvassuk: ,,A népességtudomany
kiulénbozd fejlédesi fokozataiban eltérd jelentdséget tulajdonitottak az egyes
demografiai folyamatok sulyanak. Ebben meghataroz6 éppen az adott korszak
demografiai jellege volt ... igy azt is megallapithatjuk, hogy hosszd ideig a
halandésdgot tekintették a demografiai folyamatok leglényegesebbikének, mint
olyannak, amely a reprodukciét leginkabb meghatarozza.”

A mondanivalé nem sikkad el ebben a latszolagos ellentmondasban, mégis
helyesebb lett volna a fogalmazasban pontosabban megfogalmazni, hogy mit
jelent az ,altaldaban”, a ,,minden torténelmi korszak”, ill. az ,adott korszak” de-
mografiai jellege.

Ugyancsak észrevételezte az opponens a tervezett gyermekszam tudako-
lasdnak a jeldlt altal ismertetett modszereit.

Megemlitette tovabba, hogy a ,vélelmezett” miivi vetél6krél szolva a
jelolt olyan néket ért, akik hazassagban élnek férjikkel, nem hasznalnak ha-
tékony fogamzasgatlé maodot, és nem medd6k, ennek ellenére termékeny koruk
bizonyos id6szakaban, példaul 5 év alatt nem jeleznek terhességet.

Ezen a fogalmon vitatkozni kell. Mindennapos tapasztalat, hogy az el6z6ek-
ben vazolt feltételek kozott é16 egészséges nbk egy-egy id6szakban nem fogam-
zanak, legtdbbszor kimutathaté ok nélkil. Ezeket a n6ket ,vélelmezett” vetélk-
nek indokolatlan tartani. B

Az opponens végezetil megallapitja: ,,Osszefoglalva az a véleményem,
hogy a jelolt altal benyujtott tézisek hiien tikrdézik tudomanyos munkassagat.
Ez a munkassag id6szer( kerdéssel foglalkozik az orvostudomany, a népesség-
tudomany és tagabb értelemben a tarsadalomtudomany terlleter6l. Ertekezé-
sében nem csak pontos képet ad a tudomanyos kutatasok eredményeir6l és je-
lenlegi helyzetérol, de modszertani Gtmutatasokat ad a kutatasok jov6 fejlesz-
tésének maodozatair6l.

Dr. Kovacsics Jozsef opponensi véleményében kifejtette, hogy a 3. fejezet
0sszefoglalja a csaladtervezéssel kapcsolatos fogalmakat és magatartasokat is.
E kérdéskorben, nem vitatva a csaladtervezés jelent6ségét megjegyzem, hogy a
csaladtervezés Magyarorszdgon mar akkor éreztette hatdsat a népesedésre és
propagalédsra kerilt, amikor még a gyermekszam novelésének a feltételei hia-
nyoztak. Minden realis tervezéshez, igy a csalddtervekhez is sziikségesek meg-
felel6 feltételek; lakas, bdlcs6de, Ovoda, de amellett még valami szikséges,
gyermekcentrikus szemlélet a népesség korében, olyan szemlélet elterjedése,
amely biztonsagot ébreszt a fiatal hazasban és nem azt az érzetet fokozza, hogy
haromszobas o6sszkomfortos lakas nélkil, autd6 nélkial nem is lehet teljes az
élet és nincs is értelme a gyermek vilagra hozasanak.

Szerz6t e fejezet allasfoglalasait illetéen annyiban biralom, hogy talsdgosan
hangsulyozza a tervezés szerepét. E kérdés kapcsan a tudati, ha ugy tetszik pszi-
chologiai jellegl rahatast tartottam elégtelennek.

Mas megkdzelitésben fejtve ki mondanivalémat, nem azt kifogasolom, hogy
a magyar demografiai irodalomban megfelel6 helyet kapott a csaladtervezés,
hanem azt, hogy nem kapott legaldbb ilyen teret a gyermeknevelés szépsége,
drome.

A tovabbiakban az opponens kifejtette, hogy szerinte egyre inkabb terjed
az a nézet, amely a csalddalapitds gondjat, ennek terhét kizarolagos allami fel-
adatnak tekinti. A lakéaskérdést6l az dvodan keresztiul az iskolasig, az ellatés
és a szolgéaltatds minden szférajaban. A Il. vilaghaboru el6tt a csaladok éppugy,
mint az 50-es években nagyobb terhet vallaltak a gyermeknevelés gondjaibdl.
Az akkori alacsony tamogatast nem helyeselve, megallapithat6, hogy hiba tor-
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tént akkor, amikor az alacsony reprodukcio befolyasoldsat, megvaltoztatasat er-
koélcsi, tudati eszkdzokkel késén kezdtik meg.

Helyeselve a gyermekekre forditott allami tamogatds felemelését sajnos
egyeseknél a gyermekszam mérlegelése, akarasa, vagy nem akarasa életszinvo-
naluk olyan tényez@je, amely emberi értéket, a gyermekben megtestesilé csa-
ladi boldogsagot, megszerezhetd foldi javakkal, lakassal, tartds fogyasztasi cik-
kekkel egy szinten rangsorol.

Sajnos a magas szinvonall magyar demografiahoz nem kapcsolodott és
még nem is kapcsolddik vidéki vonatkozasban szinvonalas pedagdgiai és tudo-
ményos ismeretterjeszt6 munka, amely e kérdésben a csalad, a gyermek helyét,
szerepét a nemzet és a csalad életében megvilagitana.

Az opponensi vélemények ismertetése utan a Biralé Bizottsag két kérdés
megvalaszolasat kérte a jeldlttél: 1 milyen kulonbségek mutatkoznak az egyes
tarsadalmi osztadlyok (rétegek) csalddtervezési és termékenységi magatartasa-
ban, illetve, hogy e vonatkozasban is megmutatkoznak-e a kiillénb6z8 tarsadalmi
csoportok egymashoz tortén6 kozeledése? 2. Milyen mddszerekkel ellenérizheték
a csaladtervekre vonatkoz6 informaciok megbizhatésdga, ha vannak ilyenek,
milyen eredményeket mutatnak?

A jelolt megkdszénve az opponensek gondos elemzdé munkajat, azokra a
kérdésekre tért ki valaszdaban, amelyek Kkritikai észrevételeket tartalmaztak.
Dr. Zoltan Imre opponensi véleményére valaszolva megmagyarazta a termé-
kenységi kutatasok torténelmi kialakulasara — ill. a halanddsagi kutatasokkal
torténé osszehasonlitdsra vonatkozé — ellentmondéasosnak vélt nézeteit; rész-
letesen Kkitért a magyar vizsgalatoknal a feleség mellett a férj véleményének
megkérdezési modszereire és az erre vonatkoz6 eredmények eltéréseire, vala-
mint az un. Ures termékenységi idészakok alapjan torténd mivi abortusz becs-
lés maddszerének sziikségességét és relativ felhasznalhatdsagat. Dr. Kovacsics
Jozsefnek valaszolva behatéan foglalkozott az egyedi, csaladi ,csalddtervezés”
és a kozosségi, tarsadalmi vagy allami ,népesedéspolitika” fogalmi eltéréseivel,
valamint 0Osszefliggéseivel. Kifejtette allaspontjat az opponens azon megalla-
pitdsaval kapcsolatosan, hogy a demografia tulsagosan hangsllyozza a tervezés
szerepét a csaladépitésbhen. A gyermekvallalassal kapcsolatos propagandaban
megfeleld helyre kivanta helyezni a demografia szerepét. Ezen kivil foglalko-
zott a csaladtervek id6beli valtozasanak kérdésével — a kétgyermekes csalad-
modell altalanossa valasaval. Végil a népesedéspolitika tarsadalmi-gazdasagi
konzekvenciai, az erkdlcsi-tudati befolyasolas tekintetében feltett kérdésre va-
laszolt, kiemelve a demografiai tudomany vezeté szerepét a mindenkori népe-
sedési helyzet és annak kovetkezményeinek feltdrdsdban. A Bizottsadg altal fel-
tett kérdésekre valaszolva a jeldlt ismertette a rendelkezésre all6 sokrétli — és
helyenként egymasnak ellentmond6 informéciék alapjan — a tarsadalmi ré-
tegek termékenységi differencidinak alakuldsat és az ezt el6idézd valészind
okokat. Ezen kivil réviden bemutatta a hazassagkotési csaladtervek megbiz-

hatésdganak elemzési mddszereit — kilondsen a perspektivikus longitudinalis
vizsgalatok segitségével.
A Biralo Bizottsag a tézisek, az opponensi vélemenyek, ill. a valasz alapjan

egyhangllag javasolta a Tudomanyos MinGsitd Bizottsagnak, hogy Kiinger And-
ras részére ,demogréfiai tudoméanyok kandidatusa” cimet adja meg.

*

,,Gazdasagi és demografiai valtozas: 1980-as évekre vonatkozé kérdések™ témaju
konferencia 1978. augusztus 28—szeptember 1, Helsinki, Finnorszag

A Nemzetkdzi Népességtudoméanyi Unié Tanacsa, miutan megallapitotta,
hogy bévilt a demografiai kutatasok terllete, annak érdekében, hogy jobban
és alaposabban foglalkozzék néhany igen fontos specifikus témaval, elhatarozta,
hogy szakositott konferencidkat rendez. Az els6 konferencia téméja a gazdasag-
demografia lesz.

A Vaestoliitto, a Finn Népesség- és Csaladvédelmi Szovetségnek — ame-
lyet a Népességkutatd Intézet képvisel — a Finn Demografiai Tarsasagnak és
a Finn Kozponti Statisztikai Hivatalnak kdz6s meghivasara a konferenciat Hel-
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sinkiben, Finnorszagban tartjak hétf6t6l, 1978. augusztus 28-t6l péntekig, szep-
tember 1-ig.

TUDOMANYOS PROGRAM

A) PLENARIS ULESEK
. Népesség, forrasok és kornyezet.
Il. Népesség és Uj nemzetkdzi gazdasagi rend.
I1l. Gazdasagi és demografiai fejlédéssel kapcsolatos hosszl tavi stratégiak.
B) SZAKOSITOTT ULESEK
1. Népességi és gazdasagi valtozas a fejlédés tipologiaja szerint
11 Gazdasagi strukturdlis valtozasok (munkaerd, jovedelemmegoszlas,
szektorok szerinti és térbeli megoszlas sth.).
12 Fogyasztas, megtakaritas és beruhazas.
13 A korstruktira gazdasagi vonatkozasai.

2. Gazdasagi-demografiai kdlcsonhatasok a vidéki fejlédési folyamatokban
2.1 Halandosag, betegség
2.2 Termékenységi sémak.
2.3 Vidéki munkaerd és foglalkoztatottsag.
24 Kozségi elvandorlas.
3. Gazdasagi-demografiai kdlcsonhatdsok az urbanizaciéban
3.1 Varosi ndvekedés sémai.
3.2 Varosrendezés demografiai vonatkozasai.
33 A varosi munkanélkiliség és nem kielégité foglalkoztatottsag de-
mogréafiai vonatkozésai.
4. Csalad és gazdasag
41 A haztartds gazdasagi-demografiai dontései.
42 A csaldd demogréafiai viselkedésének gazdasagi kovetkezménye.
5. Nemzetk6zi vandorlés
51 A nemzetk6zi vandorlas gazdasagi kérdései: okok és elméletek.
5.2 A nemzetk6zi vandorlas gazdasagi kérdései: kdvetkezmények és al-
ternativak.
6. A gazdasagdemografiara vonatkoz6 tudomanyos perspektivak.

*

A Varsoi Tervezési és Statisztikai F&iskola (SGPiS) Téarsadalomgazdasag-
tani Intézete (IGS) 1977. oktober 26—28 kozOtt Varsoban a népességfejlédés
és tarsadalompolitika problémajaval foglalkozd, négy Ulésszakbol allé nemzet-
kdzi tudomanyos értekezletet (konferenciat) szervezett. Az értekezleten a magyar
népességtudomanyt dr. Mikotaj Latach professzor meghivésara Valkovics Emil,
a KSH Népességtudomanyi Kutatd Intézetének tudomanyos fémunkatarsa kép-
viselte.

A halandésagi tabla mutatészdmrendszere fejlesztésének sziikségessége a
tarsadalmi-gazdasagi elemzés Ujabb szikségleteivel kapcsolatban c. dolgozata-
nak me?(vitatéséra, dr. Edward Rosset professzor elndklete mellett, az értekezlet
negyedik Glésszakan kerilt sor.

MN3BECTWNA

BbilweyKa3aHHble YeTbIpe MaTepnana CyMMUPYIOT GUCKYCCMIO MO KaHAMAaT-
CKuUM aumccepTtauymam KanbmaHa Teknue, Abépas bBykosuHa, Omuna Banbkosuua n
Angpawa KnuHrepa. OHM cO06LLAOT COCTaB XIOPW, OMMOHEHTOB, COfep>XXaHue
auccepTaumini acMMpaHTOB U KPUTUKY ONMOHEHTOB, U HAKOHEL, OTBET acNMpPaHToOB
N AUCKYCCMIO. B OTHOWEHMM BCeX 4eTbipex acnupaHTOB >XIOPWU NpeanoXxunno
HayuHol KBanuunkKaLumoHHOW KOMUCCUM MPUCYAUTb 3BaHUe KaHAujaTa Hayk.
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KOH®EPEHL WA MO TEME «9KOHOMUMNYECKUWE U
OEMOTPAPNHYECKUWE MSMEHEHKA: BOMPOCHI MO 1980-bIM TO4AM.
28 ABFrYCTA—1 CEHTABPA 1978 I — . XEJIbCUNHKWN,
OPNHAAHANA

*

MHCcTUTYT obuiectBeHHOro xossaictea (IGS) BapwaBcKoi AKagemMuu no
nnaHMpoBaHMio n ctatuctuke (SGPIS) opraHuM3oBan COCTOALLYH M3 YeTblpex
ceccuil MeXAyHapoAHYI Hay4yHYH KOH(EepeHUUI0 Mo pasBUTUIO HaceneHus u
coumanbHOM MONMTUKe B . BapwaBe ¢ 26 no 28 okTabpsa 1977 r. Mo npurna-
WweHUto npodeccopa fA-pa Mwukonas JlaTyxa, CTapwuii Hay4YHbIA COTPYAHUK
McecnepgoBaTeNbCKOro MHCTUTYTa no pgemorpagpumn LICY — 3munb BankoBudy
6bln NpeacTaBuUTE/IeM BEHIepCcKoW gemorpaguu Ha coBeLlaHum.

[Ooknag BankoBuya nofj HasBaHueM «Heo6X0AWMOCTb pasBuTUA CUCTEMbI
nokasaTenein Tabnuubl CMEPTHOCTMW B CBA3M C HOBbIMW MOTpeGHOCTAMU 0bLLe-
CTBEHHO-3KOHOMUWYECKOr0 aHannsa» bbln 06CYyXAeH Ha YeTBEPTOM Ceccum KoHpe-
peHUuM noj npeacefaTenbCTBOM npodeccopa A-pa dasapga PocceTa.

NEWS

The above four materials summarize the discussion of the candidate dis-
sertations of Kalman Tekse, Gydrgy Vukovich, Emil Valkovics and Andras
Klinger. It describes the composition of the jury, the oppenents, the content of
the dissertations and the critique of the opponents and finally the reply of the
aspirants and the debate. In case of all the four aspirants the jury proposed to
the Scientific Qualificatory Commission to adjudge the candidate title.

*

CONFERENCE ON THE SUBJECT
"ECONOMIC AND DEMOGRAPHIC CHANGE: QUESTION FOR THE 1980s”.
28 AUGUST—1 SEPTEMBER 1978. HELSINKI, FINLAND

*

The Institute of Social Economics (IGS) of the Warsaw College of Planning
and Statistics (SGPIS) organized) and international scientific conference consis-
ting of four sessions on the topic of population development and social policy.
At the invitation of Professor Mikotaj Latuch, Emil Valkovics, senior member
of the Demographic Research Institute of the Hungarian Central Statistical
Office represented the Hungarian demography at the meeting.

The paper of Emil Valkovics under the title ,,Necessity of the development
of the index system of life table in connection with the new requirements of
socioeconomic analysis” was discussed at the fourth session of the conference.
This session was chaired by Professor Edward Rosset.
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FIGYELO

A NEPESSEGTUDOMANYI KUTATO INTEZET KOZLEMENYEI

A Népességtudomanyi Kutatd Intézet kozleményei sorozatban eddig az
alabbi kotetek jelentek meg:

=
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. Magyarorszag megyénkénti népességének varhaté alakuldsa. 1960. I. —

1980. I. kdzott 1963/1.
A nyugdijasok helyzete. 1963/2.

. A korbevallas megbizhatésaganak vizsgalatai az 1960. évi népszamla-

lasnal. 1964/1.

Magyarorszag népességének demogréfiai jellemzéi régionként. 1965/1.
A valasok okai. 1965/2.

A budapesti nyugdijasok helyzete és problémai. 1965/3.

. A tarsadalmi atrétegz6dés és demografiai hatdsa, |. Budapesten és a

varosokban. 1965/4.

. A népesség foglalkozaséanak valtozdsa 1960—1963 kozott. 1965/5.
. Vizsgalatok a népesség teriileti eloszldsanak alakuldsarél Magyarorsza-

gon. 1900—1960. 1966/1.

. Lakasdemografiai adatok. 1966/2.

. A szocialis intézetek és gondozottaik helyzete. 1966/3.

. Magyarorszag népességének teriileti el6reszamitasa. 1966/4.

. A magyar leird statisztika irany fejl6dése. 1966/5.

. Termékenységi adatok. 1966/6.

. A demografiai tényez6k hatdsa a mivel6désre. 1967/1.

. Iskolai végzettség és szakképzettség. 1967/2.

. Magyarorszag népességének gazdasagi korfai. 1967/3.

. Nemzetiségek demografiai sajatossagai Baranya megyében. 1968/1.
. Magyarorszag népességének el6reszamitasa. 1966—2001. 1968/2.

. A magyar torténeti demografia a Il. vilaghabord utan. 1968/3. (Angol

nyelven.)

. Torténeti demografiai kollokvium. Budapest, 1965. 1968/4. (Francia,

angol és német nyelven.)

. Demogréafiai jellemz6k a teleplilések nagysadgcsoportja szerint, 1900—

1960. 1968/5.
A Kozponti Statisztikai Hivatal Népességtudomanyi Kutaté Intézetének
évkonyve. 1963—1968. 1968/6. (Magyar és angol nyelven.)

. Alkoholizmus. 1968/7.
. Gyermekgondozasi segély. 1969/1.
. Kutatdsi mddszerek a termékenység és a csaladtervezés vizsgalatara:

Magyar tapasztalatok. 1969/2. (Angol nyelven.)

. Csaladtervezés Magyarorszagon. Az 1966. évi termékenységi és csalad-

tervezési vizsgalatok (TCS) fontosabb adatai. 1970/1.

. Gyermekgondozasi segély. 1970/2.
. 1966. évben egyetemi (f6iskolai) felvételre jelentkezettek demografiai

és testfejlettségl vizsgalata. 1970/3.

. Tarsadalmi atrétegz6dés és demografiai hatdsai. Il. Magyarorszagon.

1970/4.

. Csaladtervezés Magyarorszagon. Az 1966. évi termékenységi és csalad-

tervezési vizsgalat (TCS) fontosabb adatai. 1970/1. (Angol nyelven.)

. A IX. Biol6giai Vandorgy(lésen elhangzott el6adasok tartalmi kivonatai.

Budapest, 1970. majus 6—8. 1970/6. (Angol nyelven.)

. Magyarorszag népességének 1957 oOta tortént belféldi vandorlasanak

vizsgalata néhany szempontbol. 1971/1. (Angol nyelven.)

. Magyarorszag halandésagi tablai 1900/01-t61 1967/68-ig. 1971/2.

. Népesedéspolitika Magyarorszagon. 1972/1.

. Magyarorszag népességének elGreszamitasa (1972—2001). 1973/1.

. Nemzetiségek demografiai sajatossdgai Baranya megyeben. Il. 1973/2.
. Magyarorszag népessége. 1974/1. (Angol nyelven.)

. A budapesti alkoholistak és leszarmazottaik biodemografiai vizsgalata

(Els6 szakasz) (El6zetes jelentés) 19742

. Kriminalitasi tdblak. 1974/3.
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41. A gazdasagi korfak modszertani apparatusanak felhasznalasa optimalis
stabil népességek meghatarozasara. 1974/4.

42. A t;irsadalmi térbeliség néhany elméleti és gyakorlati problémaja.
1975/1.

43. Népesedési kérdésekkel kapcsolatos kdzvéleménykutatas. 1976/1.

44, Budapesti ongyilkosok vizsgalata 1972. 1976/2.

45. Az 1—60 hoénapos budapesti gyermekek testi fejlettsége, szociodemo-
grafiai és morbiditasi viszonyal (El6zetes jelentés). 1977/1.

COOBLW,EHUNA NCCNELOBATE/ILCKOIO MHCTUTYTA
Mo JEMOTPA® NN LICY

B cepuun coobuieHuii MiccneqoBaTenbCKoOro MHCTUTYTA No AgeMorpagum Ao HacTo-
ALLEro BPeMEHUN BbILWAW cliedytolime Toma:

(o] ~No ol N~ w N =

10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.
. DKOHOMMYECKMe BO3pacTHble Nupamuabl HacesneHns BeHrpuun. 1967/3.
18.

19.
20.

21.
22.
23.
24,
25 Mocobue no BocnmMTaHUo aeTtein. 1969/1.
27.

28.
29.

. OXnpgaemasa guHaMmKa HaceneHUs KoMmutaToB BeHrpunm mexay 1. 1960 wn

1. 1980 r. 1963/1.

. MonoxeHune neHcnoHepoB. 1963/2.
. NccnepoBaHna OTHOCUTENbHO [OCTOBEPHOCTW OTBETOB O BO3pacTe npwu

nepenucu HaceneHmsa 1960 roga. 1964/1.

. JeMorpadgnueckme xapakKTepUCTUKW HapogoHaceneHus BeHrpum no pe-

ruam 1965/1.

. MpuunHbl passogos. 1965/2.
. MonoxeHne n npobnembl Byganew TcKUX MNeHcMoHepoB. 1965/3.
. ObuiecTBeHHaa pecTpaTudmukauna n ee femorpaduyeckve nocneicTBus.

B ByganewTe n B ropogax. 1965/4.

. I3mMeHeHNA B 3aHATUAX HacesieHUa B nepuof mexay 1960 v 1963 rr.,

1965/5.

. WccnepoBaHna B 06nacTu AMHAMWKKM TEPPUTOPMANbHOTO pacnpeieneHuns

HaceneHns B BeHrpun. 1900— 1960. 1966/1.
XunuuHo-gemorpaguyeckune gaHHble. 1966/2.

MonoxeHune couuanbHbIX YUYPEXAEHWA WM NUL, MPOXUBAKLWNUX B HUX.
1966/3.

TepputopranbHbll NPOrHo3 HaceneHuss BeHrpuun. 1966/4.

Pa3BuTue BEHrepCKoOro Hanpas/ieHUA OonucaTeNbHON CTaTUCTUKK. 1966/5.
[aHHble 0 naogoBuToCTU. 1966/6.

BnuaHue gemorpaguyeckux haktopoB Ha o6pasoBaHue. 1967/1.

L konbHoe o6pa3oBaHMe — npogeccuoHanbHoe obpasoBaHue. 1967/2.

Oemorpaguueckne oco6eHHOCTU HauMoHanbHOCTell B KoMuTeTe BapaHbSs.
1968/1.

MepcnekTuBbI pasBMTUA HaceneHma BeHrpum, 1966—2001. 1968/2.
BeHrepckasi uctopmyeckas pemorpagusi nocse BTOPO/ MUPOBOM BOWMHbI.
1968/3. (Ha aHrnminckom s3biKe.)

CoBelwlaHMe Mo WCTOpUYecKoin pemorpadwmun. BypanewT. 1965. 1968/4.
(Ha hpaHLy3CKOM, aHTMNIACKOM M HEMELLKOM fi3blKax.)
Jemorpagunueckne xapakTepuUCTUKM NOCAELHUIA N0 UX BennynHe, 1900—
1960. 1968/5.

ExerogHunk MccnegoBatenbckoro MHcTuTyTa no gemorpagumn LLCY BHP,
1963— 1968 rr. 1968/6. (Ha BEHrepCKOM M aHIIMACKOM S3blKax.)
Ankoronmsm. 1968/7.

MeTogbl uccnefoBaHua NA0LOBUTOCTM U CEMEHOro MaaHMpoBaHuA: BeH-
repckuii onbiT. 1969/2. (Ha aHrNiiCKOM SA3blKe.)

MnaHnpoBaHue ceMbM B BeHrpuun. BaxHelwne gaHHble uccnegoBaHus no
hepTUNBHOCTU N ceMeliHOMY MnaHupoBaHuto (TY) 1966. ropga.

[Mocobue no BocnuTaHu aeTeld. 1970/2.

VccnefoBaHve gemorpauyueckux XxapakKTepUCTUK U XapaKTepUCTUK (u-
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30.
31.

32.
33.
34.
35.
36.
37.

38.
39.

40.
41.
42.
43.

44,
45.
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3MYECKOro pasBUTUA XenaBLWUX NOCTynnTb B yHuBepcuteT (BY3) B
1966 rogy. 1970/3.

O6LecTBeHHan pecTpatuukauma n ee gemorpauyeckme NOCAefCcTBUSA
B BeHrpun. 1970/4.

MnaHupoBaHue ceMbu B BeHrpuun. BaxHeliwmne pesynbTaTbl UCCefOBa-
HMA N0 (epTUNBLHOCTM U NNaHUpoBaHuio cembun. (TY) 1966 roga. 1970/5.
(Ha aHrnuiickom ssblKe.)

PesloMe nekuuii, NnpounTaHHbIX Ha X BKMOMOrMYeckoin Bble3LHOW ceccuu.
BypanewT, 6—8 mas 1970 r. 1970/6. (Ha aHrnuiickom si3blKe.)
HeckonbKo acnekToB WUCCAefOBaHUS BHYTPEHHel MWUrpauum HaceneHus
B BeHrpuu c 1975 roga. 1971/1. (Ha aHrnMncKom si3biKe.)

Tabnuubl cMepTHOCTM HaceneHns Benrpum c 1900/01 r.—no 1967/68 rr.
1971/2.—

MonuTnka HapogoHaceneHus B BeHrpun. 1972/1.

MporHo3bl HaceneHna BeHrpuun. (1972—2001) 1973/1.

ﬂ,emo/rpaqmquKme 0CO6EHHOCTM HauMoHanbHOCTEW B KoMuTaTe BapaHbs.
1973/2. . . . .
HaceneHue BeHrpun. 1974/1. (Ha aHrnninckom s3bike.)
Buogemorpaunyeckoe nccnegoBaHme 6yganewiTCKMX anKoroimkoB U UX
notomctBa. (MepBas ¢asa.) (MpesBapuTenbHbIn goknaa.) 1974/2.
Tabnuubl KpUMUHanbHocTu. 1974/3.

Mcnonb3oBaHWe MeTOAO/IONMYECKOrO annapara BO3pacTHbIX NMPamMmup 3Ko-
HOMWYECKNX COBLITUI AN ONpefeNieHNs ONTUMabHbIX CTabUbHbIX Hace-
neHuiA. 1974/4. . .
HeckonbKO TeopeTUUYeCKUX U NPaKTUUYeCKUX Npobaem 06 ecTBEHHOM NPo-
cTpaHcTBeHHOCTU. 1975/1.

MccnegoBaHne 06LLECTBEHHOrO MHeHUS 0 Aemorpauyeckmx Bonpocax.
1976/1. :
MccnegoBaHue camoy6uiiy ropoga bypanewTa, 1972, r. 1976/2.
dun3nyeckoe pasBuTue, counanbHoO-gemorpamyeckme ycnoBusa n ycnosus
3abonesaemocTn byganewTckux geteli B Bospacte 1—60 mecsaues (Mpea-
BapuUTe/bHbIN 0T4YeT) 1977/1.

PUBLICATIONS OF THE DEMOGRAPHIC RESEARCH INSTITUTE

In the series of the Publications of the Demogi'aphic Research Institute

the following volumens have been published :

1 Population Projections for Hungary by Counties between January 1,
1960, and January 1, 1980. 1963/1.

. The Situation of Pensioners. 1963/2.

. Investigation on the Reliablity of Age-Adminissions in the Population

Census of 1960. 1964/1.

. Demographic Characteristic of the Population in Hungary by Regions.
1965/1.

. Causes of Divorces. 1965/2.

. Situation and Problems of the Pensioners of Budapest. 1965/3.

. Social Mobility and its Demographic Effects in Budapest and in the

Towns |. 1965/4.

. Change in Occupation of the Population between 1960 and 1963. 1965/5.

. A Study on the Regional Distribution of Hungary’s Population 1900—
1960. 1966/1. .

10. Housing-Demographic Data. 1966/2.

11. Situation of Social Institutes and Their Dependants. 1966/3.

12. Regional Projections of the Population of Hungary. 1966/4.

13. The Development of the Hungarian Descriptive Statistics. 1966/5.

14. Fertility Data. 1966/6.

15. The Impact of Demographic Factors on Culture. 1967/1.

16. School Qualification and Professional Training. 1967/2.
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17.
18.

19.
20.

21.

22.
23.

24.
25.
26.
21.
29.

30.
3L

32.
33.

38.
39.

40.
41.

42.
43.
. A Survey on Suicides in Budapest 1972. 1976/2.
45.
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The Economic Age-Pyramids of Hungary’s Population. 1967/3.

The Demographic Characteristics of the Nationalities of the County of
Baranya. 1968/1.

Population Projection for Hungary. 1966—2001. 1968/2.

Hungarian Historical Demography after World War 1l. 1968/3. (In
English)

Colloquium on Historical Demography. Budapest, 1965. 1968/4.
(In French, English and German)

Demographic Characteristics by Size of Settlements, 1900—1960. 1968/5.
Annals of the Demographic Research Institute of the Central Statis-
tical Office, 1963—1968. 1968/6. (In Hungarian and English)

Alcoholism. 1968/7.

Allowance for Child’s Care. 1969/1.

Survey Techniques in Fertility and Family Planning Research: Expe-
rience in Hungary. 1969/2. (In English)

Family Planning in Hungary. Main Results of the TCS-66 Study. 1970/1.
Allowance for Child’s Care. 1970/2.

Demographic and Physical-Developmental Study of Those Who Applied
for Admission to Universités (Higher Schols) in 1966. 1970/3.

Social Mobility and its Demographic Effects in Hungary. It. 1970/4.
Family Planning in Hungary. Main Results of the 1966 Fertility and
Family Planning (TCS) Study. 1.970/5. (In English)

Abstract of the Lectures Delivered at the 9th Hungarian Congress of
Biology. Budapest, 6—7—8 May. 1970/6. (In English)

Some Aspects of the Internal Migration of Population in Hungary
since 1957. 1971/1. (In English)

. Life tables of Hungary from 1900/01 to 1967;68. 1971/72.
35.
36.
37.

Population Policy in Hungary. 1972/1.

Population Projections of Hungary. (1972—2001). 1973/1.

The Demographic Characteristics of the Nationalities of the County
of Baranya. Il. 1973/2.

The Population of Hungary. 1974/1.

Biodemographic Study of the Budapest Alcoholics and Their Des-
cendants (First stage.) (Preliminary report) 1974/2.

Criminality Tables. 1974/3.

Use of the Methodological Apparatus of Economic Age-Pyramids for
the Determination of Optimum Stable Populations. 1974/4.

Some Theoretical and Practical Problems of Social Spatiality. 1975/1.
Public Opinion survey Concerning Demographic Questions. 1976/1.

Phisical development, socio-demographic and morbidity conditions of
children aged 1—60 months in Budapest (Preliminary report) 1977/1.



