Az alapsokasag, a minta és a mintavétel leirasa’

A migrans népesség korében késziilo adatfelvételek egyik alapprobléméja a vizsgalandd
alapsokasag, illetve a mintavételi keret megvalasztasa, ugyanis nem minden esetben allnak
rendelkezésiinkre azok az ismérvek, amelyek altalaban a mintavalasztas reprezentativitdsanak
biztositdsdhoz sziikségesek.

A Bevandorlok cimli adatfelvétel alapsokasagéat a kornyezd orszagokbol érkezett és
Magyarorszagon 2001-ben bevandorlé statust kapott személyek 18 év feletti csoportja
jelentette. A Beliigyminisztérium Kozponti Adatfeldolgoz6, Nyilvantarté ¢és Valasztasi
Hivatala (BM KANY VH) éltal rendelkezésiinkre bocsatott — a fenti kritériumoknak megfeleld
— adatbazis 5763 {6t tartalmazott. Az életkor mellett az alapsokasagba tartozod személyek
kovetkezo jellemzdit ismertiik: nem, csaladi allapot, szarmazasi orszag ¢s lakohely. Ez utobbi
kapcsan tehat az alapsokasag telepiiléstipus és régid szerinti megoszlasa is ismert volt.
Viszont nem rendelkeztiink a reprezentativitds szempontjabol ugyancsak fontos valtozé — az
iskolai végzettség — szerinti megoszlassal.

Az 5763 személyt tartalmazé adatbdzisban 4303 haztartas volt (ezek meghatarozéasa
cimazonossaggal tortént). Mivel egyéni (1000 f0s) reprezentativ mintat terveztiink, egyénekre
vonatkozoan hataroztuk meg telepiiléstipusonként a minta esetszamat. Fontos szempont volt
tovabba, hogy egy haztartasbol csak egyetlen személy keriiljon a mintdba.

Kétlépcsds mintavétel késziilt, melynek sordn eldbb a haztartasok kertltek
kivalasztasra, majd a haztartasokbdl véletlenszerlien tortént meg a megkérdezendd személy
kivalasztdsa. A minta reprezentativitdsanak biztositasa végett elsdként a személyi alapsokasag
telepiiléstipus szerinti rétegzése tortént meg a kovetkezdk szerint: fovaros, megyeszékhely ¢és
megyei jogu varos, varos, nagykozség, kozség. (A megyeszékhely és megyei jogu varos
kategoriak Osszevondsara azért keriilt sor, mivel ez utobbiba minddssze négy telepiilés
tartozott.) Ezt kovetden a telepiiléstipusonként kivalasztandd személyek szédma lett
meghatarozva (ardnyosan az alapsokasag telepiiléstipus szerinti megoszlasaval). Ez a szam
hatdrozta meg az adott telepiiléstipusbol kivalasztand6 telepiilések szdmat. Mivel az
alapsokasag nagyon sok (914) telepiilés kdzott oszlott meg, és nagyon sokan laktak egyediil
egy-egy kistelepiilésen, az utazasi koltségek csokkentése, illetve a koltséghatékonysag
biztositasa érdekében célszerli volt a mintaba keriil6 telepiilések szdmat csokkenteni.

Mindezt szem el6tt tartva a hdztartasminta készitése telepiiléstipusonként eltéré modon
tortént. A févarosban, valamint a megyeszékhelyeken és megyei jog varosokban valdszintiségi
mintavétellel kerliltek kivalasztasra a haztartasok. A véarosok, nagykdzségek és kozségek

esetében azok a telepiilések keriiltek kivalasztasra, amelyekben tobb haztartas volt, ezek szamat

' Az adatfelvétel lebonyolitasat és a minta kivalasztasat a TARKI végezte, a mintavétel leirasahoz
felhasznaltuk az altaluk készitett beszamolot.



ugy meghatarozva, hogy a személyi alapsokasagot minél pontosabban reprezentaljak. Varosok
esetében az alapsokasagbol az 5-nél tobb haztartast, nagykozségek esetében a 2-nél tobb
haztartast, kozségek esetében pedig az 1-nél tobb haztartast tartalmazo telepiilések (illetve az
ezeken talalhatd valamennyi héaztartas) kertilt kivalasztasra. Kozségek esetében — mivel az egynél
tobb haztartast tartalmazo kozség darabszama kevés volt a telepiiléstipus szerinti személyi
alapsokasdg reprezentativitdisdhoz — az egyhaztartdsos telepiilések kozil valdszinliségi
mintavétellel keriilt kivalasztasra a megfeleld szdmu héaztartds. A fenti mintavétel

telepiiléstipusonként a kovetkezd darabszdmu héztartas kivalasztasat eredményezte:

fovaros 740 haztartas
megyeszékhely és megyei jogu varos 490 haztartas
varos 571 haztartés
nagykozség 222 haztartas
kozség 520 haztartas

A kivalasztott haztartasok az egyéni alapsokasdg telepiiléstipus szerinti Osszetételét
reprezentaljak. A kivalasztott haztartasokon beliil véletlenszeri mintavétellel keriiltek
kivalasztasra a kérdezendd személyek. Az egyéni mintakeret igy 2543 személyt tartalmazott,
akik kiilon-kiilon haztartasban éltek. A mintakeret a kérddives felmérések korabbi
tapasztalatai alapjan a cs6kkend mintavétel mdodszerének megfeleléen a tervezett mintdhoz
(1000 16) képest kb. 2,5-es szorzoval késziilt. EbbOl a minta — a ténylegesen megkérdezett
személyek — 1015 6, amelybdl 448 foécimen és 567 potcimen volt talalhato.

Az alapsokasag ¢és a minta megoszlasat az ismert valtozok mentén az [. tdbldzat
tartalmazza. Léathat6, hogy a kornyezd orszagokbeli bevandorlok tilnyomd tobbsége
Romaéniabodl érkezett, tovabba az Ukrajndbol ¢és a volt Jugoszlaviabol érkezettek aranya
szamottevod, az Ausztriabol €s Horvatorszagbol érkezetteké viszont elenyészd. Ugyancsak
szembeotld, hogy a bevandorlok jelentds hanyada (tobb mint 40%-a) a kdzép-magyarorszagi
régidban (azaz Budapesten és Pest megyében) telepedett le. Orszagok szerinti bontasban
vizsgalva a bevandorlok teriileti elhelyezkedését megallapithaté viszont, hogy Budapest és
Pest megye preferencidja foként a Romanidbdl érkezettek esetében hangsulyos. A tobbi
orszagbol érkezettek elsdsorban az adott orszaggal szomszédos hatdr menti megyékben
telepedtek le a legnagyobb ardnyban. A roméniai szarmazasuak érdekes modon a févaros €s
Pest megye utan sem a roman hatadr melletti régidt, hanem, éppen ellenkezdleg, a nyugati
megyéket valasztottak.” Bizonyos megyék elsédleges preferenciaja mellett azonban a teriileti
szEtszortsag is jellemzd a vizsgélt csoportra: a Romanidbdl és Ukrajnabdl érkezdk ugyanis
valamennyi megyében megtaldlhatok, a Jugoszlaviabol érkez6k egy megye (Nograd)

kivételével, a Szlovakiabol érkezok pedig négy megye kivételével szintén.

? Ez 6sszefiigg természetesen Magyarorszag gazdasagi fejlettségének és munkaerSpiacanak regionalis
kiilonbségeivel, ugyanis jelentds 1étszamuk miatt a keleti megyékben nehezebb lett volna az elhelyezkedésiik.



1. tabldzat
Az alapsokasag és a minta megoszldasa az ismert valtozok mentén

Valtoz Alapsokasag Minta
N % N %
Kibocsato orszag
Ausztria 16 0,3 3 0,3
Horvatorszag 26 0,5 5 0,5
Jugoszlavia 576 10,0 83 8,2
Romaénia 3994 69,3 721 71,0
Szlovakia 126 2,2 32 3,2
Ukrajna 1025 17,8 171 16,8
Régid
Ko6zép-Magyarorszag 2426 42,1 462 45,5
K6zép-Dunantil 688 11,9 125 12,3
Nyugat-Dunantul 557 9,7 101 10,0
Dél-Dunantul 285 4,9 38 3,7
Eszak-Magyarorszag 358 6,2 45 4,4
Eszak-Alfold 940 16,3 166 16,4
Dél-Alfold 509 8,8 78 7,7
Telepiiléstipus
fovarosi keriilet 1674 29,0 272 26,8
megyeszékhely, megyei jogu varos 1126 19,5 188 18,5
varos 1307 22,7 202 19,9
nagykozség 455 7,9
kozség 1201 20,8 353 348
Nem
férfi 2469 42,8 432 42,6
ndé 3294 57,2 583 57,4
Korcsoport
18-29 1871 32,5 339 334
30-39 1399 24,3 270 26,6
4049 598 10,4 116 11,4
50-59 611 10,6 82 8,1
60-69 889 15,4 139 13,7
70+ 396 6,9 69 6,8
Osszesen 5763 100,0 1015 100,0

Lathato a fenti tablazatbol, hogy az alapsokasaghoz képest a mintdban kissé nagyobb
aranyban szerepel a kdzép-magyarorszagi régio, ezen beliil a fovaros viszont kisebb aranyban.
Ez utobbi megfelel az orszdgos adatfelvételek altalanos tapasztalatdnak, miszerint Budapesten
nagyobb a vélaszmegtagaddsok, illetve az egyéb okok (pl. nehezebb elérhetdség) miatti
meghitsuldsok ardnya. Budapest alulreprezentaltsaga ellenére a kozép-magyarorszagi régiod
nagyobb mintabeli ardnya arra utal, hogy a Pest megyei telepiilések (elsésorban kozségek)
vannak kissé feliilreprezentalva. Az alapsokasag ¢és a minta megoszlasa kozott a legnagyobb
eltérés a kozségbeliek ardnyaban tapasztalhatd, ami a fOvarosi sajatossag ellenkezdjét tiikrozi:
azt, hogy a kisebb telepiiléseken sikeresebb a kérdezés (jobb az alanyok elérhetdsége, €s
szivesebben valaszolnak).

Az alapsokasag korcsoportos megoszlasaban is tiikrozddik, &m a kormegoszlasat

folytonos gorbén vizsgalva még inkdbb kirajzolédik az ezredfordulo magyarorszagi



bevandorlasanak egyik fontos sajatossaga (1. dbra). A fiatalok (féként a 20-as éveik végén,
30-as éveik elején jarok) kiugréan magas hullimhegye mellett megfigyelhetd egy masodik
hullimhegy az iddsebbek (58—65 év kozottiek) korében, ami azt jelzi, hogy elsésorban a
tanulmanyaikat folytatdé vagy palyakezdd fiataloknal, de ugyanakkor a nyugdijba 1épdknél is
gyakori a migracio. (Mindezt a késobbiekben az adatfelvétel szamos kérdésére adott valaszok is
megerositettek.)

1. dbra
A 2001-ben bevandorlasi statust kapott 18 év feletti személyek megoszidsa életkor szerint
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Eletkor

Mig a minta nemek szerinti megoszldsa megegyezik az alapsokasiag hasonld
megoszlasaval, a korcsoportos megoszlasokat tekintve lathato, hogy a fiatalabbak (foként a
30-39 évesek) vannak kiss€¢ nagyobb aranyban, az 50—69 éves korcsoportok pedig kisebb
aranyban képviselve a mintaban, mint az alapsokasagban. Az eltérések viszont nem jelentdsek (3
sz4zalékpont alattiak), és mivel a sulyozas szempontjabol egyik legfontosabb valtozo, az iskolai

végzettség szerinti megoszlasat az alapsokasagnak nem ismertiik,’ eltekintettiink a sulyozastol.

A bevandorldk iskolai végzettségére, nemzetiségére vonatkozo adatok a statisztikai adatbazisokban
nem szerepelnek, vagy hianyosak, éppen ezért éppen a survey jellegli adatfelvételek nytjtanak lehetdséget ezen
fontos jellemzdk feltarasara.



